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BiR ISTINAF SEBEBi OLARAK HMK m. 353/1-a-6 UZERINE
DEGERLENDIRME

The Thoughts on the Article 353/1-a-6 of Turkish Code of Civil Procedure As A
Ground For Intermediate Appeal

Dog. Dr. Cenk AKiL:

Gelis Tarihi: 03.01.2019

OzZET

istinaf  kanun yolu hukukumuzda
20.07.2016'dan itibaren fiilen uygulanmaya
baslanmistir.  Boylelikle iki  dereceli

olan vyargilama sistemimiz ¢ kademeli
hale gelmistir. istinaf  basvurularinin
baslamasiyla birlikte tartisma konusu
olan hikimlerden biri de HMK m. 353/1-
a-6 olmustur. S6z konusu hikme gore,
ilk derece mahkemelerinin taraflarca
gosterilen delilleri hi¢ incelemeden yahut
gosterilen delilleri hi¢ degerlendirmeden
karar vermesi durumunda bolge adliye
mahkemesinin  dava dosyasini tekrar
ilk derece mahkemesine goéndermesi
gerekmektedir. Uygulamada bolge adliye
mahkemeleri delillerin sadece bir kisminin
toplanmamasi yahut degerlendiriimemesi
durumunda dahi dava dosyalariniilk derece
mahkemelerine gonderilmesi  yéninde
kararlar vermislerdir. Buna karsilik, Yargitay
ise delillerin bir kisminin toplanmamasi
yahut degerlendirilmemesi ihtimalinde bu
eksikligin bizzat bolge adliye mahkemeleri

tarafindan  giderilmesi  egilimindedir.
Makalede bahsi gegen hikim olan
ve olmasi gereken hukuk bakimindan

degerlendirilmeye ¢aligilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Medeni usul
hukuku, kanun yolu, istinaf, temyiz, usul
ekonomisi

Kabul Tarihi: 27.02.2019

ABSTRACT

The courts of appeals is being active on
as of 20.07.2016. As a result of this, our two-
level jurisdiction system turned into a three-
level system. With the commencement of
applications to the courts of appeals, there has
been a special focus on the article 353/1-a-6
of Code of Civil Procedure. According to the
said article, the courts of appeals should send
the court file to the courts of first instance if
the court has rendered the decision without
gathering any evidence offered by the parties
regarding the merits of the action or without
anye valuation of the evidence that were
offered. In practice, the courts of appeals
generally sends the court files to the courts of
first instance seven if they have not gathered
or rendered some of the evidences. However,
Court of Cassation stated clearly that, the courts
of appeals should fill the deficiencies where
the courts of first instance have not gathered
or rendered some of the evidences. With this
respect, in this study we will examine the de
lege feranda and de lege lata characteristics of
this disposition.

Key Words: Law of civil procedure, appelate
remedies, intermediate appeal, appeal, judicial
economy

1 Antalya Bilim Universitesi Hukuk Fakiiltesi, e-posta:akilcenk@hotmail.com. ORCID ID:

0000-0003-3662-0124
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Bir istinaf Sebebi Olarak HMK m. 353/1-a-6 Uzerine Degerlendirme
Dog. Dr. Cenk AKIL

GiRiS

Hukuken ylrirlige girmekle beraber uygulamaya sokulmasi defalarca
ertelenenistinafkanunyolu20.07.2016'denitibaren Tirk hukuk uygulamasinda
yerini almaya baslamis ve boylece yargilama sistemimiz (¢ kademeli hale
gelmistir. Leh ve aleyhinde pek ¢ok goris ileri surilen istinaf kanun yolunun
ne Olclide basarili olacagl ve yargilama sistemimize olan katkisi bolge adliye
mahkemeleri tarafindan verilen kararlarla giin ylziine ¢cikmaya baslamistir. Ne
var ki, istinaf basvurularinin baslamasiyla birlikte istinafa iliskin bazi hiikiimler
de tartisma konusu yapilmistir. Bunlardan biri de inceleme konumuzu teskil
eden HMK m. 353/1-a-6’dir. Anilan hiilkiim uyarinca taraflarin davanin esasiyla
ilgili olarak gosterdikleri delillerin hicbiri toplanmadan veya gosterilen deliller
hic degerlendirilmeden karar verilmis olmasi durumunda bolge adliye
mahkemesi tarafindan, istinaf basvurusuna konu edilen karar kaldirilarak
dosya tekrar ilk derece mahkemesine gdnderilir. S6z konusu hikiimde gegen
“delillerin higbiri toplanmadan veya gdsterilen deliller hig¢ degderlendirilmeden”
ibaresinin boélge adliye mahkemeleri ile Yargitay (daireleri) tarafindan farkli
sekilde yorumlandigl gozlemlenmektedir. Bolge adliye mahkemeleri soz
konusu ibareyi genellikle ¢ok genis yorumlarken, Yargitay ise genellikle
Kanun’un lafzina bagli kalmay! tercih etmektedir.

Asagida s6z konusu hiikmiin 6nce yargi mercileri (bolge adliye mahkemeleri
ve Yargitay) ve 68reti tarafindan nasil yorumlandigi (izerinde durulacak; daha
sonra da kisisel gortisimiize yer verilecektir.

A. HUKMUN UST MAHKEMELER TARAFINDAN YORUMLANMA BiGiMi
I. BOLGE ADLIYE MAHKEMELERI TARAFINDAN

Asagida yer verilen kararlardan da anlasilacagi lizere uygulamada bolge
adliye mahkemeleri HMK m. 353/1-a-6"y1 kural olarak genis yorumlamaktadir.
Bolge adliye mahkemelerinin HMK m. 353/1-a-6 hiikmine istinaden dava
dosyasiniilk derece mahkemesine geri gonderdikleri haller kanimizca asagidaki
gibi siniflandirilabilir:

1. Gerekli Delillerin Toplanmadigi Gerekgesiyle Dosyanin ilk Derece
Mahkemesine Gonderilmesi

istanbul Bélge Adliye Mahkemesi bir kararinda “davanin esasini etkileyecek”
delillerin toplanmamasini dosyanin ilk derece mahkemesine goénderilmesi
icin yeterli addetmistir: “..(D)avali vekilinin delil olarak ileri siirdiigii Kavakli
Belediye Meclisi’nin gecici is¢i ¢cahstiriimasina... delillerin toplanmadigi, bu
delillerin de davanin esasini etkileyecek nitelikte oldugu anlasiimistir.
HMK’nin 353/1-a/6 maddesine gére davanin esasi ile ilgili delillerin toplanip
degerlendirilmesi gerekir. Sayilan bu deliller davanin esasi ile ilgili oldugundan

2 TAAD, Yil: 11, Sayi: 38 (Nisan 2019)
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Intermediate Appeal
Assoc. Prof. Dr. Cenk AKIL

toplanip mahkemece dederlendirilmesi gerekir...”

istanbul Bolge Adliye Mahkemesi baska bir kararinda ise gerekli oldugu
halde bilirkisiden ek rapor alinmamis olmasini kararin HMK m. 353/1-a-6
uyarinca kaldirilip ilk derece mahkemesine geri gonderilmesi bakimindan
yeterli gormistir:

“..(D)avacinin... hizmet cetveli ve hizmet cetvelinde yer alan isyeri
dosya ©érneklerinin celbi ile gerektiginde celp edilen hizmet cetveli de
degerlendirilmek suretiyle bilirkisiden ek rapor aldiriimasi bakimindan HMK
353/1-a-6 maddesi geredince karar kaldirilarak dosyanin geri ¢evrilmesine
karar verilmesi gerekmis asagidaki sekilde hiikiim kurulmustur...” 3

Ankara Bolge Adliye Mahkemesi de vermis oldugu bir kararinda benzer bir
sonuca vararak ilk derece mahkemesi tarafindan gerekli delillerin (belgelerin)
toplanmamis olmasi nedeniyle dava dosyasinin HMK m. 353/1-a-6 uyarinca
geri gonderilmesi gerektigini belirtmistir. Karar 6zetle su sekildedir:

“... Dosya kapsami, mevcut delil durumu ve ileri siiriilen istinaf sebepleri
dikkate alindiginda; 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanununun sistematigi
ve (¢ dereceli yargilamanin geredi olarak, éncelikle ilk derece fonksiyonunun
yerine getirilmesi, ardindan istinaf degerlendirmesinin yapilmasi igin,
mahkemece gereken belgeler toplanmak suretiyle iscilik alacaklari
degerlendirilmeli, dava konusu alacaklar hesaplatiimali, bu hesaba karsi
taraflarin itirazlari degerlendirilmeli, davaci tarafa islah imkdni taninmali,
usuliine uygun gerekge ile hiikiim kurulmalidir... dosyanin karari veren
Mahkemeye gonderilmesine karar vermek gerekmistir...”.*

2 |stanbul Bélge Adliye Mahkemesi 9. HD, 22.03.2017, 103/125 (KiBB). istanbul Bélge
Adliye Mahkemesi’'nin taraflarca gosterilen delillerin “birinin” dahi toplanmamis olmasini
dosyanin ilk derece mahkemesine gonderilmesi bakimindan yeterli gordiigii baska bir
karari da 6zetle su sekildedir: “..(M)ahkemece tanik beyanlari eksik alinmis ve dogal olarak
uyusmazhdgin ¢éziim noktasinda tam olarak degerlendirilmemis, yukarida HMK. 353/1-
a.6 madde metninde agiklanmaya ¢alisilan, kararin kaldirihp iade edilmesi sonucuna
gé6tiiren kosullar bu sekilde olusmustur. Ciinkii davanin esasiyla ilgili gosterilen delillerden
birinin bile toplanmamasi HMK. 353/1-a.6 maddesi baglaminda gésterilen delillerin
degerlendirilmemesi anlamini tasir. Davanin esasini, ¢6ziimiinii ve sonugta verilecek
karari dogrudan etkileyecek nitelikteki delillerle ilgili hi¢ arastirma yapilmamasi ya
da delillerin sonug¢ elde edemeyecek derecede eksik toplanmasi arasinda hi¢ bir fark
bulunmamakta, uyusmazligin esasina iliskin eksik delil, ihtilafi ve delil durumunu
hiclik noktasina getirmektedir. Bu durumun yéntemince giderilmesi, gereginin yerine
getirilmesi islemi ilk derece mahkemesince yapilmalidir. Yapilan agiklamalar gergevesinde;
6100 sayill HMK.’nun 356/1-a.6 maddesi hiikmii geredince yerel mahkeme hiikmiiniin esasi
incelenmeden kaldiriimasi ile ...” istanbul Bélge Adliye Mahkemesi 31. HD, 24.01.2017,
83/45 (KiBB).

3 [stanbul Bélge Adliye Mahkemesi 30. HD, 16.03.2017, 2013/370 (KiBB).

4 Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 9. HD, 28.02.2017, 349/367 (KiBB).
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2. Toplanan Delillerin Nitelik Olarak Yetersizligi Gerekgesiyle Dosyanin ilk
Derece Mahkemesine Gonderilmesi

Delillerin nitelik olarak yetersizligi nedeniyle dosyanin ilk derece
mahkemesine geri gonderilmesine Samsun Bolge Adliye Mahkemesi
tarafindan verilen bir karar 6rnek gosterilebilir. Bahsi ge¢cen kararda su
ifadelere yer verilmistir: “... 6100 sayil HMK’nin 353/1-a-6 hiikmiine gére
“Mahkemece taraflarin davanin esasi ile ilgili olarak gésterdikleri delillerin
higbiri toplanmadan veya gdsterilen deliller hi¢ degerlendirilmeden
karar verilmis olmasi halinde” esasi incelemeden kararin kaldirilmasina
ve davanin yeniden gériilmesi icin dosyanin karari veren mahkemeye
génderilmesine karar verilmesi zorunludur. Yargilama sirasinda kural olarak
taraflarin géstermis oldugu tiim delillerin ilk derece mahkemesince toplanip
ortaya konulmasindan sonra dederlendirilerek uyusmazlik konusu vakianin
ispat edilen ve edilemeyen kisimlarin ortaya konulmasi ve sonuca gidilmesi
gerekmektedir. Bunun icin de her bir dava ile ilgili esasa etki eden delillerin
toplanmasinin zorunlu oldugu, her ne kadar yukarida belirtilien maddenin
taraflarin davanin esasi ile ilgili gésterdikleri delillerin higbiri denmesine veya
gosterilen delillerin hi¢ degerlendirilmemesinin kapsaminin genis tutulmasi
gerektigi buradaki yasanin amacinin olayin ¢éziimiine katki yapacak delillerin
toplanmamasinin anlasiimasi gerektigi, delillerin toplanmasindan amacin
delillerin usule uygun olarak toplanmasinin kastedildiginin anlasiimasi ve
bu diizenlemenin bu sekilde degerlendirilmesi gerektigi anlasiimaktadir...Bu
haliyle hiikme esas alinan bilirkisi raporu denetime elverisli degildir. Bilirkisiden
alinan hususlari iceren gerekgeli ve ayrintili rapor alinmalidir”®

3. Toplanan Delillerin Degerlendirilmedigi Gerekgesiyle Dosyanin ilk
Derece Mahkemesine Geri Gonderilmesi

Bolge adliye mahkemeleri bazi hallerde ise deliller toplanmis olmakla
birlikte degerlendirilmedigi sonucuna vararak dosyay! ilk derece mahkemesine
geri gondermektedir. Ornegin istanbul Bolge Adliye Mahkemesi vermis
oldugu bir kararinda “..HMK’nun 353/1.0.6 maddesi uyarinca, ilk derece

5 Samsun Bolge Adliye Mahkemesi 7. HD, 10.10.2016, 11/11 (KiBB).Benzer sekilde, Gaziantep
Bolge Adliye Mahkemesi de ilk derece mahkemesi tarafindan alinan bilirkisi raporunun
hiikme yeterli olmamasi nedeniyle dosyanin ilk derece mahkemesine gonderilerek denetime
elverisli bilirkisi raporu alinmasi gerektigini ifade etmistir: “...(H)iikme esas alinan bilirkisi
raporunun dosya kapsami, taraflarin iddia ve itirazlari ile ilgili yénetmeligin olaya tatbiki
yoniinden degerlendirildiginde, hiikme esas alinabilecek nitelikte ve yeterlilikte olmadigi
anlasiimaktadir. Mahkemece... denetimine elverisli bilirkisi raporu alinmak suretiyle hiikiim
tesisi yoluna gidilmesi gerekirken, eksik inceleme ve yetersiz bilirkisi raporu hiilkme esas
alinarak karar verildigi kanaatine varilarak, mahkemenin kararinin kaldirilip dosyanin
mahkemesine génderilmesine karar verilmis ve asagidaki sekilde hiikiim kurulmustur...”.
Gaziantep Bolge Adliye Mahkemesi 4. HD, 07.12.2016, 6/6 (KiBB).
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mahkemesince taraflarin davanin esasiyla ilgili olarak gésterdikleri deliller hi¢
degerlendirilmeden karar verilmis olmasi halinde, bélge adliye mahkemesince
isin esasi incelenmeden, mahkeme kararinin kaldirilarak davanin yeniden
goriilmesi igin, dosyanin karari veren mahkemeye veya yargi gevresi igindeki
baska bir mahkemeye génderilmesine durusma yapilmaksizin kesin olarak
karar verilir. ilk derece mahkemesi, yargilamanin geldigi asama ve diger
yargilama dosyalarini nazara alarak davacinin tedbir talebinin reddine karar
vermis ise de ilk derece mahkemesinin dosyadaki delilleri degerlendirmedigi
ve tartismadidi, red kararina gerekgeleri géstermedigi...anlasiimaktadir...”®.

4. Kararin Gerekgesizligi Nedeniyle Dosyanin ilk Derece Mahkemesine
Geri Gonderilmesi

Bolge adliye mahkemeleri bazi kararlarinda ise ilk derece mahkemesi
kararlarinin gerekcesiz olmasi nedeniyle HMK m. 353/1-a-6'ya istinaden
dosyanin geri génderilmesi gerektigi sonucuna varmislardir. Ornegin: “
Gerekge, kararin denetiminin yapilabilmesi ve taraflarin kararin dogrulugu
veya yanlishgi konusunda fikir sahibi olmasini saglayarak kanun yollarina
basvurma konusundaki tutumlarinin belirlenmesi agisindan énemli bir islev
goriir. ik derece mahkemesi kararinda davanin kabuliine dair gerekgelerin
gosterilmedigi, sadece bilirkisi raporuna atif yapildigi, davanin hangi
gerekge ile kabul edildigi aciklanmadigi bu haliyle istinaf denetimine
elverisli bir karar bulunmadigi anlasiimaktadir. A¢iklanan bu gerekgelerle,
HMK 353/1.a.6 maddesi uyarinca, esasa dair istinaf sebepleri incelenmeksizin,
ilk Derece Mahkemesi’nin istinafa konu kararinin kaldiriimasina...””.

Bu noktada belirtmek gerekir ki, bazi bolge adliye mahkemeleri ilk
derece mahkemesi tarafindan verilen kararlarin gerekcesiz olmasini dava
sarti kapsaminda degerlendirerek HMK m. 353/1-a-4 ile HMK m. 353/1-
a-4 bentlerini birlikte degerlendirerek dosyanin ilk derece mahkemesine
geri gdnderilmesine karar verdikleri de goriilmektedir. Nitekim istanbul
Bolge Adliye Mahkemesi 14. Hukuk Dairesi vermis oldugu bir kararinda bu
hususa su sozlerle isaret etmistir: “... Ozetle, ilk derece mahkemesi, emredici
yasal diizenlemelere ragmen dava sartlari (kesin hiikiim ve derdestlik),
zamamasimi defi ve husumet itirazi hakkinda hi¢ bir degerlendirme
yapmadan, bu konudaki beyan ve delilleri hi¢ degerlendirmeden ve bu
konulan karara baglamadan hiikiim vermistir. Bu konularda deliller hig
degerlendirilmemistir. Bu durumda, istinaf incelemesine elverisli bir ilk
derece mahkemesi kararinin varhgindan séz edilemez. HMK.m. 353/1.a.6
uyarinca, ilk derece mahkemesince taraflarin davanin esasiyla ilgili olarak

6 [stanbul Bélge Adliye Mahkemesi 14. HD, 16.07.2018, 2017/760 (KiBB).
7 stanbul Bolge Adliye Mahkemesi, 14. HD, 21.06.2018, 45/650 (https://emsal.yargitay.gov.
tr).
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gosterdikleri deliller hi¢ toplanmadan veya degerlendirilmeden karar
verilmis olmasi halinde, bélge adliye mahkemesince isin esasi incelenmeden,
mahkeme kararinin kaldirilarak davanin yeniden gériilmesi icin, dosyanin
karari veren mahkemeye veya yargi ¢evresi icindeki baska bir mahkemeye
gonderilmesine durusma yapilmaksizin kesin olarak karar verilir. Ayni
maddenin 4. bendi uyarinca, ilk derece mahkemesinin dava sartlarina
aykiri karar vermesi de kaldirma sebebidir. Bu hususlar kamu diizenine dair
olup resen dikkate alinir. A¢iklanan bu gerekgelerle, HMK. m. 355/1.a. 4 ve
6.bentleri uyarinca, isin esasina dair istinaf sebepleri incelenmeksizin, ilk
derece mahkemesi kararinin kaldirilmasina ve davanin yeniden gériilmesiigin
dosyanin ilk derece mahkemesine karar vermesi igin kararin kaldirilmasina

”g

dair asagidaki karar verilmistir”.

Kanaatimizce ilk derece mahkemesinin taraflarca gosterilen delilleri hig
toplamadan veya degerlendirmeden karar vermesi durumunda bu hususu
dogrudan dizenleyen HMK m. 353/1-a-6 hikmuine dayanilarak dosyanin geri
gonderilmesi yeterli olacaktir.

Il. YARGITAY TARAFINDAN

Asagida yer verilecek 6rnek kararlardan da anlasilacagl Uzere Yargitay
inceleme konumuzu teskil eden HMK m. 353/1-a-6 hiilkminin lafzini esas
alarak, s6z konusu hikmi bolge adliye mahkemelerine nazaran daha dar
yorumlamakta ve delillerin az da olsa toplanmis olmasi durumunda dosyanin
ilk derece mahkemesine gonderilmeyerek noksanligin bizzat bolge adliye
mahkemeleri tarafindan tamamlanmasini istemektedir.

Ornegin 2. Hukuk Dairesi tarafindan verilen bir kararda 6zetle su sézlere yer
verilmistir: “... [sbu dosyada, ilk derece mahkemesince taraflarin gésterdikleri
deliller toplanmis, taniklarin beyanlari alinmis, taraflarin bosanmalarina
iliskin.... 7. Aile Mahkemesinin..sayili kesinlesmis ilami getirtilerek incelenmistir.
Bu durumda ilk derece mahkemesince, taraflarin davanin esasiyla ilgili olarak
gosterdikleri delillerin  hicbirinin toplanmamis veya gdsterilen delillerin
hi¢ degerlendirilmemis olmasindan séz edilemez. Hukuk Muhakemeleri
Kanunun 353. maddesinde, bélge adliye mahkemesinin dosyayi ilk derece
mahkemesine geri génderme sebepleri tadadi olarak degil, tahdidi olarak
sayillmigtir. Kanun’da sayilan geri génderme sebepleri arasinda “delillerin
eksik toplanmasi” bulunmamaktadir. “Delillerin hi¢ birinin toplanmamasi
ve gdsterilen delillerin hi¢ degerlendiriimemesi” vardir. O halde kanundaki
diizenleme karsisinda bélge adliye mahkemesince delillerin eksik toplanmasi
sebebiyle dosyanin ilk derece mahkemesine génderilmesine karar verilmesi

8 jstanbul Bslge Adliye Mahkemesi 14. HD 5.7.2018, 838/698 (KiBB).
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usul ve yasaya aykiri oldugundan...” ®

Benzer sekilde 9. Hukuk Dairesi de vermis oldugu bir kararinda delillerin
toplanmasinda yahut degerlendirilmesinde eksiklik varsa bolge adliye
mahkemesinin dosyay! ilk derece mahkemesine géndermeyerek eksikligi
bizzat gidermesi gerektigi ifade edilmistir: “6100 sayili HMK.un 353/a.6
maddesi uyarinca Bélge Adliye Mahkemesinin, yerel mahkeme kararinin
esasini incelemeden kararin kaldirilmasina ve davanin yeniden goriilmesi icin
dosyanin karari veren mahkemeye veya kendi yargi cevresinde uygun gérecegi
baska bir yer mahkemesine ya da gérevli ve yetkili mahkemeye génderilmesine
durusma yapmadan kesin olarak karar verebilmesi igin, “Mahkemece,
taraflarin  davanin esasiyla ilgili olarak gésterdikleri delillerin  higbiri
toplanmadan veya gdésterilen deliller hi¢ degerlendirilmeden karar verilmis
olmasi” gerekir. Istinafin amaci ilk derece yargilamasini ve mahkemenin nihai
kararlarini denetleyerek tespit edilen hatalari ve eksiklikleri maddi vakia ve
hukuki acidan denetleyerek gidermektir. istinaf mahkemesi bir hata veya
eksiklik olmadigi miiddetge, ilk derece mahkemesinin vakia tespitleri ve dava
dayanaklari ile baghdir. Eksik delil toplama veya eksik degerlendirme var
ise maddi vakia denetimi kapsaminda bunlari gidermeli, toplamali ve karar
vermelidir...(D)osyanin ilk derece mahkemesine génderilmesi karari verilmis
ise de, mahkemece taniklarin dinlendigi, Bélge Adliye Mahkemesi’nce bir
kisim eksiklikler gériilmiis ise Bélge Adliye Mahkemesi’nce bu hususun
tamamlanabilecek nitelikte oldugu, yine Bélge Adliye Mahkemesi’nce gerekli
go6riilen gérev taniminin da istinaf asamasinda getirtilebilecegi anlasildigindan

° 2.HD 04.12.2017, 5594/13799 (https://emsal.yargitay.gov.tr).Yargitay 8. Hukuk Dairesi de,
2. Hukuk Dairesi gibi, HMK m. 353/1-a-6 hikminin dar yorumlanmasi gerektigini, zira
geri gonderme sebeplerinin tahdidi olarak sayildigini ve bunlarin arasinda “delillerin eksik
toplanmasinin” bulunmadigini vurgulamistir: “... HMK m. 353/1-a-6 maddesine ise, ilk
derece mahkemesince, taraflarin davanin esasiyla ilgili olarak gésterdikleri delillerin higbiri
toplanmadan veya gdésterilen deliller hig¢ degerlendirilmeden karar verilmis olmasi halinde,
esasa iliskin inceleme yapilmadan kararin kaldiriimasina kesin olarak karar verilecegi
diizenlenmistir. isbu dosyada, ilk derece mahkemesince taraflarin gésterdikleri deliller
toplanmis, takibe dayanak icra dosyasi ve kira s6zlesmesi dosya kapsamina alinmis, taraflar
arasinda daha énce gériilen tahliye davasina iliskin 10. Sulh Hukuk Mahkemesi’nin 2013/15
esas 2013/282 karar sayili dosyasi kesinlesme ilami ile birlikte getirilerek incelenmistir. Bu
durumda ilk derece mahkemesince, taraflarin davanin esasiyla ilgili olarak gésterdikleri
delillerin  higbirinin toplanmamis veya gdsterilen delillerin  hig degerlendirilmemis
olmasindan séz edilemez. Hukuk Muhakemeleri Kanunun 353. maddesinde, bélge
adliye mahkemesinin dosyayi ilk derece mahkemesine geri génderme sebepleri tahdidi
olarak sayilmistir. Kanun’da sayilan geri génderme sebepleri arasinda “delillerin eksik
toplanmasi” bulunmamakta olup, “delillerin hi¢ birinin toplanmamasi ve gdsterilen
delillerin hi¢ degerlendiriimemesi” vardir. O halde kanundaki diizenleme karsisinda
bélge adliye mahkemesince delillerin eksik toplanmasi sebebiyle dosyanin ilk derece
mahkemesine génderilmesine karar verilmesi usul ve yasaya aykiridir.” 8. HD 04.07.2018,
2017/10808, 2018/14928 (https://emsal.yargitay.gov.tr).
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bu eksiklikler 6100 sayili HMK’nun 353/1-a-6’de belirtilen delillerin hig
toplanmamasi veya degerlendirilmemesi anlaminda dederlendirilemez”.*°

Yargitay 4. Hukuk Dairesi de vermis oldugu bir kararinda somut olayda istinaf
basvurusunun kabul edildigini, bu itibarla bolge adliye mahkemesi tarafindan
isin esasina girilip yargilama yapilarak davanin karara baglanmasi gerektigini
belirtmis ve bolge adliye mahkemesinin kararini su sozlerle bozmustur:
“Bélge adliye mahkemesince; mahkemece, yargilama asamasinda davalinin
zamanasimi def’i hususunda olumlu veya olumsuz bir karar verilmeden davanin
kismen kabuliine karar verilmis olmasinin dogru olmadigi gerekgesiyle 6100
sayih HMK’nin 353/1-a-6 maddesi uyarinca ilk derece mahkemesi kararinin
kaldirilmasina, davanin yeniden gériilmesi icin dosyanin mahkemesine
génderilmesine karar verilmistir. HMK m. 353/1-a-6. maddesi ile, ilk derece
mahkemesince, davanin esasiyla ilgili olarak gosterdikleri delillerin hicbiri
toplanmadan veya gdsterilen deliler hi¢ degerlendirilmeden karar verilmis
olmasi halinde, esasa iliskin inceleme yapilmadan kararin kaldirilmasina
kesin olarak karar verilecegi diizenlenmistir. Ancak, somut olayda istinaf
basvurusu kabul edilmis olmakla 353/1.b.2 maddesi uyarinca isin esasinin
bélge adliye mahkemesince incelenip karara baglanmasi gerekirken,
Kanun’da bulunmayan bir gerekge ile dosyanin ilk derece mahkemesi
geri génderilmis olmasi usul ve yasaya uygun degildir. Bu nedenle kararin
bozulmasi gerekmistir...”.**

Yargitay’in HMK m. 353/1-a-6 hikminin dar yorumlanmasi gerektigine
iliskin i¢tihatlarina 22. Hukuk Dairesi tarafindan 26.06.2018 tarihinde
verilen karar son bir 6rnek olarak zikredilebilir. Kararda 6zetle su sézlere yer
verilmistir: “...HMK 353/1-a/6 maddesinde, “Mahkemece, taraflarin davanin
esasiyla ilgili olarak gésterdikleri delillerin hicbiri toplanmadan veya gésterilen
deliller hi¢ degerlendiriimeden karar verilmis olmasi” halinde Bélge Adliye
Mahkemesince esasi incelenmeden kararin kaldirilmasina ve davanin

9, HD 14.06.2017, 21587/10486 (https://emsal.yargitay.gov.tr).Ayni daire baska bir
kararinda da bu gérisini yinelemistir: “...Istinafin amaci ilk derece yargilamasini ve
mahkemenin nihai kararlarini denetleyerek tespit edilen hatalari ve eksiklikleri maddi
vakia ve hukuki agidan denetleyerek gidermektir...Somut uyusmaziikta yerel mahkeme
tazminat ve alacaklara esas iicreti belirlemis ve hesaplayip hiikiim altina almigtir. Hesabin
unsuru olan tazminat ve alacaklara esas iicret hatali ve/veya eksik belirlenmis ise Bélge
Adliye Mahkemesi bu eksiligi kendisi gidermeli, tamamlamali ve sonucuna gére karar
verilmelidir. Bu usul ekonomisinin geregi oldugu gibi ikinci derece yargilama yapmanin
da sonucudur. Madde yerel mahkemenin kararinin kaldirilmasini ve yeniden gériilmesi
icin dosyanin génderilmesini, delillerin hi¢biri toplanmadan veya gésterilen deliller
degerlendirilmeden karar verilmesine baglamistir. ilk Derece Mahkemesince, emsal
ticretin arastirlmamasinda delillerin hi¢ toplanmadigindan veya degerlendirilmediginden
s6z edilemez”. 9. HD, 31.10.2017, 21222/17021 (https://emsal.yargitay.gov.tr).

114, HD, 31.05.2018, 791/4655 (https://emsal.yargitay.gov.tr).
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yeniden gdériilmesi igin dosyanin karari veren mahkemeye veya kendi yargi
cevresinde uygun gorecedi baska bir yer mahkemesine ya da gérevli ve yetkili
mahkemeye génderilmesine karar verilecegi diizenlenmistir. Somut olayda,
ilgili diizenlemede belirtildigi sekilde, yerel mahkemece davanin esasina
iliskin delillerin higbiri toplanmadan yahut deliller hi¢ degerlendiriimeden
karar verilmesi durumu s6z konusu degildir...”Yargilamada bulunan
eksiklikler durusma yapilmaksizin tamamlanacak nitelikte ise bunlarin
tamamlanmasindan sonra yeniden esas hakkinda, durusma yapilmadan
karar verilir” diizenlemesi yer almaktadir. Bu sebeple ilgili diizenlemeler
g6z éniinde bulundurularak Bélge Adliye Mahkemesince, davaci tarafindan
acgilan davalilar arasindaki iliskinin muvazaal oldugunun tespitine iliskin... 4.
is Mahkemesinin 2015/653 E., 2016/251 K. sayili kararinin kesinlesmesinin
beklenerek sonucuna gére verilmelidir. Yanls degerlendirme ile yazili sekilde
hiikiim kurulmasi hatali olup bozmayi gerektirmistir...”.*?

B. DOKTRINDE iLERI SURULEN GORUSLER

Uygulamada ilk derece mahkemelerinin delilleri hi¢ toplamamasiyla
veya delilleri hi¢ degerlendirmemesiyle ancak c¢ok istisnai durumlarda
karsilasilabileceginden®® Ggretideki tartisma daha ziyade ilk derece
mahkemelerinin delillerin bir kismini toplamis olmasi yahut bir kismini
degerlendirmesi durumunda eksikligin bizzat bodlge adliye mahkemeleri
tarafindan mi, yoksa ilk derece mahkemeleri tarafindan mi giderilmesi
gerektigine odaklanmistir. Bu konuda ileri strtlen gorisleri dosyanin ilk
derece mahkemesine gonderilmesi gerektigini savunanlar ile buna karsi
cikanlar olmak tzere iki ana gruba ayirmak mimkunddr.

Birinci gruba dahil yazarlardan birine gére HMK m. 353/1-a-6’nin lafzina
siki sikiya bagl kalinirsa ilk derece mahkemesinin delillerin bir kisminin
degerlendirmemis olmasi durumunda bolge adliye mahkemesinin bizzat karar
vermesi gerektigi sdylenebilir. Ne var ki, bu distincenin kabull halinde bolge
adliye mahkemesinin denetim islevini yerine getirmesi ¢ok glclesecektir.
Cunkl bolge adliye mahkemesinin denetim islevini yerine getirebilmesi ilk
derece mahkemesinin kendi tGstline disen bitin yikimlilikleri tam olarak ifa
etmis ve bu meyanda tiim delilleri toplayip degerlendirmis olmasina baghdir.
ilk derece mahkemesinin toplamadigi delillerin boélge adliye mahkemesi
tarafindan toplanmasi bélge adliye mahkemesinin denetim islevini sekteye
ugratabilir. istinaf mahkemelerinin yurdun belli bélgelerinde kuruldugu
nazara alindiginda delillerin toplanmasi icin bolge adliye mahkemelerinin

2 22.HD, 26.06.2018, 9303/15948 (https://emsal.yargitay.gov.tr).

13 Boyle bir ihtimalde 6gretide hukuki dinlenilme hakkinin (HMK m. 27) ihlalinden bahisle
s6z konusu ihlalin bizzat ilk derece mahkemesi tarafindan giderilmesi gerektigi hakl olarak
ifade edilmistir. Bkz. dn. 12 ve 13’te zikredilen eserler.
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sik sik istinabe (HMK m. 197) yoluna basvurmasi gerekecektir. Bu itibarla,
HMK m. 353/1-a-6 hikmiinin genis bir bicimde yorumlanmasi ve ilk derece
mahkemesinin sadece delilleri hic degerlendirmemesi yahut toplamamasi
halinde degil, bir kismini degerlendirmesi ve toplamasi durumunda da
dosyanin ilk derece mahkemesine geri gonderilmesi dogru olacaktir. Aksine
bir yorum ilk derece mahkemesinin kendi isini bolge adliye mahkemesine
birakmasi gibi bir sonu¢ dogurabilecektir.'*Benzer yondeki bir diger gorise
gore ise, her ne kadar Kanunda “delillerin higbirinin toplanmamasi” ve
“gdésterilen delillerin hi¢ degerlendiriimemesinden” bahsedilmekte ise de,
normun amacl géz onlinde bulunduruldugunda ilk derece yargilamasinda
tahkikatin ¢ok yetersiz sekilde yapilmis olmasi halinde de dosya ilk derece
mahkemesine gonderilmelidir. Zira “delillerin higbirinin toplanmadigi” veya
“gésterilen delillerin hi¢ degerlendirilmedigi” bir 6rnege rastlamak giictiir. Ote
yandan, cok yetersiz bir tahkikat ile tahkikatin hic yapilmamis olmasi arasinda
sonuglari bakimindan herhangi bir fark da bulunmamaktadir. Zira her iki halde
de gercek anlamda tahkikat ilk defa bolge adliye mahkemesince yapilacak ve
taraflar iki dereceli yargilama hakkindan mahrum kalacaklardir.?®

ikinci gruba dahil yazarlara gére ise deliller gok sinirli da olsa toplanmissa ya
da deliller yetersiz bicimde degerlendirilmisse, bolge adliye mahkemesi dava
dosyasiniilk derece mahkemesine geri gondermemeli, tahkikati tamamlayarak
davayi karara baglamalidir.*

% Yilmaz, Ejder: Hukuk Muhakemeleri Kanunu Serhi, C. lll, 3. B., Ankara 2017, s. 3271. Ayni
yénde: Kurtoglu, Tilin: Ozel Hukukta istinaf Denetimi ve Yargilamasi, Ankara 2017, s. 153.

15 Budak, Ali Cem/Karaaslan, Varol: Medeni Usul Hukuku, 2. B.,Ankara 2018, s. 368-369. Ayni
yénde: Goziitok, Zeki: Hukuk Davalarinda istinaf ve Temyiz, 2. B., Ankara 2017, s. 118;0ztek,
Selguk: “Tartismalar”, (MiHBIR Tiirk Medeni Usul ve icra iflas Hukukgular Birligi,15. Toplanti
(6-7 Ekim 2017/Antalya), Ankara 2018, s. 183; Boztas, Nevzat: “Tartismalar”, (MiHBIR Tiirk
Medeni Usul ve icra iflas Hukukgular Birligi,15. Toplanti (6-7 Ekim 2017/Antalya), Ankara
2018, s. 188.

Akkaya, istinaf, s. 328; Akkaya, Tolga: “istinaf incelemesi Sonunda ilk Derece Kararinin
Kaldiriimasi ve Dosyanin ilk Derece Mahkemesine Génderilmesi”, (MIHBIR Tiirk Medeni
Usul ve icra iflas Hukukgular Birligi,15. Toplanti (6-7 Ekim 2017/Antalya), Ankara 2018,
s. 115-181), s. 162-163; Ciftci, s. 441; Ozekes, Pekcanitez Us(l, C. 3, s. 2259;0zekes,
Muhammet: “istinaf incelemesi Sonunda Verilecek Kararlar”, (MiHBIR Tiirk Medeni Usul ve
icra iflas Hukukeular Birligi,15. Toplanti (6-7 Ekim 2017/Antalya), Ankara 2018, s. 85-112),
s. 100-101; Atali, Murat/Ermenek, ibrahim/Erdogan, Ersin: Medeni Usul Hukuku, 1. B.,
Ankara 2018, s. 623;Arslan, Ramazan: “Tartismalar”, (MiHBIR Tiirk Medeni Usul ve icra iflas
Hukukgular Birligi,15. Toplanti (6-7 Ekim 2017/Antalya), Ankara 2018, s. 193; Namli, Mert:
“Is Uyusmazliklari ve istinaf”, (SICIL, S. 36, Y. 2016, s. 119-147), s. 142 Kars. Karaaslan, Varol:
“HMK m. 353/1-a-6 Uzerine Bir inceleme”, (DUHFD, C. 22, S.37, Y. 2017, s. 219-239), 5. 235.
Anilan son yazara gore, hukukumuzda sinirli istinaf modeli benimsenmis oldugundan kural
olarak yargilamaya iliskin islemlerin ilk derece mahkemesi tarafindan yapilmasi gerekir.
Ulkemizde su anda sadece dokuz ilde bélge adliye mahkemelerinin kurulmus oldugu
ve birgok usul isleminin istinabe yoluyla yerine getirildigi dikkate alindiginda delillerin

16
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C. KARSILASTIRMALI HUKUKTAKI DURUM

Bu baslik altindaki incelememizde sirasiyla Alman, isvicre ve Avusturya
hukuklarindaki diizenlemeler hakkinda kisaca bilgi verilecektir.

istinaf mahkemelerinin dava dosyasini ilk derece mahkemelerine geri
gonderebilecegi haller Alman Medeni Usul Kanunu’nun 538. maddesinde
diizenlenmistir. Anilan maddenin ikinci fikrasinin birinci bendine gore, ilk
derece mahkemesi 6ninde gergeklesen yargilama 6nemli bir hata ile maldl
ise ve bu hata nedeniyle kapsamli ve masrafli bir delil ikamesi gerekiyorsa
“taraflardan birinin talebi lizerine” dosya ilk derece mahkemesine geri
gonderilecektir. Gorildiglu Uzere s6z konusu dizenlemede HMK m.
353/1-a-6'da oldugu gibi mutlak bir ifadeye yer verilmemistir. Gercekten de
bir hatanin ne zaman 6nemli/agir oldugu ve bu hata nedeniyle yapilacak delil
ikamesinin hangi hallerde kapsamli ve masrafli sayilacagl yoruma muhtactir.
Ote yandan, dosyanin ilk derece mahkemesine geri génderilmesi noktasinda
bolge adliye mahkemesi tek basina yetkili olmayip bu konuda taraflardan
birinin talebinin bulunmasi da sarttir.””

isvicre hukukunda ise bélge adliye mahkemesinin dosyay! ilk derece
mahkemesine geri gonderebilecegi haller Medeni Usul Kanunu’nun 318.
maddesinde dizenlenmistir. Bahsi gecen maddenin (c) fikrasina gore talep
sonucunun 6nemli bir bolimi hakkinda hikim verilmemisse ya da maddi
meselenin tespitinde 6nemli eksiklikler varsa bolge adliye mahkemesi dosyayi
ilk derece mahkemesine geri génderebilir. Su halde, isvicre hukukunda da
dosyanin ilk derece mahkemesine gonderilebilecegi haller kesin gizgilerle
belirlenmemis; bu konuda bolge adliye mahkemelerine takdir yetkisi
taninmistir.®®

Avusturya hukukunda da bolge adliye mahkemesinin davayi ilk derece
mahkemesine geri gonderebilecegi haller kabul edilmistir. AvMUK m. 496/1

toplanmasi ve degerlendiriimesinde gorev ilk derece mahkemelerine dismektedir. Bu
soylenenler dosyanin ilk derece mahkemesine génderilmesini belli 6lglide hakli kilabilir.
Bununla birlikte, HMK m. 353/1-a-6’da bolge adliye mahkemesine hig takdir yetkisinin
taninmamis olmasi elestiriye aciktir. Bu itibarla, ilk derece mahkemesinin delil ikame
faaliyetini 6nemli 6lglide gergeklestirdigi ve bolge adliye mahkemesinin hukuki kanaatine
gore az sayidaki delile basvurulmasinin yeterli olacagi hallerde, bu delillerin dogrudan bolge
adliye mahkemesince ikame edilmesine imkan taninmasi daha isabetli olurdu.

7 Daha genis bilgi icin bkz. Rosenberg, Leo/Schwab, Karl-Heinz/Gottwald, Peter:
Zivilprozessrecht, 17. B., Miinchen 2010, § 139 kn. 19 vd.; BeckOK ZPO/Wulf, 27. B., 2017,
ZP0O § 538 kn. 7 vd.; Saenger, Ingo: Zivilprozessordnung: ZPO, 7. B., 2017, kn. 3 vd.; Musielak,
Hans-Joachim/Voit, Wolfgang/Ball, Wolfgang: ZPO Kommentar, 14.B., 2017, ZPO § 538 kn. 7
vd.; Rimmelspacher, Bruno: Miinchener Kommentar zur ZPO, C. 2, 5. B., 2016, § 538 kn. 23
vd.

8 Bu konuda bkz. Gehri, Myriam/Jent-Sgrensen, Ingrid/Sarbach,Martin: ZPO Kommentar
Schweizerische Zivilprozessordnung, 2. B., 2015, Art. 318 kn. 5 vd.

TAAD, Yil: 11, Sayi: 38 (Nisan 2019) 11



Bir istinaf Sebebi Olarak HMK m. 353/1-a-6 Uzerine Degerlendirme
Dog. Dr. Cenk AKIL

uyarinca ilk derece mahkemesi taraflarin esasa iliskin taleplerinin tamami
hakkinda karar vermemisse veya ilk derece yargilamasi 6nemli bir hata
ile maldl ve bu hata dava konusunun tiiketici bir bicimde ele alinmasini ve
hikme baglanmasini engellemisse ya da usul islemlerinin igerigine gore bolge
adliye mahkemesince 6nemli addedilen vakialar ilk derece mahkemesinde
hi¢ tartisiimamissa bolge adliye mahkemesi davayi ilk derece mahkemesine
geri gonderebilecektir. Bununla birlikte, bolge adliye mahkemesi, dosyayi ilk
derece mahkemesine gondermek yerine eksikligi giderip dava hakkinda bizzat
karar da verebilir. Ancak bunun igin bolge adliye mahkemesince, bizzat karar
vermek yerine dosyanin ilk derece mahkemesine gdnderilmesinin davanin
karara baglanmasini geciktirecegine ve/veya 6nemli 6lcide masrafa yol
acacagina kanaat getirilmelidir.

Turk hukukundaki dizenlemeye en yakin olani kanimizca AvMUK m.
496/1-3'tlr. Ancak iki dizenleme arasinda 6nemli bir fark vardir. Séyle ki;
HMK m. 353/1-a-6 dogrudan dogruya “delillere”, Avusturya hukukundaki
dizenleme ise “vakialara” iliskindir.*® Diger yandan, Tiirk hukukunda ilk derece
mahkemesinin delillerin hi¢birini toplamadan yahut degerlendirmeden karar
vermesi durumunda bélge adliye mahkemesi dosyayi ilk derece mahkemesine
gondermek zorundadir. Buna karsilik, Avusturya hukukunda, bolge adliye
mahkemesine, dava dosyasinin ilk derece mahkemesine gonderilip
gonderilmemesi noktasinda usul ekonomisi bakimindan degerlendirme yetkisi
taninmigtir.

D. GORUSUMUZ

Yukarida uygulamaya iliskin 6rnek kararlarda da anlasildigi Gzere HMK
m. 353/1-a-6 hikminin nasil anlasilmasi gerektigi hususunda bolge
adliye mahkemeleri ve Yargitay arasinda goris ayrihgr vardir. Bolge adliye
mahkemeleri s6z konusu hikmi genis yorumlarken Yargitay ise hikmin
lafzini esas alarak dar yorumlamaktadir.

Belirtmek gerekir ki, “delillerin hi¢ toplanmamasi” ile toplanan “delillerin hi¢
dederlendiriimemesi” ayri ayri degerlendirilmelidir. ilk ihtimalin gerceklesmis
sayllmasi icin sadece taraflardan birinin delillerinin hi¢ toplanmamis olmasi
yeterlidir.*® Baska bir deyisle, bolge adliye mahkemesi, taraflardan sadece
birinin gostermis oldugu delillerden hicbirinin toplanmamis oldugunu
tespit ederse, ilk derece mahkemesi kararini kaldirip dosyayl ona geri
gondermelidir.  Delillerin toplanmis olup olmadigl ise dava dosyasinin

19 S6z konusu vakialarin kapsamina nelerin girdigi hakkinda bkz. Hans W. Fasching/Herbert
Wimmer: Kommentar zu den Zivilprozessgesetzen, 4. C.,2. B., Wien 2005, s. 189 vd.

2 Boztas, Nevzat: “ilk Derece Mahkemesi Kararlarinin Eksik Tahkikat veya Gerekgesizlik
Nedeniyle istinaf Mahkemesince Kaldiriimasi Meselesi”, (MIHDER, 2017/2, S. 423-456), s.
442,

12 TAAD, Yil: 11, Sayi: 38 (Nisan 2019)



The Thoughts on the Article 353/1-a-6 of Turkish Code of Civil Procedure As A Ground For
Intermediate Appeal
Assoc. Prof. Dr. Cenk AKIL

iceriginden anlasilacaktir.?* Bu husus bolge adliye mahkemesi tarafindan re’sen
arastiracaktir. Clinkt delillerin toplanmasi taraflarin adil yargilanma (AY m. 36)
ve hukuki dinlenilme hakki (HMK m. 27) ile ilgili olup kamu diizenindendir.?

ikinci ihtimal ise, ilk derece mahkemesinin delilleri tam yahut eksik olarak
toplamis olmakla birlikte hi¢ degerlendirmemis olmasidir.?® Bu halde de
taraflardan sadece birinin gostermis oldugu delillerin degerlendirilmemis
olmasi, kararin kaldirilarak dosyanin ilk derece mahkemesine gonderilmesi
icin yeterlidir. ~ Buna karsilik, ilk derece mahkemesi toplamis oldugu
delillerden bir kismini degerlendirmisse, dava dosyasi geri gonderilmez.
Bolge adliye mahkemesi delillerin degerlendirilip degerlendirilmedigini ilk
derece mahkemesinin vermis oldugu kararin gerekgesinden hareketle tespit
edecektir.* Tipki delillerin toplanmis olup olmadiginin belirlenmesinde oldugu
gibi, ilk derece mahkemesinin delilleri degerlendirip degerlendirmedigi de
bolge adliye mahkemesi tarafindan re’sen denetlenecektir. Zira bu husus da
kamu dizenine iliskin olup adil yargilanma (AY m. 36) ve hukuki dinlenilme
hakkinin (HMK m. 27) bir geregidir.

Kanuni dizenleme cercevesinde ilk derece mahkemesinin delilleri hig
toplamamasi yahut degerlendirmemesi halinde boélge adliye mahkemesinin
dosyayi ilk derece mahkemesine geri gondermesi denetim yoni agir basan ve
Turk hukukunda da benimsenmis olan sinirli (dar anlamda) istinaf modelinin?®
bir geregidir.2Bununla birlikte, uygulamada bdyle bir durumla karsilasiimasi
ihtimali olduk¢a duslktir?’. Daha 6nce doktrinde bu konuda ileri sdrilen
goruslerin iki gruba ayrilabilecegini ve birinci gruba giren yazarlarin hikmu
(HMK m. 353/1-a-6) genis yorumlamaya taraftar oldugunu belirtmistik.
Kanimizca mevcut hikmin agikhgr karsisinda bu gorise katilmak mimkiin
degildir.

2 Hukuk Muhakemesinde istinaf El Kitabi, s. 66.

2 Aktepe Artik, Sezin: “istinaf Kanun Yolunda Kamu Diizeni Kavrami”, [TBBD 2018 (134), s.
257-292], s. 278.

3 Buna karsilik, delillerin “yanlis” degerlendirilmis olmasi bu bent kapsamina girmemektedir
(Kuru, Baki: Medeni Usul Hukuku Ders Kitabi, Ankara 2017, s. 497, dn. 65).

24 jstinaf El Kitabl, s. 66.

% Sinirh (dar anlamda) istinaf modeli hakkinda bkz. Yildirim, Kamil: Hukuk Devletinin Geregi:
istinaf, istanbul 2000, s. 45 vd.; Yilmaz, Ejder: istinaf, 2. B., Ankara 2005, s. 57; Akkaya,
istinaf, s. 105; Alangoya/Yildirim/Deren-Yildirim, s. 509; Deren-Yildirim, Nevhis: “istinafa
Basvuru Sartlari”, (MIiHBIR Tiirk Medeni Usul ve icra iflas Hukukgular Birligi,15. Toplant (6-7
Ekim 2017/Antalya), Ankara 2018, s. 17-37), s. 19; Akil, Cenk: istinaf Kavrami, Ankara 2010,
s. 52 vd.; Boztas, Makale, s. 428-429.

% Kars. Umar, Bilge: Hukuk Muhakemeleri Kanunu Serhi, 2. B., Ankara 2014, s. 1022.

27 Bununla birlikte istisnaen 6zellikle dava sartlarinin mevcut olmadiginin daha davanin
basinda anlasildigi bazi hallerde bdyle bir durumla karsilasilabilir. Fakat bu gibi hallerde dahi
taraflarin delillerinin hi¢ toplanmadigindan yahut hi¢ degerlendiriimediginden bahsetmek
glgtar.
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Yukarida érneklerineyerverilenbélge adliye mahkemesiile Yargitay kararlari
olan hukuk (de lege lata) bakimindan karsilastirildiginda kanimizca Yargitay’in
kararlari isabetli olup, delillerin toplanmasi yahut degerlendirilmesindeki
eksikliklerin ~ bolge adliye mahkemeleri tarafindan tamamlanmasi
gerekmektedir. Ancak boyle bir uygulamanin da bolge adliye mahkemelerinin
is yukini artirarak denetim (kontrol) goérevlerini sekteye ugratabilecegi
gozden kagirilmamalidir. Bu nedenle olmasi gereken hukuk (de lege feranda)
bakimindan -karsilastirmali hukuktaki 6rneklerinde gorildigi UGzere- her
somut olayda dosyanin ilk derece mahkemesine gonderilip gonderilmeyecegi
tayin edilirken bolge adliye mahkemesine takdir yetkisi taninmasi faydah
olacaktir®®, Kanaatimizce bunun icin “delillerin hi¢ toplanmamasi” veya
“delillerin hi¢ degerlendirilmemesi” halinde degil, Alman hukukunda oldugu
gibi, delillerin bolge adliye mahkemesi tarafindan toplanmasinin kapsamli,
zaman alici ve masrafli olmasi durumunda dosyanin ilk derece mahkemesine
goénderilmesinin® kabul edilmesi daha dogru olur. Bu sayede bélge adliye
mahkemesinin dosyayi ilk derece mahkemesine geri gondermesinin mi, yoksa
bizzat ele almasinin mi daha uygun olacagi konusunda usul ekonomisi ilkesi
(HMK m. 30) cercevesinde bir degerlendirme yapacak ve dosyanin ilk derece
mahkemesine gonderilip gonderilmeyecegine karar verecektir.

SONUC

Yukaridaki acgiklamalar gercevesinde “olan hukuk” bakimindan HMK m.
353/1-a-6 hikmunun Yargitay tarafindan yorumlanis biciminin daha isabetli
oldugu, yani delillerin az da olsa toplanmis yahut bir kisminin degerlendirilmis
olmasi durumunda eksikligin bizzat bolge adliye mahkemesi tarafindan
giderilmesi gerektigi soylenebilir. Buna karsilik, “olmasi gereken hukuk”
bakimindan kanuni degisiklige gidilerek delillerin bir kisminin toplanmasi
durumunda dosyanin ilk derece mahkemesine gonderilmesinin gerekip
gerekmediginin tayininde bolge adliye mahkemesine takdir yetkisi verilmesi
uygun olacaktir.

% Ayniyonde: Karaaslan, s. 235.Kars. Akkaya, Tolga: Medeni Usul Hukuku Bakimindan Bosanma
Davasi, Ankara 2017, s. 534. Yazara gore vakia tespitlerinin 6nemli bir boliminde eksiklik
olmasi, baska bir deyisle karara esas alinabilecek vakialarin ve delillerin toplanmasina iliskin
tahkikatin biyiik 6lgtide eksik olmasi halinde taraflarin ilk derece yargi hakkindan mahrum
kalmamasi igin dosyanin ilk derece mahkemesine gonderilmesi gerekir.

% Boztas, Makale, s. 438.
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OZET

Aralarinda gegcerli bir hukuki iliski s6z
konusu olmaksizin bir kisi, baskasinin
malzemesiyle kendi arazisinde veya kendi
malzemesiyle baskasinin arazisinde ya da
baskasinin malzemesi ile baskasinin arazi-
sinde bir yapi insa etmis olabilir. Haksiz yapi
olarak adlandirilan bu durumdan dogacak
hukuki sonuglar Turk Medeni Kanunu’nun
722-724. maddelerinde (ZGB Art. 671-673)
diizenlenmistir. Taskin yapi ise Turk Me-
deni Kanunu’nun 725. maddesinde (ZGB
Art. 674) dizenlenmis olmakla birlikte,
bir arazi tzerinde yapilan bir yapinin, bu
arazinin sinirlarini asarak komsu araziye
tasmasi seklinde tanimlanmaktadir. Ulke-
mizde gerek haksiz gerekse taskin yapilara
siklikla rastlanmakta ve bu tir yapilardan
dogan hukuki ihtilaflar uygulamayi ve 6gre-
tiyi yogun bir bicimde mesgul etmektedir.
Ogretide haksiz yapi ve taskin yapi ile ilgili
bircok ¢alisma mevcut olmasina ragmen,
hem haksiz hem de taskin nitelikteki yapila-
ra ¢ok az deginilmistir. Bu ¢alismanin amaci
da konuya dikkat ¢cekmek ve sorunun ne
sekilde ¢ozilmesi gerektigini incelemektir.

Anahtar kelimeler: Yapi, Taginir Yapi,
Tasinmaz Yapi, Haksiz Yapi, Taskin Yapi

GIRIS

Kabul Tarihi: 21.01.2019

ABSTRACT

You may have built construction on your
own land with someone else’s material,
or on someone else’s land with your own
material, or on someone else’s land with
someone else’s material, without having a
valid legal relationship with each other. The
legal consequences that will arise in this
situation, which is called unjust construction,
are regulated in Articles 722 to 724 of the
Turkish Civil Code (ZGB Art. 671-673). Excessive
construction, regulated in Article 725 of the
Turkish Civil Code (ZGB Art. 674), is defined
as a construction built on a land that exceeds
the boundaries of this land and overflows into
the neighbouring land. In our country, both
unjust and excessive constructions are often
encountered, and legal disputes arising from
such constructions intensively occupy the
practice and doctrine. Although there have
been many studies on unjust construction
and excessive construction in the doctrine,
constructions having both unjust and excessive
characteristics have been hardly addressed.
The purpose of this study is to draw attention
to the problem and to investigate how the
problem should be solved.

Keywords: Construction, Movable
Construction, Immovable Construction, Unjust
Construction, Excessive Construction

Ulkemizde gerek haksiz gerekse taskin yapilara siklikla rastlanmakta ve bu
tir yapilardan dogan hukuki ihtilaflar mahkemeleri yogun bir bicimde mesgul
etmektedir. Ogretide de haksiz ve taskin yapilarla ilgili bircok hususta yogun
tartismalar bulunmaktadir.

1 Atatiirk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Hukuk Anabilim Dali, e-posta:kubra.ercoskun @
atauni.edu.tr, ORCID ID: 0000-0003-3164-678X
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Bir yapi basli basina haksiz yapi veya taskin yapi niteligi tasidigi halde
bile blylk hukuki ihtilaflar ortaya gikarken, hem haksiz hem de taskin yapi
niteligi tasiyorsa cok daha karmasik bir sorunun giindeme geldigi ortadadir. Bu
¢alismanin amaci da bir yapi hem haksiz hem de taskin yapi niteligi tasiyorsa
sorunun ne sekilde c¢ozlilmesi gerektigini incelemektir. Bu incelemeye
gecmeden once kisaca yapi, haksiz yapi ve taskin yapi kavramlari ele alinacak
ardindan da haksiz yapinin ve taskin yapinin esya hukukunun yapi ile ilgili
temel ilkeleri karsisindaki durumlarina deginilecektir.

Hem haksiz yapi hem de taskin yapi bash basina monografik diizeyde
calismalara konu olan genislikte olgulardir. Bu nedenle ¢alisma kapsaminda
bu olgularla ilgili temel yasal dizenlemelere, 6greti gorislerine ve yargi
kararlarina sadece kisaca deginilecek, daha ¢ok bir yapi hem haksiz hem de
taskin yapi niteligi tasiyorsa bu sorun karsisinda hukuki a¢idan ne sekilde
hareket edilmesi gerektigi Gzerinde durulacaktr.

I. KAVRAMLAR
A. Yapi

Tirk Medeni Kanunu'nun “Tasinmaz miilkiyetinin icerigi” bashkli 718.
maddesine (ZGB Art. 667) gore, arazi Uzerindeki mulkiyet, kullaniimasinda
yarar oldugu 6lctde, Ustiindeki hava ve altindaki arz katmanlarini kapsar (f. 1).
Arazi Uzerindeki milkiyetin kapsamina -yasal sinirlamalar sakh kalmak Gzere-
yapilar, bitkiler ve kaynaklar da girer (f. 2). Buna goére bir arazinin miilkiyeti, o
arazide bulunan yapilari da kapsar. Bu hiikmiin ele aldig1 prensip, “list topraga
tabidir’ seklinde de ifade edilmektedir2.

TMK m. 718/2’de yapilarla ilgili temel prensip ifade edilmekle birlikte,
yapidan ne anlasiimasi gerektigi bildirilmemistir. Ogretide TMK m. 718/2'de
gecen yap! kavraminin neyi ifade ettigini belirlemek icin TMK m. 728 (ZGB
Art. 677) hikminin nazara alinmasi gerektigi belirtiimektedirs. “Tasinir
yapilar” bashkh bu hikiim: “Baskasinin arazisi (zerinde kalici olmasi
amacglanmaksizin yapilan kuliibe, biife, c¢ardak, baraka ve benzeri hafif
yapilar, bunlarin malikine aittir. Bu tiir yapilar, tasinir mal hiikiimlerine tébi
olur ve tapu kiitligiinde gdsterilmez.” seklindedir®. Anlasilabilecegi Uzere,

2 TEKINAY Selahattin Sulhi/AKMAN Sermet/BURCUOGLU Hal(k/ALTOP Atilla, Tekinay Esya
Hukuku, C. 1: Zilyetlik - Tapu Sicili - Milkiyet, 5. Basi, istanbul 1989, s. 796; OGUZMAN M.
Kemal/SELICI Ozer/OKTAY-OZDEMIR Saibe, Esya Hukuku, 20. Baski, istanbul 2017, s. 482;
SIRMEN A. Lale, Esya Hukuku, 3. Basi, Ankara 2015, s. 363; AKMAN Galip Sermet, Taskin
insaat, istanbul 1982, s. 1.

3 OGUZMAN/SELiCi/OKTAY-OZDEMiR, s. 480; SIRMEN, s. 362.

4 Hukumde sadece baskasinin arazisinin izerine bulunan tasinir yapilarin, arazi malikine degil,
bunlarin malikine ait oldugu bildiriimektedir. Ancak bir kisinin kendi arazisinde bulunan ve
maliki oldugu tasinir yapinin da onun arazideki milkiyetinin kapsamina girmedigi, yani bu
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tasinir yapilar TMK m. 718/2'nin kapsamina girmezler ve bir yapinin tasinir
yap! olarak degerlendirilmesindeki 6lcit, hafif olmasi ve kalici olmasinin
amaglanmamasidir.

Ogretide bir yapinin kalici olmak amaciyla yapilip yapilmadiginin tespitinde
oncelikle onu yapanin iradesinin nazara alinmasi gerektigi ileri sirilmektedir®.
Yapinin arazi ile olan baghliginin olglslintin, kullanilan malzemenin ve
yapinin 6zgllendigi amacin bu arzuyu belirlemeye yarayan olgular oldugu da
belirtiimektedirt. Yapinin tasinir mi yoksa tasinmaz mi oldugunun tespitinde,
yapanin iradesi seklindeki bu subjektif unsurun yani sira, objektif durumun da
nazara alinmasi gerektigi, yaniyapiya tasinmaz yapi diyebilmekigin yaprile arazi
arasinda distan goriilen bagin siki olmasi gerektigi de ileri strilmektedir’. Bu
bagin kuvvetli olmadigl hallerde yapiyi yapanin iradesinin 6nem kazanacagp?,
yapinin araziye siki bir sekilde baglanmis oldugu hallerde ise, yapiyl yapanin
kahcihgr arzu etmemis oldugu iddiasinin dinlenmeyecegi, zira bu durumda
yapinin TMK m. 684 anlaminda biitinleyici parga niteligi almis oldugu da
savunulmaktadire.

Bu aciklamalara gore, TMK m. 718/2’de arazi miilkiyetinin kapsamina dahil
oldugu belirtilen yapi, TMK m. 728'de belirtilen tasinir yapi disinda kalan ve
kalici olmasi amaciyla yapilan tasinmaz yapidir®. Tasinmaz yapinin arazinin
mdlkiyetine tabi olmasi TMK m. 718/2’de agik¢a hiilkme baglandigindan,
bitunleyici parca niteligini kazanmak icin TMK m. 684/2’de (ZGB Art. 642

yapinin tasinir mal olarak ayri bir milkiyet konusu olusturdugu agiktir. AYAN Mehmet, Esya
Hukuku, C. 2: Milkiyet, 9. Baski, Seckin, Ankara 2016, s. 332; OGUZMAN/SELICi/OKTAY-
OZDEMIR, s. 480; TEKiNAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 797; SIRMEN, s. 361-362.

5 AKIPEK G. Jale/AKINTURK Turgut, Esya Hukuku, Beta, istanbul 2009, s. 520; KARAHASAN

Mustafa Resit, Yeni Tiirk Medeni Kanunu: Esya Hukuku, C. 1, istanbul 2002, s. 7470GUZMAN/

SELICi/OKTAY-OZDEMIR, s. 481.

ATAAY M. Aytekin, Kendi Malzemesi ile Baskasinin Gayrimenkuliinde Haksiz insaat, istanbul

1959, s. 48; ESENER Turhan/GUVEN Kudret, Esya Hukuku, 6. Baski, Ankara 2015, s. 251;

OGUZMAN/SELICi/OKTAY-OZDEMIR, s. 481; AKIPEK/AKINTURK, s. 520; SIRMEN, s. 362;

KARAHASAN, s. 747.

7 GURSOY T. Kemal/EREN Fikret/CANSEL Erol, Tiirk Esya Hukuku, Seving Matbaasi, Ankara
1978, s. 619; EREN Fikret, Milkiyet Hukuku, Ankara 2011, s. 346; BELGE Ayse Merve, Arazi
Miilkiyetinin Maddi Kapsami, Ankara 2016, s. 168; AKMAN, s. 31-32; TEKINAY/AKMAN/
BURCUOGLU/ALTOP, s. 798; AYAN, s. 304; ESENER/GUVEN, s. 251.

8 INAL Emrehan, “Haksiz Yapi Kavrami ve Haksiz Yapinin Kaldirimasi”, IUHFM, C. 70, S. 1,
2012,s. 251 dn. 19; TEKiNAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 798.

° AKMAN, s. 32; TEKiNAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 798-799; SIRMEN, s. 362; INAL, s.

250 dn. 19.

GOKSU, Tarkan, Handkommentar zum Schweizerisches Privatrecht: Sachenrecht Art. 641-

977 ZGB, (Hrsg. Peter BREITSCHMID/Alexandra JUNGO), 3. Auflage, 2016, Ziirich/Basel/

Genf 2016, ZGB Art. 674, N. 3 s. 195; OGUZMAN/SELICi/OKTAY-OZDEMIR, s. 482; SIRMEN,

s. 363.

TMK m. 684’e gore: “Bir seye malik olan kimse, o seyin biitiinleyici parcalarina da malik olur.

10

11
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Abs. 2) aranan sartlarin ayrica gerceklesmesi de aranmaz®.

Ogretide TMK m. 718/2 anlamindaki yapidan kastin, insaat teknikleri
kullanilarak suni bir sekilde arazinin altina veya Ustiine baglanan seyler
oldugu belirtilmektedirs. Bu halde basta binalar olmak Uzere koprilerin,
elektrik direklerinin, demir yollarinin ve siginaklarin TMK m. 718/2 anlaminda
yapi olduklari soéylenebilirs. Ayrica 6gretide yapinin mutlaka arazi Uzerinde
yapilmasinin gerekmedigi, yani yeni bir kat veya eklenti olarak mevcut yapi
Uzerine yapilan yapinin veya heniiz bitirilmemis bir yapinin tamamlanmasinin
da yapi kavramina girdigi belirtiimektedir®.

B. Haksiz Yapi

Bir arazi lizerinde tasinmaz bir yapi insa edildigi hallerde genellikle arazi
maliki, malzeme sahibi ve yapiy! insa eden taraflar arasinda cesitli hukuki
iliskiler bulunur. Bu halde TMK m. 718/2 geregi arazi malikinin mulkiyetine
dahil olacak tasinmaz yapinin insasi slirecinde veya sonradan ortaya ¢ikacak
hukuki ihtilaflara taraflar arasindaki hukuki iliskiye ait hikiimler uygulanir.

Biitiinleyici parga, yerel detlere gére asil seyin temel unsuru olan ve o sey yok edilmedikge,
zarara ugratilmadikga veya yapisi degistirilmedikge ondan ayrilmasina olanak bulunmayan
pargadir.”.

12 ERTAS Seref, Esya Hukuku, 13. Baski, izmir 2017, s. 356.GURSOY/EREN/CANSEL, s. 606;

EREN, s. 330; AKIPEK/AKINTURK, s. 519, 520; OGUZMAN/SELICi/OKTAY-OZDEMIR, s. 480,

482; SIRMEN, s. 361; KARAHASAN, s. 740.

ERKAN Vehbi Umut, Tirk Medeni Kanunu’nda Kendi Malzemesini Kullanarak Baskasinin

Arazisinde Haksiz Yapi Meydana Getirilmesi (TMK m. 722-723-724), Ankara 2013, s. 52;

GURSOY/EREN/CANSEL, s. 606; EREN, s. 330; AYAN, s. 304; ERTAS, s. 356. Diger benzeri

tanimlar igin bkz.: BELGE, s. 81; GOKSU, ZGB Art. 674, N. 3 s. 195; TEKINAY/AKMAN/

BURCUOGLU/ALTOP, s. 797; OGUZMAN/SELICi/OKTAY-OZDEMIR, s. 482-483; SIRMEN, s.

363; AYAN, s. 304; INAL, s. 248. 3194 sayili imar Kanunu’nun 5. maddesinde yapilan yapi

tanimi ise su sekildedir: “Yapi; karada ve suda, daimi veya muvakkat, resmi ve hususi yeralti

ve yertistii insaati ile bunlarin ilave, degisiklik ve tamirlerini igine alan sabit ve miiteharrik
tesislerdir.”.

14 Bu 6rnekler i¢in bkz.: SIRMEN, s. 363. Diger 6rnekler i¢in bkz.; WIELAND C., Kanunu
Medenide Aynf Haklar, Cev. i. Hakki KARAFAKI, 2. Basim, Ankara 1947, s. 179; GOKSU, ZGB
Art. 674, N. 3 s. 195; GURSOY/EREN/CANSEL, s. 606; EREN, s. 330; AKIPEK/AKINTURK, s.
521; TEKiNAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 797; ERTAS, s. 356; AYAN, s. 304; INAL, s.
248-249; ERKAN, TMK m. 722-724, s. 52.

15 GURSOY/EREN/CANSEL, s. 607; EREN, s. 331; OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 484
dn. 879; AYAN, s. 306; INAL, s. 247-248; ERKAN, TMK m. 722-724, s. 53-54.

6 BERGER-STEINER Isabelle/SCHMID Dominik, ZGB Kommentar Schweizerisches
Zivilgesetzbuch, (Hrsg. Jolanta Kren Kostkiewicz u.a.), 3. Auflage, Zirich 2016, ZGB
Art. 671, N. 3 s. 1309; ZELGER Ulrich, Haftpflichtkommentarzu den schweizerisches
Haftpfilichtbestimmungen, (Hrsg. Willi Fischer/Thierry Luterbacher), Zirih 2016, Art. 672
ZGB, N. 7, 8 5. 1263, N. 11 s. 1264; GOKSU, ZGB Art. 671, N. 4 s. 189, ZGB Art. 672, N. 2
s. 191; KULEY M. Muin/ULUKUT Biilent, Medeni Kanunda ve Tatbikatinda Arsa Uzerinde
insaat Hikiimleri (M. K. 648-655), istanbul 1955, s. 22-23; ERKAN, TMK m. 722-724, s.

13

22 TAAD, Yil: 11, Sayi: 38 (Nisan 2019)



Constructions Having Both Unjust and Excessive Characteristics
Assist. Prof. Dr. Hatice Kiilbra ERCOSKUN SENOL

Buna karsin, herhangi bir hakka dayanmaksizin bir kisinin malzemesinin
baskasina ait arazideki tasinmaz yapida kullanilmasi da s6z konusu olabilir.
Diger bir deyisle, aralarinda gecerli bir hukuki iliski s6z konusu olmaksizin
bir kisi, baskasinin malzemesiyle kendi arazisinde veya kendi malzemesiyle
baskasinin arazisinde ya da baskasinin malzemesi ile baskasinin arazisinde
tasinmaz bir yap1 insa etmis olabilir. Ogretide “haksiz yapi (insaat)”* olarak
adlandirilan bu durumda dogacak hukuki sonuglar TMK m. 722-724’de® (ZGB

55-56; OGUZMAN/SELICi/OKTAY-OZDEMIR, s. 483; SIRMEN, s. 363; INAL, s. 253-254;
BGE 99 Il 131 E. 4.a, http://relevancy.bger.ch/php/clir/http/index.php?highlight_
docid=atf%3A%2F%2F99-11-131%3Ade&lang=de&type=show_document, (Erisim
Tarihi: 22.02.2018); BGE 105 Il 92 E. 3.a, http://relevancy.bger.ch/php/clir/http/index.
php?highlight_docid=atf%3A%2F%2F105-11-92%3Ait&lang=it&type=show_document,
(Erisim Tarihi: 23.02.2018); Yargitay HGK. 25.10.1985 E.: 14/429 K.: 850 (Karar icin bkz.;
TURAN Ahmet Ugur, Tapulu Tasinmazlara Elatmanin Onlenmesi Davalari, Ankara 2009, s.
689-690).

7 Tasinir yapilara haksiz yapi ile ilgili TMK m. 722-724 hiktumleri uygulanamaz. BERGER-
STEINER/SCHMID, ZGB Art. 671, N. 1 s. 1308; ERKAN, TMK m. 722-724, s. 59, 163;
KARAHASAN, s. 746; KULEY/ULUKUT, s. 98.

18 HATEMI Hiiseyin/SEROZAN Rona/ARPACI Abdiilkadir, Esya Hukuku, istanbul 1991, s.

621; OGUZMAN/SELICi/OKTAY-OZDEMIR, s. 484; AKIPEK/AKINTURK, s. 521; SIRMEN, s.

363; ATAAY, s. 17-18; GURSOY/EREN/CANSEL, s. 607; EREN, s. 331; TEKINAY/AKMAN/

BURCUOGLU/ALTOP, s. 800; ERTAS, s. 357; ESENER/GUVEN, s. 251; KARAHASAN, s. 743;

AYAN, s. 305; INAL, s. 245-24; ERKAN, TMK m. 722-724, s. 54. Ogretide bu kavrami ifade

etmek Uzere “hukuka aykiri yapi” (AYAN, s. 305) ve “gasben insaat” (SAYMEN H. Ferit/

ELBIR K. Halid, Tiirk Esya Hukuku (Ayni Haklar), istanbul 1954, s. 344; KULEY/ULUKUT, s. 13)

kavramlari da kullaniimaktadir. Bu kavramlarin yanilticiligi hususunda bkz.; ATAAY, s. 17-18;

KARAHASAN, s. 744; INAL, s. 246 dn. 3; ERKAN, TMK m. 722-724, s. 57-58.

Haksiz yapinin varligi durumunda 775 sayili Gecekondu Kanunu’nun 21. maddesindeki,

6188 sayili Bina Yapimini Tesvik ve izinsiz Yapilan Binalar Hakkinda Kanun’un 18 ve 26.

maddelerindeki ve 2981 sayili Kanun’un 9/c maddesindeki de 6zel diizenlemelere de dikkat

edilmesi gerektigi gorlisiinde; ERTAS, s. 357. Ancak 6188 sayili Kanun 775 sayili Gecekondu

Kanunu (m. 42) ile yururlikten kaldirilmistir. 2981 sayili Kanun ise, 6306 sayili Afet Riski

Altindaki Alanlarin Dénustirtlmesi Hakkindaki Kanun’a (m. 23, 24/1-a) gére 31 Mayis

2018’de yirurlikten kalkacaktir. Bunun digsinda gercekten de Gecekondu Kanunu’nun 41.

maddesi: “Bu kanunun uygulanmasi gereken yerlerde, diger kanunlarin bu kanuna aykiri

hiikiimleri uygulanmaz.” seklindedir.

19
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Art. 671-673) dlzenlenmistir®,2. Ancak TMK m. 722/1 hari¢ olmak Uzere,
diger hiikiimlerin yedek hukuk kurallari oldugu, bu nedenle ihtilafin taraflarin
anlasmasi ile baska sekilde ¢ozilebilecegi de unutulmamahdirz,

C. Tagkin Yapi

“Taskin yapilar” baslikli TMK m. 725 hikm?: “Bir yapinin baskasina ait
araziye tasirilan kismi, eger yapiyr yapan malik tasirilan arazi (zerinde bir
irtifak hakkina sahip bulunuyorsa, ona ait tasinmazin blitiinleyici parcasi olur.
Béyle bir irtifak hakki yoksa zarar géren malik tasmayi égrendidi tarihten
baslayarak onbes giin iginde itiraz etmedigi, ayni zamanda durum ve kosullar
da hakli gosterdigi takdirde, taskin yapiyi iyiniyetle yapan kimse, uygun bir
bedel karsiliginda tasan kisim igin bir irtifak hakki kurulmasini veya bu kismin
bulundugu arazi parg¢asinin miilkiyetinin kendisine devredilmesini isteyebilir.”
seklindedir (ZGB Art. 674)*,%,

20 Haksiz yapi ile ilgili TMK m. 722-724 hiikimleri kamu mdlkiyetine tabi araziler Gzerinde
yapilan yapilar hakkinda uygulanamaz. Yani bu diizenlemeler sadece 6zel milkiyet konusu
araziler lizerinde insa edilen haksiz yapilar hakkinda uygulanabilir. YUCEL Ozge, “Yargitay
Karari Isiginda Gegersiz veya Feshedilmis Kat Karsiligi insaat Sézlesmesi iliskisinde Haksiz
Yapi Hiikiimlerinin Uygulanabilirligi”, AUHFD, C. 62, S. 2, 2013, s. 544; ERKAN, TMK m.
722-724, s. 68; AYAN, s. 305. TMK m. 723-724 hiikiimlerinin kamu mulkiyetine tabi araziler
lizerinde yapilan yapilar hakkinda uygulanamayacagi gériisiinde; GURSOY/EREN/CANSEL,
s. 607; EREN, s. 331. TMK m. 724’lin 6zel milkiyet konusu olmayan yerler hakkinda
uygulanamayacag goriisiinde; ATAAY, s. 111; OGUZMAN/SELICi/OKTAY-OZDEMIR, s. 501
dn. 967; ERTAS, s. 359, 367; KARAHASAN, s. 829. TMK m. 724’(in vakif mali niteligindeki
tasinmazlar hakkinda uygulanamayacagi goriisiinde; KARAHASAN, s. 829.

2L Payli maliklerden veya elbirligiyle milkiyete sahip maliklerden birinin digerlerinin rizasi
olmaksizin ortak arazi lzerinde kendi malzemeleriyle yaptiklari yapilar da haksiz yapi
niteligindedir. Zira bunlarin kural olarak, ortak arazi tizerinde tek baslarina yapi insa etme
haklari bulunmamaktadir. TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 813; OGUZMAN/SELICi/
OKTAY-OZDEMIR, s. 484 dn. 880; AYAN, s. 307; SIRMEN, s. 369; iNAL, s. 255; ERKAN, TMK
m. 722-724, s. 63-64; Yargitay 1. HD. 11.9.200 E.: 9332 K.: 10055 (Karar igin bkz.; TURAN s.
643-644).

2 AKIPEK/AKINTURK, s. 522; ERKAN, TMK m. 722-724, s. 108. TMK m. 722/2’nin emredici bir
hitkiim olmadigr gérisiinde; ESENER/GUVEN, s. 252. TMK m. 724’in emredici bir nitelik
tasimadigi gériisiinde; SIRMEN, s. 368.

2 Buhikim, TMK m. 738/2’de (ZGB Art. 685 Abs. 2) kendisine yapilan atif nedeniyle komsuluk
hukuku kurallarina aykiri yapilar hakkinda da uygulanir.

2 Taskin yapi ile ilgili TMK m. 725 de, sadece 6zel mulkiyet konusu olan bir araziye tasirilan
yapilar igin uygulanabilir bir hilkimdir. Yani kamu arazisine tasirilan yapilar hakkinda TMK
m. 725 uygulanamaz. BERGER-STEINER/SCHMID, ZGB Art. 674, N. 8 s. 1316; AKMAN, s.
46; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 859-860; OGUZMAN/SELICi/OKTAY-OZDEMIR,
s. 512 dn. 1021; AYAN, s. 339; ERKAN, TMK m. 722-724, s. 79; KARAHASAN, s. 841; KULEY/
ULUKUT, s. 50-51; Yargitay 1. HD. 22.12.2004 E.:10829 K.: 14211 (Karar igin bkz.; TURAN, s.
791-792).

% Taskin yapi Alman Hukukunda BGB § § 912 - 916’da diizenlenmistir. BGB § 912’ye gore,
arazi maliki arazisinde yapi insa ederken, kasti veya agir ihmali olmaksizin komsu araziye
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Taskin yapi (insaat)* Ogretide, bir arazi Gzerinde yapilan bir yapinin, bu
arazinin sinirlarini asarak komsu araziye tagmasi seklinde tanimlanmaktadir?.
Bu tagsma komsu tasinmazin yiizeyinde gergeklesmis olabilecegi gibi, altindaki
toprak ya da ustlindeki hava katmanina da yapilmis olabilir®. Zira TMK m.
718/1’e gore arazi lizerindeki mulkiyet, kullanilmasinda yarar oldugu o6lg¢lde,
Ustiindeki hava ve altindaki arz katmanlarini da kapsar.

TMK’da tasmanin orani hakkinda bir diizenleme yapilmamis oldugundan
yapinin ¢ok az bir kisminin tasiriimasi kadar ¢ok buyik bir kisminin tasirilmasi
halinde de taskin yapi s6z konusu olur®. Ancak yapinin tamami baskasina ait
komsu arazi tGzerinde yapilirsa artik bir tagkin yapinin degil, haksiz yapinin s6z
konusu oldugu agiktir®,

bir tagkinlkta bulunursa yapinin insa edilmesinden once veya yapi insa edildikten hemen
sonra komsu arazi maliki itiraz etmezse, bu taskinhiga katlanmakla yukimlu olur (Abs. 1).
Ancak taskinlik yapan arazi maliki, taskinliga katlanmak zorunda olan komsu arazi malikine
tazminat 6demek zorunda kalir (Abs. 2). Bu hususta ayrintili bilgi igin bkz.; BASSENGE Peter,
Palandt Birgerliches Gesetzbuch, 74. Auflage, Miinchen 2015, BGB § § 912 - 916 s. 1542-
1545.

% SAYMEN/ELBIR, s. 356; AKMAN, s. 1; OGUZMAN/SELICi/OKTAY-OZDEMIR, s. 508; AKIPEK/
AKINTURK, s. 536; SIRMEN, s. 376; EREN, s. 348; ERTAS, s. 372; AYAN, s. 338; GURSOY/
EREN/CANSEL, s. 621; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 857; ESENER/GUVEN, s.
260; ERTAS, s. 372; AYAN, s. 338; KARAHASAN, s. 839. Diger kavramlar; Tecaviiz eden ingaat
- KULEY/ULUKUT, s. 50; ERTAS, s. 372; Baskasinin arsasina tecaviiz eden insaat - WIELAND,
s.207; GURSOY/EREN/CANSEL, s. 621; ESENER/GUVEN, s. 260; Baskasinin arazisine tasirilan
yap! - OGUZMAN/SELICi/OKTAY-OZDEMIR, s. 508; Baskasina ait araziye tasan yapi - EREN, s.
348.

27 GURSOY/EREN/CANSEL, s. 621; EREN, s. 348; SIRMEN, s. 377; AYAN, s. 338-339. Diger
tanimlar igin bkz.; AKIPEK/AKINTURK, s. 536.

28 KOLLER Alfred, “Das Rechtliche Schicksal von Uberbauten”, AJP/PIA, 7/2011, https://
www.alexandria.unisg.ch/207788/1/Das%20rechtliche%20Schicksal%20von%20
%C3%9Chberbauten.pdf, (Erisim Tarihi: 27.02.2018), s. 939; BERGER-STEINER/SCHMID, ZGB
Art.674,N.45s.1316; AKMAN, s. 34; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 857; GURSOY/
EREN/CANSEL, s. 621; EREN, s. 348; ATAAY, s. 40; AKIPEK/AKINTURK, s. 536; SIRMEN, s. 377;
ERTAS, s. 375; AYAN, s. 340; KULEY/ULUKUT, s. 52.

2 WIELAND, s. 210; AKMAN, s. 34; OGUZMAN/SELICi/OKTAY-OZDEMIR, s. 522; TEKINAY/
AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 858; ERTAS, s. 372; AYAN, s. 340; KARAHASAN, s. 843;
KULEY/ULUKUT, s. 50. Taskinlik komsu arazinin tamamina yaygin olsa dahi taskin yapi ile ilgili
hiikiimlerin uygulanmasi gerektigi gériisiinde; KULEY/ULUKUT, s. 50. Buna karsin, yapinin
onemli ve biyik bir bolimi tagmis, daha az 6nemli bélimi yapiyr yapan malikin hak sahibi
oldugu tasinmazda kalmissa ve tasilan arazi lizerinde taskin yapi irtifaki veya taskin yapi
Ust hakki yoksa kural olarak, haksiz yapiya iliskin hiikimlerin uygulanmasi gerektigi de ileri
siirlilmektedir. HATEMi/SEROZAN/ARPACI, s. 638-639. Benzer gériiste; ATAAY, s. 40-41.

3 WIELAND, s. 209; KOLLER, s. 939; AKMAN, s. 34; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP,
s. 858; GURSOY/EREN/CANSEL, s. 621; EREN, s. 348; AYAN, s. 339; KULEY/ULUKUT, s. 50.
Ogretide tamamen komsu arazi lizerinde yapilan yapinin, yaplyl yapana ait olan arazideki
diger bir yapi ile hicbir maddi baglantisi olmasa bile, onunla ekonomik bir biitlin olusturmasi
halinde de taskin yaprileilgili TMK m. 725’in uygulanabilecegi ileri stirtilmektedir. WIELAND,
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Kanaatimizce TMK m. 725’de gecen yapi kavrami da, TMK m. 718/2
anlaminda tasinmaz yapiyi ifade etmektedir. Yani tasinir yapilar hakkinda TMK
m. 725 hikm{ uygulanamaz?. Gergi tasinir bir yapinin baskasina ait bir araziye
tasirilmasi hususunda da taraflarin anlasabilmeleri miimkindir2. Ancak
tasinir bir yapi icin TMK m. 725/2’nin uygulanmasi asla s6z konusu olamaz=,

Il. HAKSIZ YAPI iLE TASKIN YAPININ TMK M. 718/2’DEKi PRENSIP
KARSISINDAKIi DURUMLARI

Bir yapinin haksiz olmasi durumunda dahi, TMK m. 718/2’deki esas
gecerlidir. Yani haksiz yapi TMK m. 718/’ye bir istisna teskil etmez; arazi
maliki haksiz yapinin milkiyetine sahiptir. Yapiyl yapan ister arazinin maliki
ister malzemenin sahibi isterse bir Gglincl kisi olsun ve yine ister iyiniyetli
isterse kotliniyetli olsun bu sonug degismez®. Bu dogrultuda malzeme sahibi
de haksiz yapida kullanilan malzemeleri tzerindeki milkiyet hakkini yitirirse.
Nitekim TMK m. 722/1'de belirtildigi Gzere: “Bir kimse kendi arazisindeki
yapida baskasinin malzemesini ya da baskasinin arazisindeki yapida kendisinin
veya bir baskasinin malzemesini kullanirsa, bu malzeme arazinin biittinleyici
pargasi olur.”.

s. 210; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 859; ATAAY, s. 41. Buna karsin, bu durumda
haksiz yaprile ilgili TMK m. 722-724’(in uygulanmasi gerektigi de savunulmaktadir. AKMAN,
s. 43-44; OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 522; ERKAN, TMK m. 722-724, s. 75-76.

31 GOKSU, ZGB Art. 674, N. 3 s. 195; BERGER-STEINER/SCHMID, ZGB Art. 674, N. 3 s. 1315;
ATLI Banu, “Taskin Yapiya Katlanma YiikiimliiliiGiniin Olusma Kosullar”, DEUHFD, C. 19,
S. Prof. Dr. Seref Ertas’a Armagan Ozel Sayisi, 2017, s. 986; GURSOY/EREN/CANSEL, s. 622;
EREN, s. 348, 349; TEKINAY/AKMAN/BU RCUOGLU/ALTOP, s. 857; AYAN, s. 339; ERKAN, TMK
m. 722-724, s. 78; KARAHASAN, s. 843.

32 WIELAND, s. 210; AKMAN, s. 32-34.

3 AKMAN, s. 33-34,

3 WIELAND, s. 179, 192; GOKSU, ZGB BASSENGE Peter, Palandt Biirgerliches Gesetzbuch, 74.
Auflage, Miinchen 2015 Art. 671, N. 5 s. 189; ZELGER, Art. 672 ZGB, N. 4 s. 1262. AYBAY
Rona/HATEMI Hiseyin, Esya Hukuku, 4. Basi, istanbul 2014, s. 203; HATEMIi/SEROZAN/
ARPACI, s. 619; ATAAY, s. 41, 66-67; AKMAN, s. 1; SAYMEN/ELBIR, s. 344; GURSOY/EREN/
CANSEL, s. 608; AKIPEK/AKINTURK, s. 521; TEKiNAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 800-
801, 881; OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 483; SIRMEN, s. 363; EREN, s. 332; ERTAS,
s. 357; AYAN, s. 306; KARAHASAN, s. 743; INAL, s. 252-253; ERKAN, TMK m. 722-724, s. 76-
77, 96; BELGE, s. 85; KULEY/ULUKUT, s. 55.

35 WIELAND, s. 192; BERGER-STEINER/SCHMID, ZGB Art. 671, N. 2 s. 1308; GOKSU, ZGB Art.
671, N. 5 s. 189; ATAAY, s. 67; OGUZMAN/SELICi/OKTAY-OZDEMIR, s. 513; SIRMEN, s. 363;
AYAN, s. 304; ERKAN, TMK m. 722-724, s. 110.

3% WIELAND, s. 179, 192; BERGER-STEINER/SCHMID, ZGB Art. 671, N. 3 s. 1309; GOKSU, ZGB
Art. 671, N. 5's. 189; ATAAY, s. 67; SAYMEN/ELBIR, s. 347-348; GURSOY/EREN/CANSEL, s.
608; EREN, s. 332, 335; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 801; OGUZMAN/SELICi/
OKTAY-OZDEMIR, s. 483; SIRMEN, s. 363; AKIPEK/AKINTURK, s. 522, 526-527; ERTAS, s. 357;
AYAN, s. 308; KARAHASAN, s. 743; INAL, s. 253; ERKAN, TMK m. 722-724, s. 96.
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Kural olarak higbir arazi maliki, komsu tasinmazda yapilan bir yapinin kendi
arazisine tasirilmasina katlanmakla yikimlu degildir. TMK m. 683/2'ye (ZBG
Art. 641 Abs. 2) gore bu haksiz el atmanin énlenmesini dava edebilirs’. Yine
TMK m. 718/2 geregi bir yapinin baskasina ait araziye tasirilan kismi, tasilan
arazinin malikinin mulkiyetine dahil olmasi gerekirdi. Ancak TMK m. 725/1’e
gore yaplyl yapan malik, yapiyl komsu araziye tasirmasina imkan veren bir
irtifak hakkina sahip bulunuyorsa, arazi maliki komsu tasinmazda yapilan
yapinin kendi arazisine tasirilmasina katlanmakla yikimla olur®. Bu durumda
yapinin tasirilan kisminin milkiyeti, tasilan arazinin malikine degil, asil
yapinin batinleyici bir parcasi olarak taskin yapinin malikine® ait olur. Yapinin
tasirildig arazi pargasi ise, tasilan arazinin malikinin milkiyetinde kalmaya
devam eder®. TMK m. 725/2'de ise taskin yapi malikinin boyle bir irtifak
hakkina sahip olmamasina ragmen, belirli kosullarin gerceklesmesi halinde
uygun bir bedel karsiliginda tasan kisim icin bir irtifak hakki kurulmasini (veya
bu kismin bulundugu arazi parcgasinin milkiyetinin kendisine devredilmesini)
isteyebilecegi diizenlenmistir. Bu dizenlemelerden agik¢a anlasilmaktadir ki;
TMK m. 725 hikmi TMK m. 718/2’ye bir istisna getirmektedir«,

37 BERGER-STEINER/SCHMID, ZGB Art. 674, N. 1 s. 1315; KOLLER, s. 940; SEROZAN Rona,
“Komsunun Arsasina Tasan Yapr”, IUHFM, C. 42, S. 1-4, 1976, s. 359-360; AKMAN, s. 79;
TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 860; OGUZMAN/SELICi/OKTAY-OZDEMIR, s. 279
vd., 509; EREN, s. 350; ERTAS, s. 373; AYAN, s. 342; ERKAN, TMK m. 722-724, s. 74.

38 GOKSU, ZGB Art. 674, N. 1 s. 195; KOLLER, s. 939-940; GURSOY/EREN/CANSEL, s. 622;
EREN, s. 349; OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 512; ESENER/GUVEN, s. 260; AYAN, s.
340; SEROZAN, s. 360-361.

3 WIELAND, s. 208-209, 211; GOKSU, ZGB Art. 674, N. 1 s. 195; KOLLER, s. 940; BERGER-
STEINER/SCHMID, ZGB Art. 674, N. 10 s. 1317; GURSOY/EREN/CANSEL, 5. 622; OGUZMAN/
SELICi/OKTAY-OZDEMIR, s. 513; AKIPEK/AKINTURK, s. 537; EREN, s. 349.

40 Taskin yapinin maliki, sadece yapinin maliki olabilecegi gibi, asil yapinin Gzerinde bulundugu
arazinin de maliki olabilir. ilk durumda yapinin miilkiyeti TMK m. 718/2’de yer alan prensibin
bir diger istisnasi olan st hakki dolayisiyla arazi malikinden baska bir kisiye aittir. BERGER-
STEINER/SCHMID, ZGB Art. 674, N. 6 s. 1316; GURZUMAR, s. 80 ve dn. 267a; AKMAN, s.
67 dn. 6; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 869. Ancak O0gretide TMK m. 725’in
uygulanmasi bakimindan taskin yapiyr yapanin mutlaka arazi maliki veya Gst hakki sahibi
olmasinin gerekmedigi de ileri strllmektedir. Bu gorusteki yazarlara gore, hikmiin esas
amaci iktisadi degerlerin korunmasi oldugundan, taskin yapiyi her kim insa etmis olursa
olsun TMK m. 725 uygulanmahdir. KULEY/ULUKUT, s. 52. Kanaatimizce kanunun lafzina
uymayan bu gorls, isabetli degildir. Arazi lizerinde miulkiyet veya Ust hakkina sahip
olmaksizin kendi malzemeleriyle yapi insa eden ve bunu da komsu araziye tasiran kisinin
durumu igin bkz.; Ill. C. Baghgi altindaki agiklamalar.

4. WIELAND, s. 209; AKMAN, s. 67; AKIPEK/AKINTURK, s. 537; AYAN, s. 342; SEROZAN, s. 370;
KARAHASAN, s. 844.

4 WIELAND, s. 179; SAYMEN/ELBIR, s. 355, 356; GURSOY/EREN/CANSEL, s. 622; EREN, s.
349; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 856-857, 869; SIRMEN, s. 373, 377; ESENER/
GUVEN, s. 260; AKIPEK/AKINTURK, s. 519; ERTAS, s. 356, 371; AYAN, s. 302, 332, 340;
AKMAN, s. 1-2; OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 503, 517; SEROZAN, s. 361, 371;
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I1l. BiR YAPININ HEM HAKSIZ HEM DE TASKIN YAPI NIiTELIGINDE
OLDUGU HALLER

A. Genel Olarak

Bir kisi baskasinin malzemesi ile kendi arazisinde insa ettigi haksiz yapiyi
bir de komsu araziye tasirirsa haksiz yapinin yani sira taskin yapi da gindeme
gelmis olur®. Yani bu durumda yapi hem haksiz hem de taskin yapi niteligini
tasir. Yapinin ayni zamanda taskin yapi niteliginde olmasi malzeme sahibinin
yaplyl yapan arazi malikine karsi haksiz yapidan dogan talepleri ileri sirmesini
engellemez. Bu taleplerin arazisine tasilan komsu malik bakimindan yaratacagi
bazi sonuglar da mevcuttur. Bu kapsamda 6ncelikle malzeme sahibinin haksiz
yap! nedeniyle arazi malikine karsl ileri stirebilecegi talepler ve bu taleplerin
arazisine tasilan komsu maliki ne sekilde etkileyecegi ayrintili olarak ele
alinacaktir. Ancak malzeme sahibi arazi malikine karsi haksiz yapi ile ilgili
hicbir talepte bulunmamis ve bulunmayacak olsa bile arazisine tasilan komsu
malik ile yapiy! yapan arazi maliki hakkinda taskin yapi ile ilgili hikiimlerin
uygulanabilecegi de unutulmamalidir.

Haksiz yapiyi insa eden ve bunu komsu araziye de tasiran arazi malikinin
bu yapida kullandigi malzemelerin arazisine tasilan malike ait olmasi ihtimali
de glindeme gelebilir. Bu durumda hem haksiz yapidan hem de taskin yapidan
dogan talepleri ileri slirebilecek kisi ayni kisi olsa da, bu durumun yaratacagi
Ozel sonuglar da ayrica incelenecektir.

Haksizyapinin uygulamadaensikrastlanilangoriintim sekli*, birkisinin kendi
malzemesi ile baskasinin arazisi (izerinde yapi insa etmesidir. Haksiz yapinin
bu goriiniim seklinin taskin yapi ile biyuk bir benzerlik gosterdigi agiktir®. Bu
nedenle taskin yapi 6gretide kismi haksiz yapi olarak da nitelendirilmektedir.
Ancak sirf bu nitelendirmeden yola ¢ikarak taskin yapilara bu tir haksiz yapilara
iliskin hikimlerin de uygulanabilecegi sonucu cikarilmamalidir?. Zira taskin
yap! TMK’da haksiz yapidan ayri olarak ele alinmis ve 6zel bir diizenlemeye
tabi tutulmustur.

KARAHASAN, s. 740, 840; ERKAN, TMK m. 722-724, s. 74, 77; BELGE, s. 165-166, 170; KULEY/
ULUKUT. S. 55. Ancak tagsmanin bir balkon veya sacak tasmasi seklinde oldugu hallerde,
tasilan arazi ile bir bagliigi olmayan bu kisimlarin arazi milkiyetine tabi olmamasinin
TMK m. 718/2’ye bir istisna teskil etmedigi, sadece TMK m. 718/1'deki esasa bir sinirlama
getirdigi goriisiinde; ARAL Vecdi, insaat (Ust) Hakki, istanbul 1962, s. 16-17; GURZUMAR
Osman Berat, Tiirk Medeni Hukukunda Ust Hakki, 2. Baski, istanbul 2001, s. 82. OGUZMAN/
SELICi/OKTAY-OZDEMIR, s. 517.

4 BELGE, s. 172.

44 ATAAY, s. 26, 28; TEKiNAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 813; OGUZMAN/SELiCi/OKTAY—
OZDEMIR, s. 492; SIRMEN, s. 368; AKIPEK/AKINTURK, s. 526; AYAN, s. 307; KULEY/ULUKUT,
s. 22; KARAHASAN, s. 747; INAL, s. 247.

4 WIELAND, s. 193.

% AYBAY/HATEMI, s. 205.

47 Bu hususta bkz.; dn. 108.
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Bir kisinin kendi malzemesi ile baskasina ait bir arazi Uzerinde yapi insa
etmesi halinde sorunun haksiz yapi ile ilgili hiklimlere goére ¢ozllmesi
mimkuindir. Ancak boyle bir yapi, farkh kisilere ait birden ¢ok komsu arazi
Gzerinde de insa edilmis olabilir. Bu durumun c¢ok karmasik bir sorunu
glindeme getirdigi aciktir. Bu sorunun ¢ézimi de ayri bir baslk altinda ele
alinacaktir.

Ne arazinin ne de malzemenin sahibi olmayan Uglnci bir kisinin yaptig
haksiz yapilar, Mehaz isvicre Medeni Kanunu’nun (ZGB) aksine, TMK'da
“Bir kimse...baskasinin arazisindeki yapida...bir baskasinin malzemesini
kullanilirsa...” ifadeleriyle agik¢a ele alinmis olsa da*, burada taraflarin karsilikh
hak ve borglarinin ne olacagina deginilmemis, sadece bu durumun sonucuna,
yani malzemenin arazinin bdtlnleyici parcasi olacagina deginilmekle
yetinilmistir (TMK m. 722/1). ZGB’nin gerekgesine gbre, ne arazinin ne de
malzemenin sahibi olmayan Gglincu bir kisinin yaptigi haksiz yapilarin kanuna
alinmasi gerekli degildir ve bu durumda sadece genel hikiimlerin uygulanmasi
yeterlidir®. Bu gerekcede yer alan esas Federal Mahkeme® ve isvigre 6gretisis
tarafindan da kabul gérmektedir. Ancak Tirk Ogretisinde arazi malikinin
malzeme sahibinin ve yapiyi insa eden Uglincl kisinin birbirlerine karsi ileri
surebilecekleri haklarin belirlenmesinde haksiz fiil, sebepsiz zenginlesme ve
vekaletsiz is gormeye iliskin genel hiikiimlerin yani sira TMK m. 722-724’den
de kiyasen yararlanilabilecegi kabul edilmektedirs2. Gergekten de bir kisinin,
baskasinin malzemesi ile bir baskasinin arazisi izerinde bir yapi insa etmesi
halinde genel hikimlerden ve haksiz yapiya iliskin hiiklimlerden kiyasen
faydalanarak sorunun ¢oziilmesi mimkinddir.

Bir kisinin baskalarinin malzemesi ile baskalarina ait araziler lzerinde bir
yapl insa etmesinin ¢ok karmasik bir sorun yarathigi aciktir. Bu sorun da genel
hikiimlerin, haksiz yapiya iliskin hiikimlerin ve duruma gore taskin yapiya
iliskin hikmiin kiyasen uygulanmasi ile ¢ozilebilir. Bu nedenle bu sorun
¢alisma kapsaminda ayrica ele alinmayacaktr.

4 Eski Medeni Kanun’da bu ihtimale hig¢ deginilmemisti.

4 PIOTET Paul, “Isvicre Medeni Kanununun (IMK) 671-673. Maddeleri Anlaminda Baskasinin
Arsasi lizerindeki Haksiz insaatta Kullanilan Malzemelerin Sahibi Kimdir?”, Cev. Mehmet
UNAL, AUHFD, C. 34, S. 1, 1977, s. 236; WIELAND, s. 202.

0 BGE9911131E. 4.b.

51 WIELAND, s. 202-203; BERGER-STEINER/SCHMID, ZGB Art. 671, N. 5 s. 1309; GOKSU, ZGB
Art. 671, N. 3 s. 188-189; ZELGER, Art. 672 ZGB, N. 3 s. 1262, N. 10 s. 1264. Aksi goriste;
PIOTET, s. 236.

52 ATAAY, s. 23-24; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 844-845; GURSOY/EREN/CANSEL,
s.616; EREN, s. 341; OGUZMAN/SELICi/OKTAY-OZDEMIR, s. 502; AKiPEK/AKINTURK, s. 529;
SIRMEN, s. 372; ERTAS, s. 367-368, INAL, s. 246 dn. 4; ERKAN, TMK m. 722-724, s. 104;
KULEY/ULUKUT, s. 45.
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B. Arazi Malikinin Baskasinin Malzemesi ile Kendi Arazisinde insa Ettigi
Haksiz Yapiyi Komsu Araziye Tasirdigi Haller

1. Ugiincii Kisinin Malzemesi ile Yapilan Haksiz Yapinin Komsu Araziye
Tasirildigi Haller

Bir kisi baskasinin malzemesi ile kendi arazisinde bir yapi insa ederse,
malzeme sahibi, arazi malikinden malzemenin sdkilerek kendisine iade
edilmesini (TBK m. 722/2) veya malzemeye karsilik tazminat verilmesini (TBK
m. 723/1-2) ya da arazinin mulkiyetinin kendisine gegcirilmesini (TBK m. 724)
talep edebilirs.

a. Malzeme Sahibinin Malzemenin Sokiilerek Kendisine Geri Verilmesi
Talebi ve Bu Talebin Komsu Arazi Malikine Etkisi

aa. Malzemenin Sokiilerek Geri Verilmesi Talebi

TMK m. 722/2’ye gobre, yapida malzeme sahibinin rizasi olmaksizin
malzemeleri kullaniimigsa ve bu malzemelerin sokilmesi asiri zarara yol
acmayacaksa, malzeme sahibi, gideri yaplyl yaptirana ait olmak Uzere>
bunlarin sékilip kendisine verilmesini isteyebilirs.

Yapida kullanilan malzemeler artik yapinin butlnleyici parcasi haline
geldikleri icin (TMK m. 722/2), malzeme sahibinin bunlar Gizerindeki milkiyet
hakki sona ermis durumdadir. Bu nedenle 6gretide de isabetle belirtildigi gibi,
bu talep, kisisel bir talep niteligindedir®. Yine bu talebin sadece yapiyl yapan
veya yaptiran arazi malikine ve onun kulli haleflerine karsi ileri stirlilebilecegi,
yapinin yapilmasindan sonra arazinin ve dolayisiyla yapinin milkiyetini
kazanan clzi haleflere karsi kullanilamayacagi da kanaatimizce hakli
olarak belirtiimektedirs’. Ancak 6gretide, burada tasinmaz maliki olmaktan

52 Malzeme maliki bu haklarini terditli olarak da ileri siirebilir. OGUZMAN/SELICi/OKTAY-
OZDEMIR, s. 485; AYAN, s. 319; ERKAN, TMK m. 722-724, s. 98.

s
oldugu goriisiinde; GURSOY/EREN/CANSEL, s. 614; EREN, s. 336.

% Malzeme sahibi bu talepte bulunmadan énce, malzemenin herhangi bir sekilde sokilmus
olmasi halinde, sokilen malzeme Uzerindeki milkiyet kendiliginden malzeme sahibine
donmez. Bu durumda malzeme sahibi miulkiyetin kendisine devredilmesi talebinde
bulunmasi gerekir. WIELAND, s. 196; BERGER-STEINER/SCHMID, ZGB Art. 671, N. 3 s. 1309;
AKIPEK/AKINTURK, s. 523; GURSOY/EREN/CANSEL, s. 614; EREN, s. 336; KULEY/ULUKUT, s.
19; ERKAN, TMK m. 722-724, s. 101.

5% WIELAND, s. 197; BERGER-STEINER/SCHMID, ZGB Art. 671, N. 8 s. 1310; GOKSU, ZGB Art.
671, N. 9 s. 190; ZELGER, Art. 672 ZGB, N. 4 s. 1263; ATAAY, s. 22; SAYMEN/ELBIR, s. 344-
345; GURSOY/EREN/CANSEL, s. 613; EREN, s. 335, 336; TEKiNAY/AKMAN/BURCUOGLU/
ALTOP, s. 804, 805; AKIPEK/AKINTURK, s. 522, 524; OGUZMAN/SELICi/OKTAY-OZDEMIR, s.
485 dn. 883; SIRMEN, s. 364; AYBAY/HATEMI, s. 204; KULEY/ULUKUT, s. 16; AYAN, s. 320;
KARAHASAN, s. 798; ERKAN, TMK m. 722-724, s. 99.

57 GOKSU, ZGB Art. 671, N. 9s. 190; ZELGER, Art. 672 ZGB, N. 4 5. 1263; SAYMEN/ELBIR, s. 345;
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kaynaklanan esyaya bagli bir borcun s6z konusu oldugu, bu nedenle talebin
clizi haleflere karsi ileri stirtilebilecegini savunan bir goris de mevcutturs.

TMK m. 722/2’de belirtilen sartlardan biri yoksa malzemenin sokilip geri
verilmesi talep edilemez. Yani arazi maliki, malzemeyi sahibinin acik veya
zimni rizasi ile kullanmigsa malzeme sahibi malzemenin sokilip kendisine
verilmesini isteyemez*. Keza malzemenin sokiilmesi asiri zarara yol acacaksa
malzeme sahibi s6z konusu talep hakkina sahip degildir. Malzemenin
sokllmesinin asiri zarara yolagmasindan ne anlasilmasi gerektigi tartismalidire.
Bu husustaki bir goriises* gore: “Malzemenin sékiilmesi ile malzeme sahibinin
elde edecegi menfaate gére, bu yiizden arazide ve malzemede meydana
gelecek deger noksani daha fazla ise, malzemenin sékiilmesinin asiri zarara
yol agtigi kabul edilmelidir. Diger bir ifade ile yapinin yerinde kalmasi halinde
arazi malikine ve topluma sagladigi fayda ile bunun kaldirilmasinin malzeme
sahibine saglayacadi menfaatin karsilastiriimasi insaatin kaldirilmamasini
gerektiriyorsa ‘malzemenin sékiilmesi’ zarara yol agar.”.

Ogretide bu talebin, arazi malikinin kusurlu olup olmamasina gére haksiz
fiil (TBK m. 72) veya sebepsiz zenginlesme (TBK m. 82) zamanasimina tabi
oldugu ileri strilmektedire.

TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 805; OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 481;
SIRMEN, s. 365; AYBAY/HATEMI, s. 204; ERKAN, TMK m. 722-724, s. 100. S6z konusu talebin
“lyiniyetli” ciizi haleflere karsi ileri siiriilemeyecegi goriisiinde; GURSOY/EREN/CANSEL, s.
614; EREN, s. 336-337; AYAN, s. 320-321. Tasinmazi alan kisinin iyiniyetli olmadigi hallerde
haksiz yapidan dogan haklarin kendisine karsi ileri siiriilebilecegi yoniinde; Yargitay 14. HD.
26.9.2006 E.: 8235 K.: 9885, LEXPERA (Erisim Tarihi: 12.03.2018).

8 ERTAS, s. 358.

5 WIELAND, s. 196; BERGER-STEINER/SCHMID, ZGB Art. 671, N. 8 s. 1310; GOKSU, ZGB Art.
671, N. 6-7 5. 189; ZELGER, Art. 672 ZGB, N. 4 5. 1262-1263; ATAAY, s. 22-23; SAYMEN/ELBIR,
s. 345; GURSOY/EREN/CANSEL, s. 614; EREN, s. 336; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP,
s. 802; AKIPEK/AKINTURK, s. 524; OGUZMAN/SELICi/OKTAY-OZDEMIR, s. 485; SIRMEN, s.
364; AYBAY/HATEMI, s. 203; KULEY/ULUKUT, s. 17; ESENER/GUVEN, s. 252; ERTAS, s. 358;
AYAN, s. 320; KARAHASAN, s. 799; ERKAN, TMK m. 722-724, s. 99. Yapi yapildiktan sonra
verilen rizanin da gecerli bir riza oldugu goriisiinde; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP,
s. 802.

% Tartismalar icin bkz.; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 803-804.

st OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 486. Benzer gdriiste; GURSOY/EREN/CANSEL, s.
614; EREN, s. 336; AKIPEK/AKINTURK, s. 524-525; ERTAS, s. 358; AYAN, s. 320. Toplumun
menfaatini de nazara alan yargi kararlari; Yargitay HGK. 20.3.1996 E.: 1/40 K.: 77 (Karar i¢in
bkz.: TURAN, s. 664-665. Benzer kararlar igin ayrica bkz.; TURAN, s. 667 vd.). Malzemenin
sokllmesi sonucu sadece arazi malikinin ugrayacagi zarar ile malzeme sahibinin elde
edecegi menfaati karsilastiran yazarlar icin bkz.; BERGER-STEINER/SCHMID, ZGB Art. 671,
N. 9's. 1310; GOKSU, ZGB Art. 671, N. 8 s. 189; SIRMEN, s. 364; ESENER/GUVEN, s. 252.
Bu yondeki yargi karari;; BGE 81 Il 267 E. 5, http://relevancy.bger.ch/php/clir/http/index.
php?highlight_docid=atf%3A%2F%2F81-11-267%3Ade&lang=de&type=show_document
(Erisim Tarihi: 21.02.2018).

62 TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 806; OGUZMAN/SELICi/OKTAY-OZDEMIR, s. 485;
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Malzeme sahibi bu talebi ileri siirmezse® veya sartlar geregi talebinin
gerceklestiriimesi miimkin degilse TMK m. 723-724’e de basvurabilire.

bb. Talebin Komsu Arazi Malikine Etkisi

Malzeme sahibi, arazi malikine karsi malzemenin sokilerek kendisine geri
verilmesi talebinde bulunmus ve bu talebin geregi yerine getirilmisse, yani
haksiz yapl tamamen ortadan kaldiriimigsa, taskinlik durumu da sona ermis
oldugu icin, komsu arazi malikinin milkiyeti de bu yolla korunmus olur.

b. Malzeme Sahibinin Tazminat Talebi ve Bu Talebin Komsu Arazi Malikine
Etkisi
aa. Tazminat Talebi

TMK m. 723/1’e gbre, malzeme sokillip alinmazsa arazi maliki, malzeme
sahibine uygun bir tazminat 6demekle yikimlidar. TMK m. 723/2'ye gore ise,
yaplyl yaptiran arazi maliki iyiniyetli degilse hakim, malzeme sahibinin ugradigi
zararin tamaminin tazmin edilmesine karar verebilir. Ogretide bu tazminatin
miktari belirlenirken malzeme sahibinin iyiniyetli olup olmadiginin da nazara
alinmasi gerektigi belirtilmektedire.

Arazi malikinin iyiniyetli olmamasindan kasit, malzemenin baskasina ait
oldugunu bilmesi veya en azindan bilmesinin gerekmesi ve ayni zamanda da
malzeme sahibinin malzemesinin kullanilmasina rizasi olmadigini bilmesi veya
bilmesinin gerekmesidire.

Malzeme sahibinin, bu tazminati da sadece yapinin yapildigi donemdeki
arazi maliki veya kdlli haleflerinden isteyebilecegi, yapi yapildiktan sonra
tasinmazi kazanan clzi haleflerden tazminat talep edilemeyecegi de
belirtiimektedirs’.

GURSOY/EREN/CANSEL, s. 614; EREN, s. 337; SIRMEN, s. 364; ERKAN, TMK m. 722-724, s.
101. Malzemenin arazi ile baglantisi devam ettigi middetge sokiilmesinin talep edilebilecegi
gbrusiinde; WIELAND, s. 196.

Malzeme sahibinin bu talebi ileri siirmedigi hallerde bile, degerinde higcbir azalma

olmayacaksa arazi malikinin malzemeyi sokerek aynen iade edebilecegi gorisiinde;

0GUZMAN/SELICi/OKTAY-OZDEMIR, s. 487 dn. 891.

& GOKSU, ZGB Art. 671, N. 7 s. 189; STEINER/SCHMID ZGB Art. 671, N. 10 s. 1310; OGUZMAN/
SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 487.

8 WIELAND, s. 201; GOKSU, ZGB Art. 672, N. 7 s. 191; ZELGER, Art. 672 ZGB, N. 16 s. 1265;
ATAAY, s. 23; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 807, 809-812; SAYMEN/ELBIR, s.
345-346; ESENER/GUVEN, s. 252, 253; KARAHASAN, s. 802. Hakimin tazminatin miktarini
belirlerken, malzeme sahibinin ortak kusurunu da gbéz 6niinde tutmak zorunda oldugu
gorisinde; GURSOY/EREN/CANSEL, s. 615; EREN, s. 337; OGUZMAN/SELICi/OKTAY-
OZDEMIR, s. 488.

66 TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 807-808; OGUZMAN/SELICi/OKTAY-OZDEMIR, s.
487; GURSOY/EREN/CANSEL, s. 615; SIRMEN, s. 365; EREN, s. 337.

7 GOKSU, ZGB Art. 672, N. 8 s. 191; ZELGER, Art. 672 ZGB, N. 14 s. 1265; GURSOY/EREN/

63
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Ogretide bu tazminat davasinin tabi olacagi zamanasimi siiresinin arazi
malikinin iyiniyetli olup olmamasina gore sebepsiz zenginlesme (TBK m. 82)
veya haksiz fiil (TBK m. 72) zamanasimi sureleri oldugu ileri strilmektedirs.
Buna karsin, burada TBK m. 146’da diizenlenen 10 yillik genel zamanasimi
siresinin uygulanmasi gerektigi de savunulmaktadire.

bb. Talebin Komsu Arazi Malikine Etkisi

Arazi malikinin malzeme sahibine tazminat édemesi halinde artik haksiz
yaplya dokunulmayacak olsa da, bu durum komsu arazi malikinin de taskinliga
katlanmasi zorunlulugunu dogurmaz. Zira daha 6nce de belirttigimiz gibi,
kural olarak higbir arazi maliki, komsu tasinmazda yapilan bir yapinin kendi
arazisine tasirilmasina katlanmakla yukiumla degildir ve TMK m. 683/2’ye gore
bu el atmanin 6nlenmesini dava edebilir. Ayrica bu el atma nedeniyle ugramis
oldugu zararlarin tazminini de talep edebilir™.

Ancak TMK m. 725/1’e gbre yaplyl yapan malik, yapiyi komsu araziye
tasirmasina imkan veren bir irtifak hakkina™ sahip olabilir. Bu irtifak, komsu

CANSEL, s. 615; EREN, s. 337; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 812; OGUZMAN/
SELICi/OKTAY-OZDEMIR, s. 488; SIRMEN, s. 366; AYBAY/HATEMI, s. 204; ERKAN, TMK m.
722-724, s. 103. Bu talebin “iyiniyetli” ciizi haleflere karsi ileri stirlilemeyecegi gorisiinde;
AYAN, s. 322. Talebin clizi haleflere karsi da ileri sirebilecegi gortslinde; ERTAS, s. 358.

68 ZELGER, Art. 672 ZGB, N. 20 s. 1266; OGUZMAN/SELICi/OKTAY-OZDEMIR, s. 488; SIRMEN,
s. 365, 366; GURSOY/EREN/CANSEL, s. 615; EREN, s. 337; AKIPEK/AKINTURK, s. 523; AYAN,
s.322; ERTAS, s. 359; ESENER/GUVEN, s. 253; KARAHASAN, s. 801, 802; BGE 99 11 131 E. 4.C,
6.a.

6  TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s.  812. Karsilastiriniz;  TEKINAY/AKMAN/
BURCUOGLU/ALTOP, s. 840.

7 TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 506; HATEMi/SEROZAN/ARPACI, s. 77; OGUZMAN/
SELICi/OKTAY-OZDEMIR, s. 283; GURSOY/EREN/CANSEL, s. 392; EREN, s. 46; AYAN, s. 146.

71 Eski Medeni Kanunda irtifak hakki yerine ayni hak kavrami kullanilmisti (m. 651). Ogretide
hikmin eski seklinin daha isabetli oldugu, zira daha dar kapsamli bir hak olan irtifak hakki
icin kabul edilen bu sonucun daha genis bir hak olan milkiyet hakki igin evleviyetle gecerli
oldugu ileri sliriimektedir. ERTAS, s. 372-373. Kanaatimizce bir kisinin kendisine ait olan
birden ¢ok komsu arazi lizerinde bir yapi yapmasi halinde bu yapinin taskin yapi olarak
nitelendirilmesi pek isabetli degildir. Aslinda bu durumda bir uyusmazligin dogmasina
sebep olacak ve TMK m. 718/2’ye istisna olabilecek bir durum da s6z konusu degildir. Zira
tiim arazilerin ve dolayisiyla Gzerlerindeki yapinin maliki de ayni kisidir. Ayrica bu durumda
malikin, arazilerden sadece birinin milkiyetini bir baskasina devretmek istemesi halinde,
devralacak kisinin, yapinin devredilecek arazide bulunan kismina katlanmakla yukimlu
olacagi bir irtifak hakki tesis etmesi kosuluyla islem yapmasi da miimkiindiir. Ogretide bu
tr bir irtifak tesis edilmeksizin arazilerin milkiyeti baska kisilere gegerse, bu kisiler arasinda
TMK m. 725/2’ye benzer bir iliskinin kurulmus oldugu ve hikmin kiyasen bunlara da
uygulanabilecegi savunulmaktadir. BERGER-STEINER/SCHMID, ZGB Art. 674, N. 5 s. 1316;
KOLLER, s. 944; AKMAN, s. 49-50; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 867; SEROZAN,
s.373; BGE 78 11 131 E. 4, http://www.servat.unibe.ch/dfr/pdf/c2078131.pdf, (Erisim Tarihi:
26.02.2018).

TAAD, Yil: 11, Sayi: 38 (Nisan 2019) 33



Hem H§k5|z“Hem De Taskin Yapi Niteligindeki Yapilar
Dr. Ogr. Uyesi Hatice Kiibra ERCOSKUN SENOL

araziye tasma imkani veren tasinmaz lehine bir irtifak olabilecegi gibi, bir st
hakki da olabilirz. Bu durumda komsu arazi maliki yapinin kendi arazisine
tasirilmasina katlanmakla ytikimli olur ve yapinin tasirilan kisminin milkiyeti,
tasilan arazinin malikine degil, yapiyi yapan malike ait olur. Yapinin tasirildig
arazi pargasi ise, tasilan arazinin malikinin mulkiyetinde kalmaya devam eder.

Yapiyi yapan malikin, yapiyl komsu araziye tasirma imkani kisisel nitelikteki
bir haktan da dogabilir. Bu durumda komsu arazi maliki, yapiyl yapan malik
ile yaptiklari s6zlesme uyarinca yapinin arazisine tasirilmasina katlanma
yukimlulugu altina girer ve arttk TMK m. 683/2’ye dayanarak el atmanin
Oonlenmesini dava edemez’. Ancak bu tir bir sdzlesmenin sadece taraflari
ve killi halefleri baglayacag acgiktirs, clizi haleflerin de bu katlanma borcu

2 TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 861; GURSOY/EREN/CANSEL, s. 622,623; EREN, s.
349; 0GUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 513, 517; AKIPEK/AKINTURK, s. 537; SIRMEN, s.
377; ESENER/GUVEN, s. 260; AYAN, s. 341; HATEMI/SEROZAN/ARPACI, s. 637; KARAHASAN,
s. 844. Karsilastiriniz; GOKSU, ZGB Art. 674, N. 5 s. 196; BERGER-STEINER/SCHMID, ZGB
Art. 674, N. 9 5. 1316; GURZUMAR, s. 82-88; AKMAN, s. 68, 196. Araziye temas eden bir
tasma varsa (st hakkinin (ARAL, insaat Hakki, s. 17. Karsilastiriniz; GURZUMAR, s. 82-88),
dogrudan arazi ylizeyine temas etmeyen bir tasma s6z konusu ise, yapinin tagsmasina
katlanma irtifakinin séz konusu oldugu gorisiinde; OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR,
s. 517; SIRMEN, s. 377; ATLI, s. 992; KARAHASAN, s. 844-845. Her haliikarda irtifakin
kisiye bagl irtifak degil, esyaya bagl irtifak bigiminde kurulmasi gerektigi gorisiinde;
BERGER-STEINER/SCHMID, ZGB Art. 674, N. 9 s. 1316; WIELAND, s. 211; AKMAN, s. 68-
69; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 861 dn. 10; GURSOY/EREN/CANSEL, s. 623;
EREN, s. 349-350; OGUZMAN/SELICi/OKTAY-OZDEMIR, s. 517; HATEMIi/SEROZAN/ARPACI,
s. 637; SIRMEN, s. 377-378; SEROZAN, s. 371; ARAL, insaat Hakki, s. 17; GURZUMAR, s.
83. Taskin yapi irtifakinin, asil tasinmazda, tasinmaz niteligindeki bir st hakki yararina
kurulabilecegi gibi, komsu tasinmazda kurulu boyle bir hakki yikiim altina sokar sekilde de
tesis edilebilecegi goriisiinde; AKMAN, s. 68, 196; SIRMEN, s. 378.

3 AKMAN, s. 75; GURSOY/EREN/CANSEL, s. 623; EREN, s. 350; TEKINAY/AKMAN/
BURCUOGLU/ALTOP, s. 860; OGUZMAN/SELICi/OKTAY-OZDEMIR, s. 509; AYAN, s. 341; Bu
durumda butinleyici parga ilkesinin de etkili olacagi goriusiinde; AKMAN, s. 75; AYAN, s.
341. ERTAS’a gore, taskin yapi, malikine tasilan arazi pargasinin milkiyetini talep yetkisi
verdigi icin, tasilan arazinin malikinin taskin yapiya muvafakatini resmi sekilde agiklamasi
gerekir. Bu sekle uyulmaksizin yapilan bir taahhtidiin varligina ragmen tasgkin insaatin men’i
talep edilebilmelidir. ERTAS, s. 374. AKMAN ise, kanaatimizce de daha isabetli olarak, bu
sozlesmenin gegerliliginin belirli sekilde yapilmasina bagh olmadigini ileri sirmektedir.
AKMAN, s. 75.

7 GOKSU, ZGB Art. 674, N. 5 s. 196; BERGER-STEINER/SCHMID, ZGB Art. 674, N. 11 s. 1317;
GURSOY/EREN/CANSEL, s. 623; EREN, s. 350; OGUZMAN/SELICi/OKTAY-OZDEMIR, s. 513;
AYAN, s. 341; ATLI, s. 994; KARAHASAN, s. 844. Taskin yapiya katlanma yakimlilGga sadece
borglandirici bir isleme dayaniyorsa bu taahhidin clzi halefleri baglamayacagi, ancak ciizi
haleflerin yapiyi gordikleri halde on bes giin igerisinde itiraz etmemis olmalari halinde
onlarin da tasmaya katlanma borglarinin dogacagi goriisiinde; ERTAS, s. 376. Ogretide
bir irtifak kurulmaksizin taskin yapiya katlanma taahhiidiinde bulunuldugu hallerde bu
taahhlidin clzi halefler bakimindan baglayicihgini yapinin insa edilip edilmemesine
baglayan bir gorliis de mevcuttur. Bu goriise gore, bir irtifak s6z konusu olmaksizin taskin
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altina girmesi icin bu yolda bir irtifak hakkinin kurulmasi gerekir. Asagida
incelenecegi lizere yaplyl komsu araziye tasirma imkani kisisel nitelikteki bir
haktan da dogsa da yapinin mukadderatt TMK m. 725/2’ye tabi olur®.

Taskin yapinin s6z konusu oldugu hallerin biyik bir kisminda yapiyi yapan
malik, komsu arazi malikinin bu tasmaya katlanma ytukimluligini doguracak
bir hakka sahip degildir. Bu durumda komsu arazi maliki bu el atmanin
onlenmesini talep edebilir (TMK m. 683/2). Ancak kanun koyucu TMK m.
725/2'de 6ngorilen kosullarin gerceklesmesi halinde taskin yapi malikine yine
de bazi haklar tanimaktadir’. Buna gore arazi maliki tasmayi 6grendigi tarihten
baslayarak onbes giin icinde itiraz etmedigi, ayni zamanda durum ve kosullar
da hakli gosterdigi takdirde, taskin yapiyi iyiniyetle yapan kimse, uygun bir
bedel karsiliginda tasan kisim igin bir irtifak hakki kurulmasini veya bu kismin
bulundugu arazi parcasinin milkiyetinin kendisine devredilmesini isteyebilir.

Hikiimde bahsi gecen itiraz, 0zel bir sekle tabi degildir”; acikca
yapilabilecegi gibi, ortili bir bicimde de yapilabilire. Hikiimde itirazin arazi
maliki tarafindan yapilmasi gerektigi belirtilse de, 6gretide, itirazin tagmadan
zarar goren ve arazi Uzerinde sinirli ayni hakka sahip kisiler” ve hatta kiracilare

yapi yapilmasina katlanma yukimlilGga altina giren arazi malikinin clzi halefleri, heniz
taskin yapi insa edilmemisse bu taahhitle bagl degildirler. Ancak muvafakat tGzerine yapi
yapilir veya zaten yapilmis taskin bir yapiya muvafakat edilirse katlanma yukimlilGga arazi
malikinin clizi haleflerine de geger. Bu sonucun, yaratilan degerlerin korunmasi ilkesine
daha uygun oldugu da belirtiimektedir. AKMAN, s. 76; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/
ALTOP, s. 860, 875-877.

s AKMAN, s. 76; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 871, 879; OGUZMAN/SELICi/
OKTAY-OZDEMIR, s. 518; ATLI, s. 993 dn. 39. Aksi goriiste; WIELAND, s. 213.

76 Kanun koyucunun tamamlanmis bir yapinin yiktirilmasini ekonomik bakimindan kamunun
menfaatine uygun bulmayarak TMK m. 725 hikmuni getirdigi ve bu hiikiimde kamunun
menfaati ile arazisine tasilan malikin menfaatini bagdastirmaya calistigi gériisiinde; AKIPEK/
AKINTURK, s. 537. TMK m. 725/2 ile kamunun menfaatinin yani sira taskin yapi malikinin
¢ikarlarinin da korundugu goriisiinde; SEROZAN, s. 362.

77 GOKSU, ZGB Art. 674, N. 8 s. 197; BERGER-STEINER/SCHMID, ZGB Art. 674, N. 14 s. 1317;
WIELAND, s. 214; AKMAN, s. 87; GURSOY/EREN/CANSEL, s. 623-624; EREN, s. 351; TEKINAY/
AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 861; SAYMEN/ELBIR, s. 358; AYAN, s. 343; KARAHASAN, s.
847.

78 AKMAN, s. 87; GURSOY/EREN/CANSEL, s. 623-624; EREN, s. 351; TEKINAY/AKMAN/
BURCUOGLU/ALTOP, s. 861; KULEY/ULUKUT, s. 61-62. itirazin dogrudan dogruya bir haksiz
el atmanin 6nlenmesi davasi yoluyla da ileri sirilebilecegi goriisiinde; AKMAN, s. 85;
TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 862.

7% BERGER-STEINER/SCHMID, ZGB Art. 674, N. 15 s. 1317; WIELAND, s. 215-215; AKMAN, s.
113; GURSOY/EREN/CANSEL, s. 624; EREN, s. 351; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP,
s. 862; OGUZMAN/SELICi/OKTAY-OZDEMIR, s. 514; AKIPEK/AKINTURK, s. 538; SIRMEN, s.
378; KULEY/ULUKUT, s. 61.

8  AKMAN, s. 118-119; GURSOY/EREN/CANSEL, s. 624; EREN, s. 351; TEKINAY/AKMAN/
BURCUOGLU/ALTOP, s. 862; ATLI, s. 1002. Tasilan arazi tizerinde sadece kisisel hakka sahip
olanlarin itiraza yetkili olmadiklari gériisiinde; WIELAND, s. 215.
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tarafindan da yapilabilecegiileri striilmektedir. Aslinda bu itiraz kim tarafindan
yapilirsa yapilsin en azindan yapiyi yapan malikin iyiniyetini ortadan kaldirdigi
Olciide 6nemlidir®. Yine itirazin taskin yapinin malikine® veya yapiyl yapan
yukleniciye® ve hatta mimara ya da insaat sefine®** yoOneltilebilecegi de
savunulmaktadir. Aslinda genel olarak itirazin yapiy1 yapan malike veya onun
temsilcisine yapilmasi gerektigi sdylenebilirs.

Ogretide itiraz siiresinin baslangicinin, itiraz yetkilisinin tasmayi 6grendigi
an olarak belirlenmesinin yersiz oldugu belirtiimektedir. Zira buna gore yapi
onemli 6lglide tamamlandiktan sonra durumu yeni 6grenen yetkilinin itirazi,
yapinin yiktirilmasina yol acabilir. Bu nedenle hiikmin amacina uygun olarak
itiraz siiresinin baslangicininisvicre hukukunda oldugu gibi, bizim hukukumuzda
da yapinin yapilmakta oldugunun herkes tarafindan fark edilebilir hale geldigi
an, yani taskin yapinin distan belli olacak hale geldigi an olarak benimsenmesi
gerektigi ileri surilmektedir®. Gergcekten de Mehaz Kanunda taskin yapidan
zarar goren kisinin, taskin yapinin “kendisi icin anlasilabilir oldugu andan
itibaren” uygun bir siire icinde?® itiraz etmesi gerektigi hilkmi yer almaktadir
(ZGB Art. 674 Abs. 3). isvicre 6gretisi®® ve uygulamasinda da®, itirazin
baslangic ani ile ilgili bu ifadenin subjektif anlamda degil, objektif anlamda
degerlendirilmesi gerektigi kabul edilmektedir. Kanaatimizce de bu goris,

8 BERGER-STEINER/SCHMID, ZGB Art. 674, N. 15 s. 1317; AKMAN, s. 119; TEKINAY/AKMAN/
BURCUOGLU/ALTOP, s. 862-863; OGUZMAN/SELICi/OKTAY-OZDEMIR, s. 514; SIRMEN, s.
378; ATLI, s. 1002.

82 Elbette itirazi, taskin yapi arazi malikine aitse arazi malikine, ancak taskin yapi st hakki
sahibine aitse Ust hakki sahibine karsi yapmak gerekir. OGUZMAN/SELICi/OKTAY-OZDEMIR,
s. 514; AYAN, s. 343.

8 AKMAN, s. 125; GURSOY/EREN/CANSEL, s. 624; EREN, s. 351;TEKINAY/AKMAN/
BURCUOGLU/ALTOP, s. 861; OGUZMAN/SELICi/OKTAY-OZDEMIR, s. 514; SIRMEN, s. 378.

8 AKMAN, s. 125; GURSOY/EREN/CANSEL, s. 624; EREN, s. 351; TEKINAY/AKMAN/
BURCUOGLU/ALTOP, s. 861.

8 WIELAND, s. 201; AKMAN, s. 124; OGUZMAN/SELICi/OKTAY-OZDEMIR, s. 514; SIRMEN, s.
378; ESENER/GUVEN, s. 260; KULEY/ULUKUT, s. 61.

8 EDEGE Cevat, “Tecaviiz Edilen insaat Doktrininde Temas Edilmeyen Meseleler, Farkli
Gériisler, Bizim Kanun ve Tatbikattaki Durum”, 1BD, C. 41, S. 11-12, 1967, s. 580-581;
AKMAN, s. 97-99, 101, 108-109, 111; TEKiNAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 863-864 ve
dn. 11e, 12; AKIPEK/AKINTURK, s. 538; ATLI, s. 998-999; SEROZAN, s. 365-366; KARAHASAN,
s. 849-851; KULEY/ULUKUT, s. 62.

87 Bizim hukukumuzda itirazin 15 ginlik bir stireye baglanmasinin isabetsiz oldugu, strenin
uzunlugunun hal ve kosullara ve somut olayin 6zelliklerine gore belirlenmesinin daha uygun
olacagi gériisiinde; AKMAN, s. 109; SEROZAN, s. 364-365; KULEY/ULUKUT, s. 62.

8 WIELAND, s. 213-214; GOKSU, ZGB Art. 674, N. 8 s. 197; BERGER-STEINER/SCHMID, ZGB
Art. 674, N. 16 s. 1318. Aksi goruste; KOLLER, s. 942.

8% BGE 95 Il 7 E. 4.b, http://relevancy.bger.ch/php/clir/http/index.php?highlight_
docid=atf%3A%2F%2F95-11-7%3Ade&lang=de&type=show_document&zoom=IN, (Erisim
Tarihi: 26.02.2018).
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her ne kadar TMK m. 725/2'nin lafzina gore itiraz hakkini 6nemli 6lctide
sinirlandiracak olsa da, hiikmin amaci nazara alinarak benimsenmelidir.

Yapiyi yapan malikin iyiniyetli olmasindan kasit, yapiyi yaparken bagkasinin
arazisine tastigini bilmemesi ve bilecek durumda olmamasi ya da baskasinin
arazisine tastigini bilmekle birlikte bunda hakli oldugunu farz etmekte mazur
gorilebilir olmasidir®,s, lyiniyetin arandigi an ise, taskinligin yapildigi an olarak
benimsenmektedir®.

Yapinin hem haksiz hem de taskin yapi niteliginde oldugu hallerde yapiyi
yapan malikin iyiniyeti noktasinda Uzerinde durulmasi gereken husus,
TMK m. 725/2’nin uygulanabilmesi igin, arazi malikinin sadece taskinhk
bakimindan iyiniyetli olmasinin yeterli oldugudur. Diger bir deyisle, baskasinin
malzemelerini bilerek kendi arazisindeki yapida kullanan kisi de, bu yapiyi
iyiniyetle komsu araziye tasirdigi hallerde diger kosullarin da geceklesmesi

%  WIELAND, s. 216; GOKSU, ZGB Art. 674, N. 9 s. 197; BERGER-STEINER/SCHMID, ZGB
Art. 674, N. 17 s. 1318; KOLLER, s. 941; AKMAN, s. 135-137; OGUZMAN/SEL]CVOKTAY—
OZDEMIR, s. 515; SIRMEN, s. 378-379; SEROZAN, s. 637; BGE 103 Il 326 E. 5, http://
relevancy.bger.ch/php/clir/http/index.php?highlight_docid=atf%3A%2F%2F103-II-
326%3Ade&lang=de&type=show_document, (Erisim Tarihi: 26.02.2018). Burada iyiniyet
kosulunun aranmasiyla, yapiyi bilerek komsu araziye tagiran malikin, komsu arazi malikinin
bu durum karsisinda hareketsiz kalmasini istismar etmesinin 6nlenmesinin amaglandigi
gorisiinde; AKMAN, s. 130-131; GURSOY/EREN/CANSEL, s. 623; EREN, s. 350-351; ATLI,
s. 1006. Gergekten de yapiyl yapan malik kotiiniyetli ise, komsu arazi maliki siiresi iginde
itiraz etmemis olsa bile her zaman el atmanin 6nlenmesi talebinde bulunabilir. BERGER-
STEINER/SCHMID, ZGB Art. 674, N. 17 s. 1318; KOLLER, s. 942; GURSOY/EREN/CANSEL, s.
623; EREN, s. 351; ESENER/GUVEN, s. 261; AYAN, s. 350; KARAHASAN, s. 871; Yargitay HGK.
28.9.1983 E.: 1/2266 K.: 854 (Karar icin bkz.; TURAN, s. 822-823). Bazi yazarlar, tagkin yapiy!
yapanin iyiniyetli olmadigi hallerde bile, yapinin tasan kisimlarinin sokillp kaldirilabilmesi
icin bunun asiri bir zarara yol agmamasi gerektigini ileri siirmektedirler. AKIPEK/AKINTURK,
s. 538. Benzer goriiste; KULEY/ULUKUT, s. 63. Buna karsin, kétiiniyetin varligi halinde
yapinin tasan kisimlarinin sokillp kaldiriimasinin asiri bir zarara sebep olmasinin bir 6nem
tagimadigini savunan yazarlar ve bu yonde yargi kararlari da mevcuttur. AYAN, s. 349-350.
ERTAS, s. 374, 377; Yargitay 1. HD. 12.9.1989 E.: 5221 K.: 9570 (Karar igin bkz.; TURAN,
s. 834-835). Son olarak belirtiimelidir ki; sadece komsu arazi malikinin siiresi i¢inde itiraz
etmemis olmasi, yapiyl yapan malikin iyiniyetli sayilmasini gerektirmez. ERTAS, s. 374;
SEROZAN, s. 368; Yargitay HGK. 17.12.1997 E.: 1/821 K.: 1063 (Karar icin bkz.; TURAN, s.
814-816).

Arazinin ¢apl kadastro planin bulundugu hallerde iyiniyet iddiasinda bulunulamayacagi,
zira bu halde yapiyr yapan malikin kendi sinirini kolaylikla tespit edebilecegi gorisiinde;
ERTAS, s. 374; KARAHASAN, s. 853. Esasen bu goriste olan AYAN, yapiyi yapan malikin gapli
kadastro planinin varligina ragmen, kendisinden beklenen tiim dikkat ve 6zeni gosterdigi
halde yine de tagsmaya sebep olmusgsa iyiniyetli sayilmasi gerektigini de ileri slirmektedir.
AYAN, s. 345-346; Yargitay 1. HD. 11.9.1985 E.: 9428 K.: 9065 (Karar igin bkz.; TURAN, s.
889). Yargitay’in capli yere el atmada iyiniyet olmaz diistincesinin dogru olmadigi yonindeki
karari; 1. HD. 24.11.1986 E.: 11981 K.: 12295 (Karar igin bkz.; TURAN, s. 846-847).

2 AKMAN, s. 150-151; OGUZMAN/SELICi/OKTAY-OZDEMIR, s. 515 dn. 1034; ATLI, s. 1006.

91
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kaydiyla TMK m. 725/2’den faydalanabilir.

Durum ve kosullarin yapinin kalmasini hakli gosterip gostermedigini
tespitte ise, yapinin tasan kisminin yiktirillmasinin yapiya ve topluma verecegi
zararla, yiktirlmamasinin arazi malikine veya zarar goren sinirh ayni hak
sahiplerine verecegi zararin karsilastirilmasinin bir 6l¢l olarak kullanilabilecegi
belirtilmektedir®. Yine tasan kisim igin bir irtifak hakki kurulmasi veya bu kismin
bulundugu arazi pargasinin mulkiyetinin yapiyl yapan malike devredilebilmesi
icin imar durumu da musait olmak zorundadir®.

Ogretide komsu arazi malikinin yapiyr yapan malik lehine bir irtifak hakki
tesis etmeksizin, yapinin arazisine tasirilmasina katlanma yikimlGlGga altina
girdigi hallerde de komsu arazi malikinin artik tagsmaya itiraz edemeyecegi,
etse bile bu itiraz haksiz olacagl i¢cin bu durumda da TMK m. 725/2
hikmiiniin uygulanacagi belirtilmektedir®. Kanaatimizce de bu taahht itiraz
engelleyecegi, yapiyl yapan maliki de iyiniyetli* ve hakli kilacagi icin yapiyi
yapan malik, TMK m. 725/2’ye gore, uygun bir bedel karsiliginda tasan kisim
icin bir irtifak hakki kurulmasini veya bu kismin bulundugu arazi pargasinin
miulkiyetinin kendisine devredilmesini isteyebilmelidir.

TMK m. 725/2’de belirtilen tium kosullar gerceklesmisse, taskin yapi sahibi
ya uygun bir bedel*” karsiliginda tasan kisim i¢in bir irtifak hakki kurulmasis

9% OGUZMANY/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 516; AYAN, s. 346; KAZANCI Mehmet Necmettin,
Zorunlu Irtifaklar, (Yayinlanmamis Doktora Tezi), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitlisii 2014, s. 81-82. Yapinin tagsan kisminin yiktiriimasinin yapiyi yapan malike verecegi
zararla, yiktirlmamasinin arazi malikine veya zarar goren hak sahiplerine verecegi zararin
karsilastirilmasinin bir 6lcii olarak kabul edilebilecegi gériisiinde; GOKSU, ZGB Art. 674,
N. 10 s. 197; AKMAN, s. 157-158; SIRMEN, s. 379; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP,
s. 866; ATLI, s. 1013-1041; KARAHASAN, s. 855. Tagkin yapinin muhafazasi halinde tasilan
arazinin malikinin arta kalan kissimdan yararlanma imkani énemli 6lglide gliglesiyor veya
ortadan kalkiyorsa taskin yapinin yiktirilmasi gerektigi, ancak asma balkon veya sagak gibi
taskinhklarda halin icabinin taskin yapinin muhafazasini gerektirdigi gériisiinde; ERTAS, s.
347.

% AKMAN, s. 159-160; TEKiNAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 866; OGUZMAN/SELi(;i/
OKTAY-OZDEMIR, s. 516; AYAN, s. 346-347; ATLI, s. 1014; KAZANCI, s. 84-86; KARAHASAN,
s. 856; Yargitay 1. HD. 11.12.1997 E.: 59 K.: 1461; Yargitay 1. HD. 8.7.1996 E.: 8450 K.: 8803
(Kararlar igin bkz.; TURAN, s. 842-845. Benzer Yargitay kararlari igin ayrica bkz.; TURAN, s.
848-857).

% ATLI, s. 993 dn. 39. Aksi goriste; WIELAND, s. 213.

% AKMAN, s. 140-141; ATLI, s. 993 dn. 39.

%7 Bu bedelin fedakarhigin denklestiriimesi cercevesinde 6denmesi gereken bir bedel oldugu
gorisiinde; ULUSAN ilhan, Medeni Hukukta Fedakarligin Denklestirilmesiilkesi ve Uygulama
Alani, 2. Basl, Istanbul 2012, s. 143, 339-340; AKMAN, s. 261-263; SIRMEN, s. 380 dn. 520;
SEROZAN, s. 372; ATLI, s. 1016. Karsilastiriniz; KAZANCI, s. 136.

% TMK m. 725/2’de diizenlenen bu zorunlu irtifakin kanundan dogan dolayl miilkiyet
kisitlamasi niteliginde oldugu gorustinde; BERGER-STEINER/SCHMID, ZGB Art. 674, N. 12 s.
1317; ARAL Vecdi “Kanuni irtifaklar”, {UHFM, C. 29, S. 4, 1963, s. 1041 vd.; KIRCA Cigdem,
“Zorunlu irtifaklarin Hukuku Niteligi”, AUHFD, C. 54, S. 4, 2005, s. 69; AKMAN, s. 175-176;
SEROZAN, s. 369; KAZANCI, s. 29. Karsilastiriniz; EREL N. Safak, Esyaya Bagli Borg, Ankara
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veya yine uygun bir bedel karsiliginda tasan kismin bulundugu arazi pargasinin®
milkiyetinin kendisine devredilmesi® seklinde secimlik bir hakka sahip olur.
Taskin yapi sahibi yenilik dogurucu nitelikteki*> bu hakki kullanilinca, arazi
malikinin de kanundan dogan esyaya bagli borcunu® ifa etmesi gerektigi
belirtilmektedir.

Arazi maliki borcunu ifa etmezse, taskin yapi malikinin acacagl dava ile
hakim takdir edecegi uygun bir bedel karsiliginda ya tasan kisim icin bir irtifak
hakki kurulmasina ya da tasan kismin bulundugu arazi pargasinin milkiyetinin
tagkin yapi malikinin mulkiyetine gegirilmesine hikmedecektir*. Hakimin

1982, s. 44-45.

9 (zerine tasilan arazinin ne élgiideki ve genislikteki kisminin miilkiyetinin devredilebilecegi
hususunda bkz.; AKMAN, s. 249-250.

100 Taskin yapi maliki, asil yapinin bulundugu arazinin maliki degil de, sadece bu arazi Gzerinde
Gst hakkina sahipse, tasan kismin bulundugu arazi pargasinin milkiyetinin kendisine
devredilmesinin olanaksiz oldugu gérisiinde; BERGER-STEINER/SCHMID, ZGB Art. 674, N.
6 s. 1316. Miilkiyet devrinin araziye temas eden bir tasmanin oldugu, orta vadede yapinin
kaldiriimasinin mimkiin goziikmedigi ve ipotek ylkiniin izin verdigi hallerde glindeme
gelebilecegi goriisiinde; GOKSU, ZGB Art. 674, N. 11 5. 197.

101 ATAAY, s. 42; GURSOY/EREN/CANSEL, s. 624; EREN, s. 352; AYBAY/HATEMI, s. 205; HATEMI/
SEROZAN/ARPACI, s. 638; SAYMEN/ELBIR, s. 358; ESENER/GUVEN, s. 261; OGUZMAN/
SELICi/OKTAY-OZDEMIR, s. 518; AYAN, s. 344; ERKAN, TMK m. 722-724, s. 78. Miilkiyetin mi
yoksa irtifak hakkinin mi verilecegini halin icabi tayin edeceginden, burada teknik anlamda
bir secimlik haktan s6z edilemeyecegi gorisiinde; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s.
872; ULUSAN, s. 142.

102 GURSOY/EREN/CANSEL, s. 624; EREN, s. 352; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s.
872, 878; OGUZMAN/SELiCi/OKTAY-C)ZDEMiR, s. 518; HATEMI/SEROZAN/ARPACI, s. 638;
ERTAS, s. 375; AYAN, s. 344, 347; EREL, s. 44; ERKAN, TMK m. 722-724, s. 78. HATEMi’ye
gore de burada komsuluk hukuku cergevesinde esyaya bagh yenilik doguran bir hak soz
konusudur. AYBAY/HATEMI, s. 206. Hakkin yenilik doguran bir hak olmadigi goriisiinde;
KIRCA, s. 74 vd; AKMAN, s. 181-182; KAZANCI, s. 34 vd.

103 GOKSU, ZGB Art. 674, N. 7 s. 196-197; BERGER-STEINER/SCHMID, ZGB Art. 674, N. 21 s.
1318; AKMAN, s. 183 vd.; GURSOY/EREN/CANSEL, s. 624; EREN, s. 352; OGUZMAN/SELICi/
OKTAY-OZDEMIR, s. 521; ERTAS, s. 376; AYAN, s. 349; EREL, s. 44. SIRMEN, s. 380; SEROZAN,
s. 369.

104 Hakimin bu iki secenek disinda baska bir formil Gretemeyecegi 6rnegin, taraflarin taskin
yapida ve lzerine tasilan arazide mistereken malik olmalarina veya arazisine tagilan malikin,
ayni bir hak tescil edilmeksizin tagkin yapiya katlanmasina hiikkmedemeyecegi gérusinde;
AKMAN, s. 155. Aksi gorlste; WIELAND, s. 217. Kanaatimizce taraflarin TMK m. 725/2’de
ongorilenden farkh bir formil, 6rnegin musterek milkiyet izerinde anlasabilmeleri ise
muimkindur.
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takdir yetkisine dayanaraks verecegi hiikiim de yenilik dogurucu niteliktediree,

TMK m. 725/2'de 6ngorilen kosullar gerceklesmezse, komsu arazi maliki

tasmaya katlanmaya mecbur olmadigi igin tasan kismin kaldiriimasini talep
edebilir (TMK m. 683/2)7,1¢. Ancak 6gretide' ve uygulamada® yapinin tastig
arazi malikinin de, bedel karsiligi, taskin yapi maliki yararina olmak tzere™
tasilan yerin milkiyetinin devri ya da bu kisimda bir irtifak hakki kurulmasini
talep edebilecegi ileri siirlilmektedir®2. Yapinin tastig arazi malikinin 15 glnlik

105

106

107

108

109

110

111
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Yapiyl yapan malik terditli bir talepte bulunmussa, hangisinin secilecegine takdir yetkisi
cergevesinde hdkimin bizzat karar verecegi gorlslinde; AYAN, s. 348. Kanaatimizce bu goris
isabetli degildir. Zira 6gretide de isabetle belirtildigi gibi, hakim davacinin istemiyle bagli
olmaksizin, takdir yetkisine dayanarak durum ve kosullara en uygun disen segenegi tercih
edebilir. BERGER-STEINER/SCHMID, ZGB Art. 674, N. 19 s. 1318; AKMAN, s. 247; SAYMEN/
ELBIR, s. 358; AKIPEK/AKINTURK, s. 539; SEROZAN, s. 370; KAZANCI, s. 83; KARAHASAN, s.
867; KULEY/ULUKUT, s. 67.

GOKSU, ZGB Art. 674, N. 11 s. 197; BERGER-STEINER/SCHMID, ZGB Art. 674, N. 12 s. 1317;
GURSOY/EREN/CANSEL, s. 624; EREN, s. 352; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s.
872; 0GUZMAN/SELICi/OKTAY-OZDEMIR, s. 520; SIRMEN, s. 380; ERTAS, s. 376; AYAN, s.
348; SEROZAN, s. 370; Yargitay HGK. 15.12.1965 E.: 1/413 K.: 455 (Karar icin bkz.; TURAN,
s. 788-790).

OGUZMAN/SELiCi/OKTAY-OZDEMiR, s.521; ATLI, s. 1015; KARAHASAN, s. 844; ERKAN, TMK
m. 722-724, s. 77. Tasilan arazi tGizerinde bir sinirli ayni hakka sahip olup da tagsma yiziinden
zarara ugrayanlarin da taskinligin kaldirilmasini isteyebilecekleri gértsiinde; OGUZMAN/
SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 514; SIRMEN, s. 378.

Taskin yapiya katlanma yiikiimlGligiinin olmadigi durumlarda yapinin tasan kismina haksiz
yapiya iliskin hikimlerin uygulanabilecegi goriisinde; ERKAN, TMK m. 722-724, s. 79-80;
KULEY/ULUKUT, s. 70. Buna karsin, kanaatimizce de hakli olarak, haksiz yapinin kaldiriimasi
asiri zarara yol agacagi igin bu talebin TMK m. 722'ye gore ileri siirtilemedigi hallerde,
arazisine tagilan malik bu taskinhktan higbir sekilde faydalanamayacak olmasina ragmen
taskinhgi gergeklestirene karsi bir de Gstline TMK m. 723’e gore tazminat 6demek zorunda
kalmasinin hi¢ de uygun olmayacagi da ileri siirilmektedir. AKMAN, s. 81; OGUZMAN/
SELICi/OKTAY-OZDEMIR, s. 513 dn. 1023; KARAHASAN, s. 848-849, 871-872. Bu durumda
arazisine tasilan malikin, yapinin taskin kismindan bagimsiz olarak yararlanmasi mimkiinse
haksiz yapi ile ilgili hitkiimlerin tam olarak uygulanabilecegi de belirtilmektedir. TEKINAY/
AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 880-881. Ancak bu ihtimale rastlamanin oldukga giic
oldugu da aciktir.

WIELAND, s. 218; BERGER-STEINER/SCHMID, ZGB Art. 674, N. 21 s. 1318; KOLLER, s. 940-
941; AKMAN, s. 191-193; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 874; OGUZMAN/SELiCi/
OKTAY-OZDEMIR, s. 521; SEROZAN, s. 372-373. irtifak kurulmasi bakimindan bu gériiste;
KAZANCI, s. 99. 15 gunlik itiraz siresi gegirilmis ise, TMK m. 725/2’den dogan segimlik
haklarin tasilan arazinin malikine de taninmasi gerektigi goriisiinde; AYBAY/HATEMI, s. 206.
Tasilan arazi malikine de tasilan arazi pargasinin milkiyetini yapiyi yapan malike bir tazminat
karsiliginda devretmeyi talep etme hakkinin taninmasinin menfaatlerin denklestirilmesi
acisindan daha adil olacagi goériisiinde; ERTAS, s. 375.

Yargitay HGK. 3.2.1982 E.: 4/2458 K.: 65 (Karar igin bkz.; TURAN, s. 875-878).

AKMAN, s. 191-192; KAZANCI, s. 99.

Ancak bu gorusteki bazi yazarlar, taskin yapiyl yapan malikin kendi yararina olsa da irtifak
kurulmasina veya milkiyeti devralmaya zorlanamayacagini da belirtmektedir. Bu durumda
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slre icerisinde itiraz ederek taskin yapinin kaldirilmasini ya da itiraz etmeyerek
temlik veya irtifak karsiiginda kendisine tazminat verilmesini isteme hakkina
sahip oldugu icin onun bakimindan tam anlamiyla bir secimlik hakkin s6z
konusu oldugu da belirtilmektedirss.

c. Malzeme Malikinin Arazinin Miilkiyetinin Kendisine Gegirilmesi Talebi
ve Bu Talebin Komsu Arazi Malikine Etkisi

aa. Arazi Miilkiyetinin Gegirilmesi Talebi

TMK m. 724 hikmi: “Yapinin dederi agik¢a arazinin degerinden fazlaysa,
iyiniyetli taraf uygun bir bedel karsiliginda yapinin ve arazinin tamaminin veya
yeterli bir kisminin miilkiyetinin malzeme sahibine verilmesini isteyebilir.”
seklindedir, Eski Medeni Kanunumuzda (m. 650) ise bu hak sadece malzeme
sahibine taninmistis. Ogretide TMK m. 724’iin bu hakki malzeme sahibinin
yani sira arazi malikine de tanimasinin isabetli oldugunu ileri sirenler
mevcuttur?s. Buna karsin, her ne kadar iyiniyetli olsa da arazi malikinin,
malzeme sahibini arazinin mulkiyetini devralmaya mecbur edebilmesini hakli
gosterebilecek bir sebebin olmadigl, bu nedenle arazi malikinin bu hususta
sadece malzeme sahibine teklifte bulunma hakkinin s6z konusu olabilecegini
savunanlar da mevcuttur’. TMK m. 724’ln lafzina ragmen, gerekgesinde de,
“..Isvicre Medeni Kanunun 673 (incii maddesine uygun olarak, arazi malikine
arazinin miilkiyetini malzeme sahibine devrini teklif etme hakki taninmistir.”
ifadesi bulunmaktadir. Ancak bizim de katildigimiz bu gorise karsi, iyiniyetli
arazi malikinin, teklifi kabul edilmezse duruma gore hig yararlanamayacagi bir
yapl icin kotliniyetli malzeme sahibine tazminat 6demek zorunda kalacagi ve
bu durumun hi¢ de adil olmadigi elestirisi yapilmaktadir:, Kanaatimizce bu

arazisine tasilan malikin, taskin yapr malikine yonelttigi irtifak veya miulkiyetin devri
hususundaki teklifi reddedilirse o, sadece taskinligin kaldirilmasini talep edebilir. WIELAND,
s. 193, 218; AKMAN, s. 193-194.

u3 TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 874. SIRMEN’e gére de TMK m. 725/2’den dogan
talepler, haksiz el atmanin énlenmesini talep etmek yerine ileri siiriilebilir. SIRMEN, s. 381.

14 Hikmin sadece yeni yapilan yapilar hakkinda uygulanabilecegi, zaten mevcut olan bir
yapida yapilan degisiklikler sonucunda yapinin son hali, degisiklikten dnceki halinden daha
degerli olsa bile arazinin milkiyetinin malzeme sahibine gegirilmesinin talep edilemeyecegi
gorislinde; ERTAS, s. 359.

15 Bu hukim, “Binanin kiymeti agik¢a arsanin kiymetinden ziyade ise hiisnii niyetle hareket
eden levazim sahibi muhik bir tazminat mukabilinde mecmuunun miilkiyetinin kendisine
verilmesini isteyebilir.” seklindeydi. Bu hilkmiin mantiga uygun oldugu gériisiinde; KULEY/
ULUKUT, s. 21.

116 SJRMEN, s. 366; EREN, s. 338, 340; AYBAY/HATEMI, s. 204; AYAN, s. 323. Karsilastiriniz;
ERTAS, s. 361.

1 WIELAND, s. 204; OGUZMAN/SELICi/OKTAY-OZDEMIR, s. 489; ERKAN, TMK m. 722-724,
s. 103. Gerekgesini bildirmemekle birlikte bu haktan ancak iyiniyetli malzeme malikinin
yararlanabilecegi goriisiinde; AKIPEK/AKINTURK, s. 529.

118 SIRMEN, s. 366 dn. 465.
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elestiri pek de isabetli degildir. Zira arazi malikinin bizzat insa ettigi bir yapidan
hi¢ yararlanamamasi ihtimalinin burada ele alinmasi gereksizdir. Kaldi ki; arazi
maliki yapidan yararlanamayacak olsa bile, baskasinin malzemeleriyle yaptigi
tasinmaz yapi malvarligina ekonomik bir deger olarak dahil olmustur ve
iyiniyetli arazi maliki, kotliniyetli malzeme sahibine sadece uygun bir tazminat
vermekle yukumludir (TMK m. 723/1).

Malzeme sahibinin TMK m. 724’den dogan yenilik doguran hakki
kullanabilmesi icin 6ncelikle malzemenin sokillp kaldiriimasini talep etmemis
veya bu talebi reddedilmis olmali, ayrica TMK m. 723’e gbre tazminat talep
etmemis olmahdir,

Yine malzeme sahibi ancak iyiniyetli olmasi kosuluyla bu talepte bulunabilir.
Malzeme sahibinin iyiniyetli olmasi demek, malzemesinin haksiz olarak arazi
maliki tarafindan kullanildigini bilmemesi ve bilmesinin de gerekmemesi ve
sayet 6grenmisse bunu engellemeye calismis olmasidir:,

iyiniyetli malzeme sahibinin bu talepte bulunabilmesi igin gerekli olan bir
diger kosul da, yapinin degerinin arazinin degerinden fazla oldugunun acikca
anlasilabilir olmasidiriz, Ogretide de isabetle belirtildigi gibi, sayet arazinin
tamaminin milkiyeti talep ediliyorsa deger farkinin belirlenmesinde arazinin
tamaminin degeri esas alinmalidir’z, Ancak yapi arazinin tamamini degil de,
belirli bir kismini isgal ediyorsa, arazinin sadece bu kisminin milkiyetinin
gecirilmesi de talep edilebilir. Bunun icin elbette arazinin imar mevzuatina gére
bollinebilir olmasi®?* ve bu bollinmenin geri kalan kisma zarar vermemesi'?

1 0GUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 491; HATEMI/SEROZAN/ARPACI, s. 620; AYBAY/
HATEMI, s. 204; ERTAS, s. 360. Bizim de katildigimiz bu gériise karsin, dgretide burada
sartlarin gerceklesmesiyle kanundan dogan bir borcun séz konusu oldugu da ileri
siirilmektedir. SIRMEN, s. 368.

120 OGUZMAN/SELiCi/OKTAY-OZDEMiR, s. 491; SIRMEN, s. 366; ERKAN, TMK m. 722-724, s.
162-163.

121 AKIPEK/AKINTURK, s. 525; OGUZMAN/SELICi/OKTAY-OZDEMIR, s. 490; SIRMEN, s. 367;
ERTAS, s. 359-360; AYAN, s. 322; KARAHASAN, s. 805. Iyiniyet, miilkiyeti devir talebinin
bir sarti oldugundan, taraflarca ispatlanmaya muhtag olmaksizin, hakim tarafindan re’sen
arastirilip nazara alinmasi gerektigi goriisiinde; GURSOY/EREN/CANSEL, s. 611-612; EREN,
s. 338.

122 GOKSU, ZGB Art. 673, N. 3 s. 193; OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 490; SIRMEN, s.
367; AYAN, s. 323; KARAHASAN, s. 816; ERKAN, TMK m. 722-724, s. 172-173. isvigre Federal
Mahkemesine gére, arazinin degeri 600 Isvicre Frangi iken, yapinin degeri 14 500 isvigre
Frangi ise, yapinin degeri arazinin degerinden acikga fazladir. BGE 81 11 267 E. 7.

123 0GUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 490; SIRMEN, s. 367; ERTAS, s. 360; KARAHASAN, s.
820; ERKAN, TMK m. 722-724, s. 174. Karsilastiriniz; GOKSU, ZGB Art. 673, N. 3 5. 193.

124 OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 490; SIRMEN, s. 367; AKIPEK/AKINTURK, s. 525;
ERTAS, s. 360; KARAHASAN, s. 818-819, 820; ERKAN, TMK m. 722-724, s. 174.

125 0GUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 490; AKIPEK/AKINTURK, s. 525; ERKAN, TMK m.
722-724, s. 174.
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gerekir. Kosullari gerceklestigi icin arazinin sadece belirli bir kisminin
milkiyetinin gegcirilmesi talep ediliyorsa, deger farkinin belirlenmesinde de
yalnizca bu kismin degeri esas alinmalidir®s,

Haksiz yapiile taskin yapinin bir arada oldugu hallerde yapiile arazinin deger
farkinin belirlenmesinde yapinin tasan kisminin ve (zerine tasilan arazinin
hesaba katilip katilmayacagi da ¢ozllmesi gereken bir sorundur. Kanaatimizce
yaplyl yapan malik, yapiyl komsu araziye tasirmasina imkan veren bir irtifak
hakkina sahipse tasan kisim dahil yapinin tamaminin degeri nazara alinmahdir.
Bu deger, asil arazinin ve irtifakin degerinin toplami ile kiyaslanmalidir.
Yapiyl yapan arazi maliki, yaplyl komsu araziye tasirmasina imkan veren bir
irtifak hakkina sahip olmamakla birlikte TMK m. 725/2’den yararlanabilecek
durumda ise, yine yapinin tamaminin degeri ile asil arazinin ve irtifak hakkinin
toplam degeri ya da yapinin tamaminin degeri ile asil arazinin ve tasan kismin
bulundugu arazi parcasinin toplam degeri karsilastirilmalidir. Yapiyl yapan
arazi maliki, yapiyl komsu araziye tasirmasina imkan veren bir irtifak hakkina
sahip olmamakla birlikte TMK m. 725/2’den de yararlanabilecek durumda
degilse, yapi ile arazinin deger farkinin hesabinda yapinin tasan kisminin ve
Gzerine tasilan arazinin hesaba katilmamasi gerekir?’.

Bu talebin de sadece yaplyi yapan arazi malikine veya kiilli haleflerine karsi
ileri strtlebilecegi, clizi haleflerin bu taleple muhatap edilmelerinin uygun
olmadigi belirtiimektedir,

Malzeme sahibi, arazi malikine yoneltecegi bir beyanla hakki kullaninca
taraflar arasinda arazi miulkiyetinin devri hususunda bir borg iliskisi dogar.
Ancak arazi malikinin milkiyeti devir borcuna karsilik kendisine uygun miktarda
bir bedelin 6denmesi de gerekire. Milkiyeti devir borcu, malzeme sahibinin
tek tarafli beyani ile dogsa da, taraflarin bu devire karsilik 6denecek bedeli
belirlemeleri bu borcu somutlastirdigindan, 6gretide bu husustaki anlasmanin

126 SIRMEN, s. 367; ERKAN, TMK m. 722-724, s. 174-175.

127 Ogretide bu hesabin yapilabilmesi igin 6nce taskin yapi sorununun ¢oziilmesi gerektigi de
ileri stiriImektedir. Buna gore taskin yapi yiktirilirsa sorunun da ortadan kalkmis oldugu,
ancak TMK m. 725/2’ye gore hareket edilirse bizim yaptigimiza benzer bir hesaplamanin
yapilmasi gerektigi kabul edilmektedir. BELGE, s. 172-173. Ancak ne yaply! yapan arazi
maliki ne de arazisine tasilan malik TMK m. 725/2 ve TMK m. 683/2’den dogan haklarini
kullanmaya zorlanamayacaklari igin, onlar hareketsiz kaldiklari siirece, mevcut meselenin
¢06zUmU de siirincemede kalacaktir. Bu nedenle sorunun fiilen degil, taskinlik durumu
dosyadan anlasilabildigi siirece soyut olarak kagit Gizerinde ¢oziilmesi de yeterli gortlmelidir.

128 OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 489; SIRMEN, s. 366; AYBAY/HATEMI, s. 204; EREN,

s. 339-340; ESENER/GUVEN, s. 253; AYAN, s. 323-324; KARAHASAN, s. 808. Karsilastiriniz;

ERTAS, s. 358, 360.

Bu bedelin fedakarligin denklestiriimesi ¢cergevesinde 6denmesi gereken bir bedel oldugu

goriisiinde; ULUSAN, s. 148-149, 341; SIRMEN, s. 368 dn. 472; ERKAN, TMK m. 722-724, s.

172.

129
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resmi sekilde yapilmasi gerektigi de ileri sirilmektedir=e.

TMK m. 724 hiikm{ emredici bir nitelik tasimadigindan, 6gretide arazinin
tamaminin veya yeterli bir kisminin mulkiyetinin malzeme sahibine gegirilmesi
yerine, taraflarin yapi lizerinde malzeme sahibi lehine bir st hakki kurulmasi®
veya arazi Gzerinde payli mulkiyet tesis edilmesi®*2 hususunda anlasmalarinin
mimkin oldugu da kanaatimizce hakl olarak ileri stirlilmektedir.

Sayet taraflar anlasamazlarsa malzeme sahibi miulkiyetin kendisine devri
hususunda bir dava agmalidir, Hakimin bu davada oncelikle arazi malikine
odenmesi gereken bedeli belirlemesi ve bunun 06denmesinden sonra
mlkiyetin malzeme sahibine gegmesine yonelik yenilik dogurucu hiikmanass
vermesi gerektigi savunulmaktadir=s. Yine hakimin bedeli tayin ederken
arazinin hikim tarihindeki rayi¢ bedelini**” ve arazi malikinin iyiniyetli olup
olmadigini®*® nazara almasi gerektigi belirtiimektedir.

TMK m. 724’den dogan hakkin hangi sire icerisinde kullaniimasi gerektigi

de oldukg¢a tartismali bir husustur. Ogretide bedel talebi icin gecerli olan
surelerin (TBK m. 72, 82) bu hak i¢in de hak disiricu siire olarak nazara

130 0GUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 491; SIRMEN, s. 368; AYAN, s. 324; ERKAN, TMK m.
722-724, s. 183.

131 ERKAN Vehbi Umut, “Kendi Malzemesini Kullanarak Baskasinin Arazisinde Haksiz Yapi
Meydana Getirilmesi Durumunda Malzeme Sahibinin Arazinin Miilkiyetinin Kendisine
Verilmesi Talebi (TMK m. 724)”, AUHFD, C.63,S. 3, 2014, s. 458; ERKAN, TMK m. 722-724,
s. 162; GOKSU, ZGB Art. 673 N. 4 5. 194; SIRMEN, s. 368; AKIPEK/AKINTURK, s. 522; INAL, s.
260.

132 SIRMEN, s. 368; AKIPEK/AKINTURK, s. 522; ERKAN, TMK m. 722-724, s. 162; ERKAN, “TMK

m. 724", s. 458.

Mahkemenin bu yonde bir hilkiim verip veremeyecegi ise tartismalidir. Bu hususta bkz.;

BERGER-STEINER/SCHMID, ZGB Art. 673, N. 4 s. 1314.

Elbette malzeme sahibi miilkiyetin kendisine gegirilmesini karsi dava seklinde de ileri

siirebili. OGUZMAN/SELICi/OKTAY-OZDEMIR, s. 491-492; SIRMEN, s. 368.

135 GOKSU, ZGB Art. 673 N. 4 s. 194; BERGER-STEINER/SCHMID, ZGB Art. 673, N. 4 s. 1314;
OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 492; SIRMEN, s. 368; AYAN, s. 324; KARAHASAN,
s. 830; ERKAN, TMK m. 722-724, s. 182. Yenilik dogurucu niteligi nedeniyle miilkiyet,
mahkeme kararinin kesinlesmesi ile gecer ve sonradan yapilacak tescil sadece agiklayici
bir rol oynar. OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 492; SIRMEN, s. 368; AYAN, s. 324;
ERKAN, TMK m. 722-724, s. 182-183.

136 OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 492; SIRMEN, s. 368.

137 OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 492; SIRMEN, s. 368. Arazinin dava tarihindeki rayic
bedelinin nazara alinmasi gerektigi gériisiinde; ERKAN, TMK m. 722-724, s. 180; AKIPEK/
AKINTURK, s. 526; AYAN, s. 323.

138 GOKSU, ZGB Art. 673 N. 5 s. 194; BERGER-STEINER/SCHMID, ZGB Art. 673, N. 3 s. 1314;
0GUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 492; SIRMEN, s. 368; EREN, s. 340; KARAHASAN,
s. 828; ERKAN, TMK m. 722-724, s. 181. Arazi malikinin iyiniyetli olup olmamasina gore
hangi tarihteki (dava tarihi, hikim tarihi, hatta yapinin yapilmasina izin verilen tarih)
rayi¢ bedelin esas alinacagi hususunda hakimin takdir yetkisi oldugu gériisiinde; TEKINAY/
AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 831.

133

134
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alinabilecegini savunanlar bulunsa da'®*, tazminata iliskin siire (TBK m. 72)
icinde bu hakkin kullanilabilecegini ileri stirenler de mevcuttur®. Yine yapinin
tamamlandigi glinden baslamak lizere TBK m. 146 uyarinca 10 yillik bir stirenin
nazara alinmasi gerektigi de belirtiimektedir:. Nihayet belirli bir sireyi
zikretmeksizin malzeme sahibinin bu hakkini, malzemesinin kullanildigini
O0grendigi tarihten itibaren belli bir siire icerisinde ileri siirmesi gerektigini, bu
hakki uzunca bir siire gectikten sonra kullanmasinin dirustlik kuralina aykiri
disecegini belirtenler de mevcuttur,

bb. Talebin Komgsu Arazi Malikine Etkisi

TMKm. 724 geregiarazinin tamaminin veya yeterli bir kisminin ve dolayisiyla
da yapinin miilkiyetinin malzeme sahibine verilmesi, tek basina komsu arazi
malikinin de taskinliga katlanmasi zorunlulugunu dogurmaz. Zira daha 6nce
de belirttigimiz gibi, kural olarak higbir arazi maliki, komsu tasinmazda yapilan
bir yapinin kendi arazisine tasiriimasina katlanmakla yikimli degildir ve TMK
m. 683/2’ye gore bu el atmanin 6énlenmesini dava edebilir. Ayrica bu el atma
nedeniyle ugramis oldugu zararlarin tazminini de talep edebilir. El atmanin
Onlenmesi davasinda davaci, yapinin yeni maliki olan malzeme sahibi oldugu
halde, tazminat talebi yapiyi yapan eski arazi malikine karsi yoneltilmelidir.

Ancak yapiyi yapan eski arazi maliki, yapiyt komsu araziye tasirmasina imkan
veren bir irtifak hakkina sahipse, arazinin ve dolayisiyla yapinin yeni malike
(malzeme sahibine) devriyle birlikte bu irtifaktan, yeni malik de yararlanacagi
icin, artik ona karsi el atmanin 6nlenmesi dava edilemez. Zira TMK m. 725/1'de
soz edilen irtifak, esyaya bagli irtifak biciminde kurulur.

Yaplyl yapan eski arazi maliki kisisel nitelikteki bir hak dolayisiyla yapiyi
komsu araziye tasirmissa, yeni malikin (malzeme sahibinin) bu hakka
dayanamayacagi aciktir. Bu halde de taskin yapinin mukadderatt TMK m.
725/2’ye tabi olmalidir.

Taskin yapinin s6z konusu oldugu hallerin biyik bir kisminda yapiyi yapan
malik, komsu arazi malikinin bu tasmaya katlanma yukimluligini doguracak
bir hakka sahip degildir. Bu durumda komsu arazi maliki bu el atmanin
onlenmesini talep edebilir (TMK m. 683/2). Yapiyl yapan malikin, arazi ve

139 AYBAY/HATEMI, s. 204.

140 OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 491 dn. 913. ERTAS'a gore de arazi malikinin fiili
bir haksiz fiil niteliginde oldugundan malzeme sahibi bu hakkini TBK m. 72’de 6ngorilen
zamanasimi siiresi icinde kullanmalidir. ERTAS, s. 361.

141 ATAAY, s. 108; KARAHASAN, s. 807; ERKAN, TMK m. 722-724, s. 186.

142 AKIPEK/AKINTURK, s. 526 ve dn. 40.

143 BERGER-STEINER/SCHMID, ZGB Art. 674, N. 9 s. 1316; WIELAND, s. 211; AKMAN, s. 68-69;
TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 861 dn. 10; GURSOY/EREN/CANSEL, s. 623; EREN,
s. 349-350; OGUZMAN/SELICi/OKTAY-OZDEMIR, s. 513; HATEMIi/SEROZAN/ARPACI, s. 637;
SIRMEN, s. 377-378; SEROZAN, s. 371; ARAL, insaat Hakki, s. 17; GURZUMAR, s. 83.
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dolayisiyla yapi lizerindeki milkiyeti bir baskasina ve bu arada TMK m. 724’e
gore malzeme sahibine devretmesi bu sonucu degistirmez. Ancak daha 6nce
de degindigimiz gibi, kanun koyucu TMK m. 725/2’de 6ngorilen kosullarin
gerceklesmesi halinde taskin yapi malikine yine de bazi haklar tanimaktadir.
Buna gore arazi maliki tasmayi 6grendigi tarihten baslayarak onbes giin icinde
itiraz etmedigi, ayni zamanda durum ve kosullar da hakl gosterdigi takdirde,
taskin yapiyi iyiniyetle yapan kimse, uygun bir bedel karsiliginda tasan kisim
icin bir irtifak hakki kurulmasini veya bu kismin bulundugu arazi pargasinin
milkiyetinin kendisine devredilmesini isteyebilir. inceledigimiz sorun
bakimindan, TMK m. 724 sayesinde malik durumuna gelen malzeme sahibi
de TMK m. 725/2’den dogan bu haklari ileri siirebilir. Zira 6gretide de isabetle
belirtildigi gibi, yapiyl yapan malikin 6lmesi ya da tasinmazin milkiyetini bir
baskasina devretmesi halinde kiilli ya da clzi halef durumundaki yeni malik de
TMK m. 725/2’den dogan haklari kullanabilir.,

inceledigimiz sorun bakimindan (izerinde durmamiz gereken bir diger
husus, taskin yapi malikinin iyiniyetli olmamasinin bu tasinmazi sonradan
kazanan killi ve cilizi haleflerin iyiniyet savunmasini ileri sirmelerini
engelleyecegi hususudur. Diger bir deyisle iyiniyetin aranacagi kisi, daima
taskin yapiyl yapan maliktir, sayet bu kisi kotlniyetli ise sonraki malikler
iyiniyet iddiasinda bulunamazlar*s. Bu durumda haksiz yapiyr yapan eski
arazi maliki, yapiyi kétliniyetle komsu araziye tasirmissa, taskin yapinin yeni
maliki (malzeme sahibi), artik iyiniyet iddiasinda bulunamaz. Ancak 6gretide
de isabetle belirtildigi gibi, taskin yapinin yapilmasindan uzun bir siire sonra
bu yapinin tastigi arazi malikinin iyiniyetli haleflere karsi tasan kismin sokulip
kaldirilmasini istemesinin ¢ogu zaman hakkin kéttye kullaniimasi niteliginde
olacagl da unutulmamalidiri,

2. Komsu Arazi Malikinin Malzemesi ile Yapilan Haksiz Yapinin Komsu
Araziye Tasirildigi Haller

Haksiz yapliyi insa eden ve bunu komsu araziye de tasiran arazi malikinin bu
yapida kullandigi malzemelerin arazisine tasilan komsuya ait olmasi ihtimali
de glindeme gelebilir. Bu durumda hem haksiz yapidan hem de taskin yapidan
dogan talepleri ileri slirebilecek kisi, ayni kisidir.

14 GOKSU, ZGB Art. 674, N. 7 s. 197; BERGER-STEINER/SCHMID, ZGB Art. 674, N. 21 s. 1318;
AKMAN, s. 184, 191; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 877; SIRMEN, s. 379; ERTAS,
s. 376; SEROZAN, s. 369.

15 AKMAN, s. 149; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 877; OGUZMAN/SELIGi/OKTAY-
OZDEMIR, s. 515; SIRMEN, s. 379.

16 AKMAN, s. 149-150; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 877; SIRMEN, s. 379; ATLI, s.
1012-1013.
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Malzeme sahibi komsu arazi maliki, TMK m. 722/2’ye gére, rizasi olmaksizin
yapida malzemelerin sékilmesi asiri zarara yol agcmayacaksa, gideri yapiyi
yaptirana ait olmak lizere bunlarin sékilip kendisine verilmesini isteyebilir.
Bu durumda haksizlikla birlikte taskinlik durumu da ortadan kalkmis olur. Yine
malzeme sahibi komsu arazi maliki TMK m. 724 uyarinca yaplyl yapan arazi
malikine ait arazinin tamaminin veya yeterli bir kisminin ve dolayisiyla yapinin
milkiyetini elde etmisse, bu durumda da taskinlik ortadan kalkmis olur.

Haksizlikla birlikte taskinlik durumuna da son veren bu seceneklerin
tercihinin malzeme sahibi komsu arazi maliki bakimindan oldukga faydal
oldugu aciktir. Ancak kosullari gerceklesmedigiigin, bu talepleriileri siiremeyen
komsu arazi malikine karsi, yapiyi yapan arazi maliki kosullari gerceklesmisse
TMK m. 725/2’den dogan haklarini ileri surebilir+. TMK m. 725/2’ye gore
irtifak kurulmasi veya mdlkiyetin gecirilmesi s6z konusu olsa bile, malzeme
sahibi komsu arazi malikinin TMK m. 723/1-2’ye gbre tazminat isteyebilmesi
de miimkiinddr.

Haksiz yapidan dogan diger talepleri ileri siirebilecegi halde sadece
tazminat ile yetinen malzeme sahibi komsu arazi malikine karsi da yapiyi yapan
arazi maliki, kosullar gerceklesmisse TMK m. 725/2’den dogan haklarini ileri
surebilir. Ancak bu durumda yapiyi yapan arazi maliki, TMK m. 725/2’de yer
alan “durum ve kosullarin da hakli géstermesi” sartinin gerceklestigi daha
kolay ispat edilebilir. Zira bu durumda malzeme sahibi komsu arazi maliki
tarafindan, yapinin tamamen kaldirilmasi mimkin oldugu halde kalmasi veya
miilkiyeti elde edilebilecegi halde bunun yapiyi yapan arazi malikinde kalmaya
devam etmesi tercih edilmistir.

C. Kisinin Kendi Malzemesi ile Bagkalarina Ait Birden Cok Komsu Arazi
Uzerinde insa Ettigi Haksiz Yapi

Bir kisi kendi malzemeleriyle baskalarina ait birden ¢ok komsu arazi
Gzerinde bir yapi insa etmis olabilir. Bu durumda arazi maliklerinin malzeme
sahibine karsi haksiz yapidan dogan talepleri ileri siirebilecekleri sdylenebilirse
de bu, maliklerin ayni talebi ileri strebilecekleri ve siirmek istedikleri zaman
sorunu etkili bir bicimde ¢ozebilir. Gercekten bir malik malzemenin sokillp
kaldirilmasini talep ederken, digeri arazi milkiyetinin kismen veya tamamen
malzeme sahibine gecirilmesini talep edebilir. Ozellikle her iki malik de iyiniyetli
ise bu taleplerden hangisine Ustlnlik taninmasi gerektigi sorunu ortaya cikar
ki; buna adil bir cevap verebilmek oldukca zordur.

Kanaatimizce bu durumda hangi talebe Ustlnlik taninmasi gerektigi
hususunda uzun uzun degerlendirmelerde bulunmaya gerek olmaksizin sorun,

147 Gerg¢i bu durumda yapiyl yapan arazi malikinin iyiniyetli oldugu bir ihtimale rastlamak
oldukea gligtar.
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haksiz yapi ve taskin yapi ile ilgili hiikimlerden duruma goére dogrudan veya
kiyasen yararlanarak basitge ¢6ztlebilir. Buna gore yapinin ekonomik ve tahsis
edildigi amac¢ bakimdan biylk bir kisminin tzerinde bulundugu arazinin,
asil (ana) tasinmaz oldugu kabul edilerek, bu arazinin maliki ile malzeme
sahibi arasindaki sorun haksiz yapi hikiimlerinden faydalanilarak ¢ozilebilir.
Diger araziler bakimdan da taskin yapi hikimlerinden faydalanilabilir. Bu
kapsamda asil arazi malikinin ve malzeme sahibinin haksiz yapi dolayisiyla
birbirlerine karsi ileri strebilecekleri talepler ve bu taleplerin yapinin diger
kisminin bulundugu arazinin malikini ne sekilde etkileyecegi asagida ayrintili
olarak ele alinacaktir.

istisnai olarak, yapi ekonomik ve tahsis edildigi amag bakimdan birden ¢ok
tasinmaz lizerinde de yaygin olabilir. Bu durumda yapinin her bir arazi maliki
bakimindan haksiz yapi teskil ettigi aciktir. Ogretideki bir fikre gére, bu durumda
TMK m. 721’e kiyasen, arazi maliklerinin yapi (izerinde payl milkiyete sahip
olduklari kabul edilebilir. Bu ¢dzlim, taskin yapi hiikimlerini tamamen devre
disi birakarak, paydas arazi malikleri ile malzeme sahibi arasindaki iliskiye
dogrudan dogruya haksiz yapi hikiimlerinin uygulanmasini saglare.

1. Arazi Malikinin Malzemenin Sokiilerek Kaldirilmasini Talebi ve Bu
Talebin Diger Arazi Malikine Etkisi

a. Malzemenin Sokiilerek Kaldirilmasi Talebi

TMKm.722/3’deTMKm.722/2’debelirtilen kosullaraltinda arazi malikinin®:
de, rizasi olmaksizin yapilan yapida kullanilan malzemenin, gideri yapiyi
yaptirana ait olmak lzere sokilip kaldiriimasini isteyebilecegi diizenlenmistir.
Buna gore malzeme sahibi yapiyl arazi malikinin agik veya zimni rizasi*? ile

148 Asil (ana) taginmazin tayini hususunda, yapinin ekonomik ve tahsis edildigi amag bakimindan
tasidigi dneme agirlik vermenin, yapi kisimlarinin maddi ve hacimsel biyukltklerini nazara
almaktan daha uygun oldugu gorisiinde; AKMAN, s. 51.

149 BELGE’ye gore ise, yapinin esas itibariyle Gzerinde bulundugu arazi bakimindan haksiz
yapl, sadece tagsmis oldugu arazi bakimindan da taskin yapi niteliginde oldugu sdéylenebilir.
BELGE, s. 172.

150 BELGE, s. 172.

131 Arazi Uzerinde sinirli bir ayni hakka sahip olup da, haksiz yapi nedeniyle menfaatleri zarara
ugrayan kisilerin de bu haktan yararlanabilecekleri gorisiinde; WIELAND, s. 199-200;
ZELGER, Art. 672 ZGB, N. 4 5. 1263; ATAAY, s. 70; AKIPEK/AKINTURK, s. 527. ESENER/GUVEN,
s. 254; KARAHASAN, s. 759-760; ERKAN, TMK m. 722-724, s. 126; KULEY/ULUKUT, s. 25.

152 Arazi malikinin rizasinin kiilli haleflerini de baglayacagi goriisiinde; TEKINAY/AKMAN/
BURCUOGLU/ALTOP, s. 816. GURSOY/EREN/CANSEL, s. 609; EREN, s. 333; ERKAN, TMK m.
722-724, s. 118. Bu riza verildikten sonra taginmazin tglinci bir kisiye devredilmesi halinde,
eski malikin rizasinin yeni malikin malzemenin sokilip kaldirilmasini talep hakkini bertaraf
etmeyecegi goriisiinde; ATAAY, s. 69 dn. 20; ERKAN, TMK m. 722-724, s. 118-119. KULEY/
ULUKUT, s. 26. Yapi yapilmakla arsanin bltiinleyici pargasi olacagi igin, malikin ve dolayisiyla
yeni malikin de bu yapi lizerinde tasarruf etme hakkinin her zaman bulundugu, fakat bu
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yapmis veya yaptirmissa arazi maliki malzemenin sokultp kaldirilmasini talep
edemez**. Burada bir araziyi haricen satin alan kisinin bu arazi Gzerinde yapi
insa etmesi veya agac¢ dikmesi halinde bunlari arazi malikinin zimni rizasi ile
yapmis sayildigi yoniindeki Yargitay ictihadi Birlestirme Karar’na* ozellikle
dikkat edilmelidir.

Yine malzemenin sékiilmesinin asiri zarara yol a¢tigl hallerde arazi maliki,

bu talebiileri stiremez®*. Malzemenin sékiilmesinin asiri zarara yol agmasindan
ne anlasilmasi gerektigi tartismali olmakla birlikte¢, bu husustaki bir gériise?s’
gore: “Malzemenin sékillip kaldirilmasi ile arazi malikinin elde edecegdi
menfaate nazaran bu ylizden malzemede ve arazide meydana gelecek deger

153

154

155

156

157

hususta malzeme sahibine basvuramayacagi gorisiinde; OGUZMAN/SELICI/OKTAY-
OZDEMIR, s. 494 dn. 927; INAL, s. 262 dn. 53. Yapinin miilkiyetin devri anina kadar yapilan
kismi igin eski malik tarafindan verilen rizanin yeni malik i¢cin de gecerli oldugu, ancak
yeni malikin sirf bu rizaya dayanarak yapliyi insa etmeye devam etme hakkinin olmadigi
gbrisiinde; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 816.

WIELAND, s. 199; STEINER/SCHMID, ZGB Art. 671, N. 11 5. 1310; GOKSU, ZGB Art. 971, N. 10
s. 190; ZELGER, Art. 672 ZGB, N. 4 s. 1263; BUYUKAY Yusuf, “Kendi Malzemesi ile Baskasinin
Arazisi Uzerine Yapilan Haksiz insaata lliskin Yargitay 5. Hukuk Dairesi’nin 17.09.2004 Tarih
ve 8282 E./8506 K. No/Iu Karari Uzerine”, EUHFD, C. 10, S. 3-4, 2006, s. 426; ATAAY, s. 68-
69; SAYMEN/ELBIR, s. 348; GURSOY/EREN/CANSEL, s. 609; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/
ALTOP, s. 815-816; AKIPEK/AKINTURK, s. 527; OGUZMAN/SELICi/OKTAY-OZDEMIR, s. 494;
SIRMEN, s. 369; EREN, s. 333; AYBAY/HATEMI, s. 203; ESENER/GUVEN, s. 254; ERTAS, s. 361;
AYAN, s. 310; KARAHASAN, s. 762; INAL, s. 261; ERKAN, TMK m. 722-724, s. 115; KULEY/
ULUKUT, s. 25.

5.7.1944 tarih ve 12/26 sayil iBK (Karar icin bkz.; HELVACI ilhan, Tiirk Medeni Kanunu, C. 4:
Esya Hukuku, istanbul 2013, s. 171-172).

WIELAND, s. 199; STEINER/SCHMID, ZGB Art. 671, N. 11 s. 1310; GOKSU, ZGB Art. 971, N.
10's. 190; ZELGER, Art. 672 ZGB, N. 4 5. 1263; ATAAY, s. 73; SAYMEN/ELBIR, s. 348; GURSOY/
EREN/CANSEL, s. 609; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 817; AKIPEK/AKINTURK,
s. 527; OGUZMAN/SELICi/OKTAY-OZDEMIR, s. 494; SIRMEN, s. 370; EREN, s. 333; AYBAY/
HATEMI, s. 203; ERTAS, s. 361; KULEY/ULUKUT, s. 26. Malzemenin sokiilerek kaldiriimasi
asiri bir zarara sebep olacaksa, arazi malikinin bu talebinin reddedilmesi gerektigi, ancak
arazi maliki, kotlniyetli malzeme sahibine malzemenin en az degerini tazmin ederse, arazi
malikinin sokip kaldirma talebinin kabul edilmesi gerektigi gérusiinde; ERTAS, s. 361. Asiri
zarara yol agsa bile, arazi malikinin TMK m. 683’e dayanarak yapiyi kaldirabilecegi, ancak
bu durumda masraflari bizzat 6demek zorunda kalacagi, yine arazi malikinin TMK m. 683’e
dayanmasinin TMK m. 723-724’(in malzeme sahibine tanidigi haklari etkisiz birakamayacagi
gbriisiinde; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 818.

Tartismalar igin bkz.; INAL, s. 264-274; ATAAY, s. 73-77. Bu husustaki farkli Yargitay i¢ctihatlari
icin bkz.: KARAHASAN, s. 767-772.

OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 494-495.Benzer goriiste; GURSOY/EREN/CANSEL, s.
609; EREN, s. 333; AYAN, s. 309; INAL, s. 267-268; ERKAN, TMK m. 722-724, 5. 120-121, 124-
124. Karsilastiriniz; SIRMEN, s. 370. ATAAY’a gore ise, yapinin kaldirilmasinin asiri zarara
sebep olup olmayacagi yapiyi yapan malzeme sahibi veya arazi maliki bakimindan subjektif
olarak degil, genel iktisadi menfaat bakimindan, yani objektif olarak nazara alinmalidir.
ATAAY, s. 76-77.
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noksani daha fazla ise, malzemenin sékiiliip kaldirilmasinin asiri zarara yol
actigi kabul edilecektir. Diger bir ifade ile, malzemenin sékiiliip kaldirilmasinin
malzeme malikine ve topluma verecegi zararla, malzemenin sékiiliip
kaldirilmasindan arazi malikinin elde edecedi menfaatin karsilastiriimasi,
yapinin kalmasini gerektiriyorsa malzemenin sékiiliip kaldirilmasi asiri zarara
yol agiyor demektir .”

Malzemenin sokillp kaldirilmasina ragmen arazi malikinin bir zarari varsa,
bu zararin haksiz fiil® veya vekaletsiz is géorme®® hikimlerine tazmini de
gerekir. Yine arazi lizerinde kotlniyetli zilyetligini slirdliren malzeme maliki
elde ettigi veya elde etmeyi ihmal ettigi Grinler karsiliginda tazminat 6demek
(TMK m. 995/1)»% ve bir yararlanma varsa ecrimisil vermek®' zorunda da
kalabilir.

Ogretide TMK m. 722/3’de diizenlenen hakkin kisisel bir hak niteligi
tasidigi’®> ve bu hakkin arazi malikinin miulkiyet hakkina dayanarak
malzemeyi bizzat araziden sokip atma hakkindan ayirt edilmesi gerektigi
belirtiimektedir:s:, Buna karsin, TMK m. 722/3’de arazi malikine taninan hakkin
milkiyete haksiz yapi dolayisiyla yoneltilen 6zel tiirde bir miidahaleye son
verilmesini hedef tuttugu, bu nedenle kisisel bir hak olarak nitelendirilmesinin
uygun olmadigi da ileri sirilmektedir:. Gercekten arazi maliki, arazinin ve
dolayisiyla yapinin milkiyetine sahip oldugu icin aslinda bunu her zaman
sokup kaldirabilir, dolayisiyla 6gretide de isabetle belirtildigi gibi, TMK m.
722/3'de asil diizenlenmek istenen husus, sokip kaldirma masraflarini talep
etme hakkidirs, Ogretide bu talebin zamanasimina ugrayip ugramayacagi

158 ATAAY, s. 78; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 819; GURSOY/EREN/CANSEL, s. 609;
EREN, s. 334; AKIPEK/AKINTURK, s. 528; OGUZMAN/SELICi/OKTAY-OZDEMIR, s. 493-494;
SIRMEN, s. 369; ERTAS, s. 361; AYAN, s. 311; KARAHASAN, s. 774; ERKAN, TMK m. 722-724,
s. 130-131; KULEY/ULUKUT, s. 25, 28.

159 0GUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 489-490; SIRMEN, s. 369; AYAN, s. 311.

160 ATAAY, s. 78; OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 493-494; EREN, 334.

161 ATAAY, s. 78; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 819; OGUZMAN/SELiCi/OKTAY—
OZDEMIR, s. 493-494; SIRMEN, s. 369; KARAHASAN, s. 774; ERKAN, TMK m. 722-724, s.
130-131 dn. 92; KULEY/ULUKUT, s. 25, 28.

162 BERGER-STEINER/SCHMID, ZGB Art. 671, N. 12 s. 1310; ZELGER, Art. 672 ZGB, N. 4 s. 1263.
GURSOY/EREN/CANSEL, s. 608; EREN, s. 333; AYAN, s. 310.

163 GURSOY/EREN/CANSEL, s. 608-609; EREN, s. 333; AYAN, s. 310.

164 GOKSU, ZGB Art. 671, N. 11 s. 190; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 814; ERKAN,
TMK m. 722-724,s. 111-114.

165 TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 814; OGUZMAN/SELICi/OKTAY-OZDEMIR, s. 493
dn. 924; ERKAN, TMK m. 722-724, s. 112; iNAL, s. 261, 263. TMK m. 722/3’de belirtilen
sartlar gerceklesmeden, sadece miilkiyet hakkina dayanarak malzemeleri kendiliginden
soklp kaldiran arazi malikinin, malzeme sahibine TMK m. 723’e gore tazminat 6demek
zorunda kalacag gorisiinde; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 814; iNAL, s. 261;
ERKAN, TMK m. 722-724, s. 113.
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tartismali olmakla birlikte, kabul ettigimiz goris uyarinca, milkiyet hakkina
yapilan tecaviiz devam ettigi, yani haksiz yapi ayakta kaldig siirece bu talep
ileri strdlebilires,

Ogretide bir gériis*’, iyiniyetli olmasi ve arazi malikinin zararlarini tazmin
etmesi kosuluyla malzeme sahibinin de bu durumda malzemenin soékiliup
kendisine verilmesi hususunda bir talep hakkina sahip oldugunu ileri
sirerken; bir diger gorlse gore, yapida kullanilan malzemeler, artik arazinin
bitlnleyici parcasi haline gelerek bagimsiz mal vasiflarini yitirdiklerinden,
malzeme sahibinin bu talebi ileri sirmesi mimkiin degildir. Bu son goris
kanaatimizce de isabetlidir. Zira malzeme sahibi, bltinleyici pargalara iliskin
genel prensibin bir istisnasi olarak bu hakka sadece malzemesinin rizasi
olmaksizin arazi maliki tarafindan kullanilmasi halinde sahiptir (TMK m.
722/2). istisnalarin agik¢a kanun tarafindan diizenlenmesi ve yorum yoluyla
genisletilememesi prensipleri karsisinda burada da malzeme sahibinin bu
hakka sahip oldugundan bahsetmek uygun degildir.

b. Talebin Diger Arazi Malikine Etkisi

Bir kisinin kendi malzemeleriyle baskalarina ait birden ¢ok komsu
arazi lzerinde bir yapi insa ettigi hallerde, tiim arazi maliklerinin bir araya
gelerek malzeme malikinden, malzemenin sokiilerek kaldirilmasi talebinde
bulunmalar mimkindur.

Ancak sadece yapinin ekonomik ve tahsis edildigi amag¢ bakimdan en 6nemli
kisminin Gzerinde bulundugu arazinin malikinin yapinin sékilip kaldiriimasi
talebinde bulundugu ve bu talebin geregi yerine getirildigi hallerde de diger
arazi maliklerinin mdlkiyeti bu yolla korunmus olur. Zira yapinin sadece
ekonomik ve tahsis amaci bakimindan en 6énemli kisminin sokilerek diger
kisimlarinin muhafaza edilmesi mimkiin olmadigindan veya miimkin olsa da
bir anlam tasimayacagindan genellikle tim yapi sokilerek kaldirilir.

166 ATAAY, s. 71; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 815; AYAN, s. 310.

167 AKIPEK/AKINTURK, s. 527; KARAHASAN, s. 776-777; ATAAY, s. 72-73, 121 (Yazar bu sonuca
sebepsiz zenginlesme hikimlerine kiyasen basvurmak suretiyle varmaktadir); ESENER/
GUVEN, s. 254 (Yazarlar arazi malikinin zararlarinin tazmininden bahsetmeksizin, iyiniyetli
olmasi kosuluyla malzeme sahibinin de bu hakka sahip oldugu gorustindedirler.)

168 \WIELAND, s. 193, 198; SEROZAN Rona, “Baskasina Ait Arsaya insaat Yapan ve “Asla Baglhilik”

Kurali Uyarinca Bu insaatin Miilkiyetini Arsa Sahibine Kaptiran insaat Sahibi, Bu Sayede Arsa

Sahibinin Sagladi§i Dederin Karsilanmasini sterken, Bu istemin Tutari Yéniinden Herhangi

Bir Sinirlamaya Tabi Midir? (Yargitay’in 22.02.1991 Tarihli ictihadi Birlestirme Karari Ustiine

Diisiinceler)”, IBD, C. 65, S. 10-11-12, 1991, s. 797; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s.

842; 0GUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 495; AYAN, s. 319; ERKAN, TMK m. 722-724, s.

188-189; ERKAN, “TMK m. 724”, s. 457 dn. 21; KULEY/ULUKUT, s. 29.

Kanunda bu yetki agikca malzeme sahibine tanimamis olmasina ragmen, malzeme sahibinin

de bu yetkiye sahip oldugunu sdylemenin kanunun lafzina uymayacagi goriisiinde; KULEY/

ULUKUT, s. 29; ERKAN, TMK m. 722-724, s. 188; ERKAN, “TMK m. 724", s. 457 dn. 21.

169
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istisnai olarak, yapi ekonomik ve tahsis edildigi amag¢ bakimdan birden
¢ok tasinmaz lizerinde yayginsa malzemenin sokilip kaldiriimasi talebinde
bulunabilmek icin tim arazi maliklerinin oybirligiyle bu hususta bir karar
almalari gerekir. Zira bu talep, TMK m. 692’ye gore payli malin tamami Gizerinde
tasarruf islemi niteligindedir.

2. Malzeme Sahibinin Tazminat Talebi ve Bu Talebin Diger Arazi Malikine
Etkisi
a. Tazminat Talebi

Arazi malikinin malzemenin sokilip kaldirilmasini talep etmedigi veya
talep etme hakkina sahip olmadig hallerde malzeme sahibi arazi malikinden
tazminat talep edebilir. Zira TMK m. 723/1’e gbre, malzeme s6kulip alinmazsa
arazi maliki, malzeme sahibine uygun bir tazminat 6demekle yukimludr.
TMK m. 722/3’de ise yapiyl yaptiran malzeme sahibi iyiniyetli degilse, hakimin
hikmedecegi miktarin, bu malzemenin arazi maliki icin tasidigl en az degeri
gecmeyebilecegi belirtilmistir. Bu durumda malzeme sahibi iyiniyetliv°
ise, TMK m. 722/3’de belirtilenden daha ytksek miktarda bir tazminata da
hikmedebilir7. Ancak bu tazminatin miktari belirlenirken de sadece malzeme
sahibinin degil, arazi malikinin de iyiniyetli olup olmadigina bakilmasi gerekir'”.

Malzeme sahibinin iyiniyetli olmamasi demek, yapiy! insa ettigi arazinin
baskasina ait oldugunu veya arazi malikinin yapi insa edilmesine rizasinin
olmadigini, yani kendisinin yapi insa etme yetkisinin olmadigini bilmesi veya
en azindan bilmesinin gerekmesi demektir'?,

Ogretide malzeme sahibinin, bu tazminati da sadece yapinin yapildigi
donemdeki arazi maliki veya kiilli haleflerinden isteyebilecegi, yapi yapildiktan
sonra tasinmazi kazanan clizi haleflerden tazminat talep edilemeyecegi ileri
srldlmektedirvs.

170 jyiniyetin insaatin devami boyunca mevcut olmasi gerektigi goriisiinde; ATAAY, s. 97;
0GUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 496 dn. 940; ERTAS, s. 362.

71 GURSOY/EREN/CANSEL, s. 610; OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 497; AKIPEK/
AKINTURK, s. 523; SIRMEN, s. 370; AYAN, s. 312-313.

172 WIELAND, s. 202; GOKSU, ZGB Art. 672, N. 7 s. 191; ZELGER, Art. 672 ZGB, N. 16 s. 1265;
ATAAY, s. 81, 101; OGUZMAN/SELICi/OKTAY-OZDEMIR, s. 497, 498; TEKINAY/AKMAN/
BURCUOGLU/ALTOP, s. 833-838; SAYMEN/ELBIR, s. 350-351; GURSOY/EREN/CANSEL, s.
610-611; ESENER/GUVEN, s. 254-255; ERTAS, s. 362; ERKAN, TMK m. 722-724, s. 155 vd.

173 ERKAN, TMK m. 722-724, s. 151; ATAAY, s. 88-90 GURSOY/EREN/CANSEL, s. 610; OGUZMAN/
SELICi/OKTAY-OZDEMIR, s. 496; SIRMEN, s. 370; KARAHASAN, s. 788.

74 GOKSU, ZGB Art. 672, N. 8 s. 191; ZELGER, Art. 672 ZGB, N. 14 s. 1265; SUNGURBEY ismet,
“Baskasinin Nesnesine Gider Yapan Elmenin ve Baskasinin Arsasina Yapi Yapan Kimsenin
Haklarinin Niteligi; Ozellikle Nesnel Borg Gériisiiniin Elestirisi”’, IUHF’nin 50. Yil Armagani,
istanbul 1973, s. 309 vd.; GURSOY/EREN/CANSEL, s. 615; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/
ALTOP, s. 838; OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 496 dn. 936; SIRMEN, s. 366;
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Ogretide bu tazminat davasinin tabi olacagi zamanasimi siiresinin arazi
malikinin iyiniyetli olup olmamasina gore sebepsiz zenginlesme (TBK m. 82)
veya haksiz fiil (TBK m. 72) zamanasimi sireleri oldugu belirtilmektedir'.
Buna karsin, burada TBK m. 147/1 b. 6'da diizenlenen 5 yillik zamanasimi
siresinin uygulanmasi gerektigi de ileri siirlilmektedirs.

b. Talebin Diger Arazi Malikine Etkisi

Bir kisinin kendi malzemeleriyle baskalarina ait birden ¢ok komsu arazi
Gzerinde bir yapi insa ettigi hallerde, tim arazi malikleri ve malzeme sahibi,
malzeme sahibine tazminat 6denmesi hususunda anlasabilirler.

Ancak bu tiir bir mutabakatin saglanamadigi hallerde sadece yapinin
ekonomik ve tahsisi amaci bakimindan en énemli kisminin bulundugu arazinin
malikinin yaplyl yapan malzeme sahibine tazminat 6demesi, diger arazi
malikini mulkiyetine yapilan haksiz el atmaya katlanma yukimlalGgi altina
sokmaz. Ancak bu durumda yapinin ekonomik ve tahsisi amaci bakimindan
en 6nemli kisminin bulundugu arazinin maliki kosullari gerceklesmisse TMK
m. 725/2’den kiyasen vyararlanabilmelidir. Yani asil yapinin maliki uygun
bir bedel karsiliginda tasan kisim icin bir irtifak hakki kurulmasini veya bu
kismin bulundugu arazi parcasinin milkiyetinin kendisine devredilmesini
isteyebilmelidir.

3. Arazi Malikinin ve Malzeme Sahibinin Arazinin Miilkiyetinin Malzeme
Sahibine Gegirilmesi Talebi ve Bu Talebin Diger Arazi Malikine Etkisi

a. Miilkiyetin Gegirilmesi Talebi

TMK m. 724 hikmi: “Yapinin degeri agik¢a arazinin degerinden fazlaysa,
iyiniyetli taraf uygun bir bedel karsiliginda yapinin ve arazinin tamaminin veya
yeterli bir kisminin miilkiyetinin malzeme sahibine verilmesini isteyebilir.”
seklindedir. Buna goére yapinin malzeme sahibi tarafindan yapildig hallerde,
yapinin degeri agikca arazinin degerinden fazlaysa hem arazi maliki hem
de malzeme sahibi iyiniyetli olmak kosuluyla uygun bir bedel karsihginda
arazinin tamaminin veya yeterli bir kisminin milkiyetinin malzeme sahibine

EREN, s. 337; AYBAY/HATEMI, s. 204. Bu talebin sadece iyiniyetli clizi haleflere karsi ileri
surilemeyecegi gorusiinde; AYAN, s. 322. Talebin ciizi haleflere karsi da ileri siirebilecegi
gorusinde; ERTAS, s. 358, 362.

175 SIRMEN, s. 371; GURSOY/EREN/CANSEL, s. 611; ERTAS, s. 359. Malzeme sahibi ister
iyiniyetli ister kotuniyetli olsun sebepsiz zenginlesme zamanasiminin uygulanacagi
gorisiinde; GOKSU, ZGB Art. 672, N. 8 s. 191; ATAAY, s. 82-84; ERKAN, TMK m. 722-724,
s. 158; AKIPEK/AKINTURK, s. 528, AYAN, s. 314. Bu yondeki yargi karari; BGE 81 1l 431 E.
3, http://relevancy.bger.ch/php/clir/http/index.php?highlight_docid=atf%3A%2F%2F81-1I-
431%3Ade&lang=de&type=show_document, (Erisim Tarihi: 23.02.2018).

176 TEKiNAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, S. 840. Karsilastiriniz;  TEKINAY/AKMAN/
BURCUOGLU/ALTOP, s. 812.
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gecirilmesini talep edebilirler.

Daha once deginildigi gibi, yapinin arazi maliki tarafindan yapildigi
hallerde, iyiniyetli olsa da arazi malikinin malzeme sahibini arazinin
milkiyetini devralmaya mecbur edebilmesini hakli gdsterebilecek bir sebep
olmadigindan, arazi malikinin bu hususta sadece malzeme sahibine teklifte
bulunma hakkinin bulundugunu yoniindeki gorise katiliyoruz. Ancak yapinin
malzeme sahibi tarafindan yapildigi hallerde iyiniyetli olmasi kosuluyla bu
hakki arazi malikine de tanimak gerekir. Zira 6gretide de isabetle belirtildigi
gibi, bu durumda bizzat malzeme sahibi iyiniyetli arazi malikinin arazisinde
yap! insa ederek malzemelerin, yapinin ve dolayisiyla arazinin bitunleyici
parcasi haline gelmesine sebep olmaktadir. Bu hak iyiniyetli arazi malikine
taninmazsa ve malzeme sahibi de bu hakki kullanamazsa, iyiniyetli arazi maliki
o0demek istemedigi veya istese de 6deyemeyecegi bir tazminat borcu altinda
kalirs,

Hak sahibinin bu yenilik doguran hakki”® kullanabilmesi icin malzemenin
sokilip kaldirilmamis olmasive TMK m. 723 uyarinca tazminat talep edilmemis
olmasi gerekir®. Hak, karsi tarafa yoneltilecek bir beyanla hakki kullaninca
taraflar arasinda arazi mulkiyetinin devri hususunda bir borg iliskisi dogar.
Sayet talebin geregi yerine getirilmezse talebin sahibi, arazinin mulkiyetinin
malzeme sahibine devri hususunda bir dava agmalidir=:,

b. Talebin Diger Arazi Malikine Etkisi

Bir kisinin kendi malzemeleriyle baskalarina ait birden ¢ok komsu arazi
Uzerinde bir yapi insa ettigi hallerde, kosullari gerceklesmisse malzeme sahibi
tim arazi maliklerinden arazilerinin tamaminin veya yeterli bir kisminin
miulkiyetinin kendisine verilmesini isteyebilir. Bu arada tiim arazi malikleri de

177 OGUZMAN/SELiCi/OKTAY-OZDEMiR, s. 499; SIRMEN, s. 371; AYAN, s. 311, 314 vd.

178 OGUZMAN/SELiCi/OKTAY-OZDEMiR, s. 499; EREN, s. 340; ERKAN, TMK m. 722-724, s.
133. Eski Medeni Kanun’da (m. 650) bu hak sadece malzeme sahibine taninmisti. Ancak o
donemde de Mehaz Kanuna (ZGB Art. 673) uygun olarak bu hakkin iyiniyetli arazi malikine
de taninmasi gerektigi ileri siirtilmekteydi. ACEMOGLU Kevork, Esya Hukuku Meseleleri,
istanbul 1970, s. 155; ATAAY, s. 121-122; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 820;
GURSOY/EREN/CANSEL, s. 611.

179 OGUZMAN/SELiCi/OKTAY-OZDEMiR, s.500-501; AYBAY/HATEMI, s. 204; AYAN, s. 311, 317;
BUYUKAY, s. 430. Burada yenilik doguran bir haktan bahsedilemeyecegi, kisisel nitelikli bir
talep hakkinin séz konusu oldugu gériisiinde; GOKSU, ZGB Art. 673, N. 4 5. 193; ATAAY, s.
107; SUNGURBEY, s. 312 vd.; GURSOY/EREN/CANSEL, s. 613; EREN, s. 339; ERKAN, TMK m.
722-724, s. 169-170; ERKAN, “TMK m. 724", s. 460-463.

180 OGUZMAN/SELiCi/OKTAY-OZDEMiR, s. 501; SIRMEN, s. 371; ERKAN, TMK m. 722-724, s.
162-163.

181 0GUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 501; SIRMEN, s. 371-372; GURSOY/EREN/CANSEL,
s.612; EREN, s. 339; AYAN, s. 317; ERKAN, TMK m. 722-724, s. 170, 182-183; ERKAN, “TMK
m. 724", s. 470.

54 TAAD, Yil: 11, Sayi: 38 (Nisan 2019)



Constructions Having Both Unjust and Excessive Characteristics
Assist. Prof. Dr. Hatice Kiilbra ERCOSKUN SENOL

bir araya gelerek kosullari gerceklesmisse, arazilerinin tamaminin veya yeterli
bir kisminin milkiyetinin malzeme sahibine verilmesini isteyebilirler.

Ancak arazi maliklerinin bu hususta anlagsamamalari halinde, TMK m. 724
geregi yapinin ekonomik ve tahsis amaci bakimindan 6nemli bir kisminin
Gzerinde bulundugu arazinin tamaminin veya yeterli bir kisminin milkiyetinin
malzeme sahibine verilmesi, diger arazi maliklerini de bu haksiz el atmaya
katlanma mecburiyeti altinda birakmaz. Ancak bu ihtimalde yapiyl yapan
malzeme sahibi kosullari gerceklesmisse dogrudan TMK m. 725/2'den
faydalanabilir. Zira malzeme sahibi, yapinin ekonomik ve tahsis amaci
bakimindan dnemli bir kisminin tGzerinde bulundugu arazinin milkiyetini elde
edince, yapinin diger arazi lGzerinde bulunan kismi da dogrudan taskin yapi
statisline girmektedir.

Bu arada, sirf haksiz bir yapi insa etmis olmasinin, TMK m. 725/2’nin
uygulanmasi bakimindan malzeme sahibini her haliikarda koétliniyetli hale
getirmeyecegi de belirtilmelidir.

Yapi ekonomik ve tahsis edildigi amag¢ bakimdan birden ¢ok tasinmaz
Uzerinde yayginsa, yapinin payl malikleri TMK m. 724 geregi arazilerinin yeterli
bir kisminin veya tamaminin ve dolayisiyla yapinin milkiyetinin malzeme
sahibine gecmesini ancak oybirligi ile alacaklari bir karar dogrultusunda talep
edebilirler. Zira bu talep, TMK m. 692’ye gére payh malin tamami lzerinde
tasarruf islemi niteligindedir.

SONUC

Aralarinda gecerli bir hukuki iliski s6z konusu olmaksizin bir kisi, baskasinin
malzemesiyle kendi arazisinde veya kendi malzemesiyle baskasinin arazisinde
ya da baskasinin malzemesi ile baskasinin arazisinde tasinmaz bir yapi
insa etmis olabilir. Ogretide “haksiz yapi (insaat)” olarak adlandirilan bu
durumda dogacak hukuki sonuglar TMK m. 722-724'de (ZGB Art. 671-673)
diizenlenmistir. Bir arazi Gzerinde yapilan bir yapinin, bu arazinin sinirlarini
asarak komsu araziye tasmasi seklinde tanimlanan “Taskin yapi (insaat)” ise,
TMK m. 725’de (ZGB Art. 674) hiikme baglanmistir.

Bir yapinin haksiz olmasi durumunda dahi, TMK m. 718/2’deki esas
gecerlidir. Yani haksiz yapt TMK m. 718/’ye bir istisna teskil etmez; arazi
maliki haksiz yapinin milkiyetine sahiptir. Bu dogrultuda malzeme sahibi de
haksiz yapida kullanilan malzemeleri Gzerindeki mulkiyet hakkini yitirir. Tagkin
yap! ise duruma gbére TMK m. 718/1’e bir sinirlama ve 718/2’ye bir istisna
getirmektedir.

Bir kisi baskasinin malzemesi ile kendi arazisinde insa ettigi haksiz yapiy!
bir de komsu araziye tasirirsa haksiz yapinin yani sira taskin yapi da gindeme
gelmis olur. Yani bu durumda yapi hem haksiz hem de taskin yapi niteligini
tasir. Yapinin ayni zamanda taskin yapi niteliginde olmasi malzeme sahibinin
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yaplyl yapan arazi malikine karsi haksiz yapidan dogan talepleri ileri sirmesini
engellemez. Bu taleplerin arazisine tasilan komsu malik bakimindan yaratacagi
bazi sonuglar da mevcuttur.

Soyle ki; malzeme sahibi, arazi malikine karsi TMK m. 722/2'ye gbre
karsi malzemenin sokiilerek kendisine geri verilmesi talebinde bulunmus
ve bu talebin geregi yerine getirilmisse, yani haksiz yapi tamamen ortadan
kaldirilmigsa, taskinlik durumu da sona ermis oldugu igin, komsu arazi
malikinin mlkiyeti de bu yolla korunmus olur.

Arazi malikinin malzeme sahibine TMK m. 723/1-2 kapsaminda tazminat
o0demesi halinde artik haksiz yapiya dokunulmayacak olsa da, bu durum
komsu arazi malikinin de taskinliga katlanmasi zorunlulugunu dogurmaz. Zira
kural olarak, hicbir arazi maliki, komsu tasinmazda yapilan bir yapinin kendi
arazisine tasirilmasina katlanmakla ytikiimla degildir ve TMK m. 683/2’ye gore
bu el atmanin 6nlenmesini dava edebilir. Ancak TMK m. 725/1’e gbre yapiy!
yapan malik, yapiyl komsu araziye tasirmasina imkan veren bir irtifak hakkina
sahipse komsu arazi maliki yapinin kendi arazisine tasirilmasina katlanmakla
yikimli olur ve yapinin tasirilan kisminin mlkiyeti, tasilan arazinin malikine
degil, yapiyl yapan malike ait olur. Yapinin tasirildig1 arazi pargasi ise, tasilan
arazinin malikinin mulkiyetinde kalmaya devam eder.

Taskin yapinin s6z konusu oldugu hallerin blyuk bir kisminda yapiyi
yapan malik, komsu arazi malikinin bu tasmaya katlanma yikimlGlagina
doguracak bir hakka sahip degildir. Bu durumda komsu arazi maliki bu el
atmanin 6nlenmesini talep edebilirse de, kanun koyucu TMK m. 725/2’de
ongorilen kosullarin gerceklesmesi halinde taskin yapi malikine yine de
bazi haklar tanimaktadir. Buna gore arazi maliki tasmayi 6grendigi tarihten
baglayarak onbes glin igcinde itiraz etmedigi, ayni zamanda durum ve kosullar
da hakli gosterdigi takdirde, taskin yapiyi iyiniyetle yapan kimse, uygun bir
bedel karsiliginda tasan kisim icin bir irtifak hakki kurulmasini veya bu kismin
bulundugu arazi pargasinin milkiyetinin kendisine devredilmesini isteyebilir.
Burada yapiy! yapan malikin iyiniyeti noktasinda Gizerinde durulmasi gereken
husus, arazi malikinin sadece taskinlik bakimindan iyiniyetli olmasinin yeterli
oldugudur. Diger bir deyisle, baskasinin malzemelerinibilerek kendiarazisindeki
yapida kullanan kisi de, bu yapiyi iyiniyetle komsu araziye tasirdig1 hallerde
diger kosullarin da geceklesmesi kaydiyla TMK m. 725/2’den faydalanabilir.

TMK m. 724 geregi arazinin tamaminin veya yeterli bir kisminin ve
dolayisiyla da yapinin miilkiyetinin malzeme sahibine verilmesi, tek basina
komsu arazi malikinin de taskinliga katlanmasi zorunlulugunu dogurmaz.
Ancak yaplyl yapan eski arazi maliki, yapiyi komsu araziye tasirmasina imkan
veren bir irtifak hakkina sahipse, arazinin ve dolayisiyla yapinin yeni malike
(malzeme sahibine) devriyle birlikte bu irtifaktan, yeni malik de yararlanacagi

56 TAAD, Yil: 11, Sayi: 38 (Nisan 2019)



Constructions Having Both Unjust and Excessive Characteristics
Assist. Prof. Dr. Hatice Kiilbra ERCOSKUN SENOL

icin, artik ona karsi el atmanin 6nlenmesi dava edilemez. Zira TMK m. 725/1'de
soz edilen irtifak, esyaya bagl irtifak bigiminde kurulur.

Ancak taskin yapinin s6z konusu oldugu hallerin blyik bir kisminda yapiyi
yapan malik, komsu arazi malikinin bu tasmaya katlanma yikimlalagind
doguracak bir hakka sahip olmadigindan, komsu arazi maliki bu el atmanin
onlenmesini talep edebilir (TMK m. 683/2). Yapiyl yapan malikin, arazi ve
dolayisiyla yapi tzerindeki milkiyeti bir baskasina ve bu arada TMK m. 724’e
gore malzeme sahibine devretmesi bu sonucu degistirmez. Ancak daha 6nce
de degindigimiz gibi, kanun koyucu TMK m. 725/2’de 6ngorilen kosullarin
gerceklesmesi halinde taskin yapi malikine yine de bazi haklar tanimaktadir.
TMK m. 724 sayesinde malik durumuna gelen malzeme sahibi de TMK m.
725/2'den dogan bu haklari ileri stirebilir. Zira 6gretide de isabetle belirtildigi
gibi, yaplyl yapan malikin 6lmesi ya da tasinmazin mulkiyetini bir baskasina
devretmesi halinde kiilli ya da clzi halef durumundaki yeni malik de TMK m.
725/2’den dogan haklari kullanabilir. inceledigimiz sorun bakimindan iizerinde
durmamiz gereken bir diger husus, taskin yapi malikinin iyiniyetli olmamasinin
bu tasinmazi sonradan kazanan killi ve ciizi haleflerin iyiniyet savunmasini
ileri sirmelerini engelleyecegi hususudur. Yani iyiniyetin aranacagi kisi, daima
taskin yapiyr yapan maliktir, sayet bu kisi kotlniyetli ise sonraki malikler
iyiniyet iddiasinda bulunamazlar. Bu durumda haksiz yapiyl yapan eski arazi
maliki, yapiyi kétliniyetle komsu araziye tasirmissa, taskin yapinin yeni maliki
(malzeme sahibi), artik iyiniyet iddiasinda bulunamaz.

Malzeme sahibi arazi malikine karsi haksiz yapi ile ilgili hicbir talepte
bulunmamis ve bulunmayacak olsa bile arazisine tasilan komsu malik ile yapiyi
yapan arazi maliki hakkinda taskin yapi ile ilgili hikiimlerin uygulanabilecegi
de unutulmamalidir.

Haksiz yaplyi insa eden ve bunu komsu araziye de tasiran arazi malikinin
bu yapida kullandigi malzemelerin arazisine tasilan malike ait olmasi ihtimali
de glindeme gelebilir. Bu durumda hem haksiz yapidan hem de taskin yapidan
dogan talepleri ileri slirebilecek kisi ayni kisi olsa da, bu durumun yaratacagi
Ozel sonuglar da mevcuttur.

Soyle ki; malzeme sahibi komsu arazi maliki, TMK m. 722/2’ye gore, rizasi
olmaksizin yapida malzemelerin sokiilmesi asiri zarara yol agmayacaksa,
gideri yaplyl yaptirana ait olmak tzere bunlarin sékilip kendisine verilmesini
isteyebilir. Bu durumda haksizlikla birlikte tagkinlik durumu da ortadan kalkmis
olacaktir. Yine malzeme sahibi komsu arazi maliki TMK m. 724 uyarinca yaplyi
yapan arazi malikine ait arazinin tamaminin veya yeterli bir kisminin ve
dolayisiyla yapinin milkiyetini elde etmisse, bu durumda da taskinlik ortadan
kalkmis olur.
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Haksizlikla birlikte taskinlik durumuna da son veren bu seceneklerin
tercihinin malzeme sahibi komsu arazi maliki bakimindan oldukga faydah
oldugu aciktir. Ancak kosullari gerceklesmedigiicin, bu talepleriileri siiremeyen
komsu arazi malikine karsi, yapiy! yapan arazi maliki kosullari gerceklesmisse
TMK m. 725/2’den dogan haklarini ileri siirebilir. TMK m. 725/2’ye gore irtifak
kurulmasi veya miilkiyetin gecirilmesi s6z konusu olsa bile, malzeme sahibi
komsu arazi malikinin TMK m. 723/1-2'ye goére tazminat isteyebilmesi de
mimkanddr.

Haksiz yapidan dogan diger talepleri ileri sirebilecegi halde sadece
tazminatile yetinen malzeme sahibi komsu arazi malikine karsi da yapiyi yapan
arazi maliki, kosullari gerceklesmisse TMK m. 725/2’den dogan haklarini ileri
surebilir. Ancak bu durumda yapiyi yapan arazi maliki, TMK m. 725/2'de yer
alan “durum ve kosullarin da hakli géstermesi” sartinin gerceklestigi daha
kolay ispat edilebilir. Zira bu durumda malzeme sahibi komsu arazi maliki
tarafindan, yapinin tamamen kaldirilmasi mimkiin oldugu halde kalmasi veya
milkiyeti elde edilebilecegi halde bunun yapiyi yapan arazi malikinde kalmaya
devam etmesi tercih edilmistir.

Haksiz yapinin uygulamada en sik rastlanilan goriiniim sekli, bir kisinin kendi
malzemesi ile baskasinin arazisi Gzerinde yapi ingsa etmesidir. Haksiz yapinin
bu gorinim seklinin taskin yapi ile blyik bir benzerlik gosterdigi agiktir. Bu
nedenle taskin yapi 6gretide kismi haksiz yapi olarak da nitelendirilmektedir.
Ancak sirf bu nitelendirmeden yola ¢ikarak taskin yapilara bu tir haksiz yapilara
iliskin hikimlerin de uygulanabilecegi sonucu cikarilmamalidir. Zira taskin
yap! TMK’da haksiz yapidan ayri olarak ele alinmis ve 6zel bir diizenlemeye
tabi tutulmustur.

Bir kisinin kendi malzemeleriyle baskalarina ait birden ¢ok komsu arazi
Uzerinde bir yapi insa ettigi hallerde, arazi maliklerinin malzeme sahibine
karsi haksiz yapidan dogan talepleri ileri sirebilecekleri sdylenebilirse de
bu, maliklerin ayni talebi ileri slirebilecekleri ve siirmek istedikleri zaman
sorunu etkili bir bicimde ¢6zebilir. Gergekten bir malik malzemenin sokilip
kaldirilmasini talep ederken (TMK m. 722/3), digeri arazi mulkiyetinin kismen
veya tamamen malzeme sahibine gegcirilmesini talep edebilir (TMK m. 724).
Ozellikle her iki malik de iyiniyetli ise bu taleplerden hangisine Ustiinliik
taninmasi gerektigi sorunu ortaya cikar ki; buna adil bir cevap verebilmek
oldukga zordur.

Kanaatimizce bu durumda hangi talebe Ustinlik taninmasi gerektigi
hususunda uzun uzun degerlendirmelerde bulunmaya gerek olmaksizin, sorun
haksiz yapi ve taskin yapi ile ilgili hiikimlerden duruma goére dogrudan veya
kiyasen yararlanarak basitge ¢oztlebilir. Buna gore yapinin ekonomik ve tahsis
edildigi amag bakimdan biyiik bir kisminin izerinde bulundugu arazinin, asil
(ana) tasinmaz oldugu kabul edilerek, bu arazinin maliki ile malzeme sahibi
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arasindaki sorun haksiz yapi hikiimlerinden faydalanilarak ¢ozilebilir. Diger
araziler bakimdan da taskin yapi hiikiimlerinden faydalanilabilir. istisnai olarak,
yap! ekonomik ve tahsis edildigi amac bakimdan birden ¢ok tasinmaz Gizerinde
de yaygin olabilir. Bu durumda yapinin her bir arazi maliki bakimindan haksiz
yapi teskil ettigi aciktir.
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ULUSLARARASI HUKUKTA DEVLETLERIN TANINMASININ HUKUKIi
BOYUTU VE TANINMA iLE iLGiLi BASLICA NORMLAR:

Legal Dimension of Recognition of States in International Law and Basic
Principles About Recognition
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OZET

Diinya sahnesine yeni bir devlet olarak gikma
arzusunda olan devletlerin taninmasi, gerek
mevcut devletler gerekse yenidevletler agisindan
bir takim hukuki sonuglar dogurmaktadir. Esas
itibariyle yeni bir devletin taninma islemi bir
bakima bu devletin fiziki varliginin uluslararasi
toplum tarafindan kabul edilmesinin yaninda
uluslararasi hukuk perspektifinden bakildiginda
ilgili siyasi olusumun bir tur kisilik kazanarak
statl degisikligine neden olan bir durumu ifade
etmektedir. Ancak tanima konusu temelde
yeni ortaya ¢ikan siyasal olusumu devlet olarak
tanima iradesinde bulunan mevcut devletin
verecegi bir karardir. Bu yoniyle yeni devletlerin
taninmasi konusu biyik 6lgtide politik bir dogaya
sahiptir ve bagimsiz bir devletin kullandigi
imtiyazlardan biri durumundadir. iki bélimden
olusan bu galismanin ilk bélimiinde yeni kurulan
devletlerin  taninmasinin  hukuki boyutunu
ifade ederek yeni dogan bir devleti tanimanin
taniyan devlet agisindan ve taninan devlet
acisindan hukuki etkilerini ortaya koymaktadir.
Diger taraftan yeni devlet olma iddiasinda olan
devletlerle bu devletleri tanimayan devletlerin
uluslararasi hukuk agisindan aralarindaki iligkileri
incelenerek Stimson doktrini olarak adlandirilan
bilingli tanimama yaklagimi analiz edilmistir.
CGalismanin ikinci bolimiinde taninma ile ilgili
uluslararasi hukukta yer alan baslica normlar
ortaya konularak Montevideo Sozlesmesi
ile glindeme gelen objektif tanima unsurlan
incelenmistir. Bunun yaninda tanima konusunda
uluslararasi sisteme etki eden Ingiltere ve ABD

gibi Ulkelerle Avrupa Birligi'nin standartlari
ortaya konulmustur.

Anahtar Kelimeler: Taninma,
Devletlerin  Taninmasi, Taninmanin  Hukuki

Boyutu, Taninma Normlari, Stimson Doktrini,
Montevideo Sézlesmesi

Kabul Tarihi: 22.01.2019

ABSTRACT

Recognition of the states which are in the
desire to emerge as a new state on the world stage
has a number of legal consequences in terms of
the existing states and the new states. In fact, the
process of recognition of a new state is not only an
acceptance of the physical existence of the state by
the international community but also a situation that
causes the status to change by acquiring a kind of
personality from the perspective of international
law. However, recognition is basically a decision
made by the current state in the will to recognize
the emerging political formation as the state. In this
respect, the issue of recognition of new states has
a largely political nature and is one of the privileges
that an independent state uses. This study is
consisting in two paragraphs, in the first part of this
study; it reveals the legal aspects of the recognition
of the newly established states and the legal effects
in terms of the state recognizing the definition of
a newborn state and the recognized state. On the
other hand, the relations between the states which
claim to be a new state and the states which do
not recognize these states in terms of international
law are examined and the approach to conscious
definition called Stimson doctrine is analyzed. In
the second part of the study, the main norms in
international law related to recognition were put
forward and the objective recognition elements
coming into the agenda with the Montevideo
Convention were examined. Besides, the recognition
standards of the influential countries have been put
forwarded such as United Kingdom and USA and also
European Union.

Keywords: Recognition, Recognition of
States, Legal Dimension of Recognition, Norms
of Recognition, Stimson Doctrine, Montevideo
Convention
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Giris

Uluslararasi hukukta devletlerin taninmasi konusu hem gecmiste hem de
glinimizde yeni ortaya ¢ikan veya bagimsizligini kazanan siyasi olusumlarin
uluslararasi sisteme kabul edilmesi noktasinda olduk¢a énemli bir konudur.
Oyle ki devlet olma iddiasi ile ortaya cikan yeni bir siyasi olusumun taninmasi
veya taninmamasi oncelikle bu siyasi olusum iginde yasayan bir¢ok insanin
hayatini olumlu veya olumsuz olarak etkileyebilmekte hatta o boélgenin siyasi
acidan gelecegini ve uluslararasi sistemdeki yerini belirlemektedir.

Bununla birlikte taninma metaforu 6ziinde hukuki veya siyasi acidan mevcut
bir devletin yeni ortaya cikan bir devlete karsi gostermis oldugu olumlu bir
davranisa (manner) karsilik gelen bir olgudur. Clink{ bir siyasi otoriteyi devlet
olarak tanima oncelikle mevcut bir devletin s6z konusu yapiyl kendisine es
deger gorme veya muhatap kabul etmesini ifade eden bir durumdur. Bu agidan
mevcut devletlerin yeni bir siyasi otoriteyi tanimalari esasinda devletlerin
tek tarafli islemleri icinde yer alan konu olup mevcut devletlerin bir hukuk
kisinin hukuken 6nem tasiyan bir konuda o durumun varhginin saptandigina
ve mesruiyetinin kabul edilmesine yonelik tek tarafli irade beyan etmeleri
durumu seklinde ifade etmek mimkindur. Bir baska deyisle tanima, bir veya
birden cok devletin bir siyasi otoritenin tim hukuki sonuglariyla bir devlet
olusturdugunu onayladiklari tek tarafli hukuki bir isleme karsilik gelmektedir.

Fakat glinim{z diinyasinda bu hukuki islemi uygulama noktasinda mevcut
devletlerin bir standarti olmadigi ve devletlerin yeni bir siyasi otoriteyi devlet
olarak tanima konusunda ortak hareket etmedikleri goriilmektedir. Ayrica
bu konuda belirli kriterleri yerine getiren siyasal bir otoriteyi devlet olarak
tanimak icin uluslararasi hukukta belirli bir otomatik mekanizma olmadigindan
devletler tarafindan bir dis politika malzemesi olarak kullanilabilmektedir. Bir
baska deyisle tanima bazi durumlarda mevcut bir devletin igislerine midahale
anlami tasidig gibi o devletin cezalandiriimasi ve béliinmesine de neden
olabilmektedir. Diger taraftan bu durum yeni bir siyasal otoritenin de mevcut
devletlerin tavirlari dogrultusunda odillendirilmesi ve kendi aralarina katilarak
es deger gorilmesine neden olmaktadir.

Bu acidan devletlerin taninmasi konusunun politik bir dogaya sahip
oldugunu ve bagimsiz bir devletin kullandigi imtiyazlardan biri oldugunu
soylemek mimkinduir. Bu yoniyle her devlet yeni bir siyasal otoritenin devlet
olup olmadigini kendisi takdir etmek bir tiir yetkisini kullanmaktadir. iste bu
noktada uluslararasi sistemdeki her devlet kendi ulusal ¢ikarlari dogrultusunda
yeni bir siyasal olusumu tanima veya tanimama noktasinda siyasi tercihte
bulunarak bir grup insanin kaderlerine etki etmektedirler. Zira devlet olma
iddiasinda bulunan bir siyasal birim taninmadigi zaman adeta belirli bir Glke
Uzerinde olusan kara deliklere benzemektedir. Bir baska deyisle varliklarisomut
bir sekilde gorildigi halde diger devletlerce (ignore) gormezden gelinmekte
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veya yok sayllmaktadir. Aksi durumda yani yeni bir siyasal otoritenin devlet
olarak taninmasi durumu ise yeni bir siyasal otorite mevcut bir devletin
icinden cikbigindan o devletin toprak butlnliglinin (territorial integrity)
bozulmasina neden olmaktadir. Bu durum s6z konusu devletin ayrica alan
olarak kiicilmesine ve nifus olarak azalmasina neden olmaktadir.

Hukuki agidan bu durum degerlendirildiginde karsimiza yine iki tarafli bir
sorun ¢itkmaktadir. Clinkl yeni bir devletin ortaya ¢ikmasi glinimuiz diinyasinda
mevcut bir devletin bolinmesi suretiyle gerceklestiginden 6ncelikli olarak yeni
bir devletin ortaya ¢ikmasi ve uluslararasi toplum tarafindan taninmasi mevcut
devletin belirli bir bolgesinde egemenlik kaybi yasanmasina neden olurken bu
toprak ve nifus Uzerindeki kontrolliini ve hakimiyetini kaybetmesine neden
olmaktadir. Diger taraftan uluslararasi hukuk penceresinden bakildiginda yeni
taninan devlet acisindan ise statlisinlin degismesine ve uluslararasi sistemde
varliginin tescil edilerek hak ehliyetine (yukimlilik altina girebilmesi, borg —
alacak iliskisi) sahip bir birim haline gelmesine neden olmaktadir.

Bir baska deyisle yeni bir olusumun devlet olarak tescil edilmesinden
sonra da mevcut devletler, devlet statlisiine ulasmis yeni bir olusuma ait tim
hukuki sonuclari da kabullendikleri anlamina gelmektedir. Yani bu olusuma
devlet statlisi sistemdeki mevcut devletlerin sahip olduklari her tiirl haktan
yararlanma ve sorumluluk Gstlenme yetkisi vermis olmaktadirlar. Bu sayede
yeni taninan devlet ile bu devleti taniyan devlet arasinda diplomatik iligki
gelistirmenin yaninda uluslararasi hukuk bakimindan tiim devletlerin teoride
uymasi gereken egemen esitlik, icislerine karismama, toprak butinligiline
saygl gibi bircok ilkenin de kabul edilmesi anlamina gelmektedir. Bununla
birlikte tanima islemi ile beraber taniyan devlet ile taninan devlet arasinda
uluslararasi hukukta yer alan bir takim ve borglar ve ytikimlilikler dogmasina
yol acarken Uglinci taraflar olarak diger devletler ve uluslararasi drgitler icin
yasal veya siyasal sonu¢ dogurmamaktadir.

1. Yeni Devletlerin Taninmasinin Hukuki Boyutu

Uluslararasi hukukta devletlerin taninmasi hususu incelendiginde,
dikkati ceken ilk ve en 6nemli tanimayla ilgili tanimin, Uluslararasi Hukuk
Enstitlisl tarafindan, 17-24 Nisan 1936 tarihleri arasinda gerceklesen Briiksel
toplantisinda yapilmis oldugu gorilmektedir. Uluslararasi Hukuk Enstitlisi
bu toplantida, devletlerin taninmasini su sekilde ifade etmistir. “Yeni bir
devletin taninmasi, belirli bir (ilke (izerinde, siyasi bakimdan teskilatlanmis,
var olan diger herhangi bir devletten bagimsiz ve uluslararasi hukuktan dogan
ylikiimliiliikleri yerine getirmeye muktedir bir insan toplulugunun varliginin
bir veya birgok devlet tarafindan kabul edilmesi ve bu devletlerin yeni devleti
uluslararasi camianin bir (iyesi olarak sayma niyetlerini agiklayan serbest bir
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tasarruftur.”?

Yeni kurulan bir devletin taninma islemi ile fiili varhiginin kabul edilmesi,
uluslararasi hukuk acisindan hak ve borglar edinebilmesi yolunda bir stati
degisikligine yol agan bir durumdur. Zira, yeni bir siyasi olusumun uluslararasi
hukuk agisindan meydana gelebilmesi icin mevcut devletler tarafindan
taninmasi olmasi zorunlu mudur?, degil midir? Baska bir deyisle, bir devletin,
kurucu 6gelere (insan toplulugu, Glke ve bagimsiz bir kamu otoritesi) sahip
olsa bile, uluslararasi hukuk bakimindan dikkate alinabilmesi icin taninmasi
olmazsa olmaz dordiinci bir sart midir? Yoksa maddi kurucu 6gelere sahip
olan bir birim, oteki devletlerce taninmasa da uluslararasi hukukta devlet
olmanin kosullarini yerine getirmis sayllmakta midir?*

Esas itibariyle taninma konusunda bu sorulara verilecek cevaplar bu
konudaki teorik tartismalarin da ana glindemini olusturmaktadir. Zira kurucu
(constitutive) teoriye gore bir devletin taninmasi onun uluslararasi hukuk
kisiliginin kurucu 6gelerinden birini olusturmaktadir. Bu goriist savunanlar icin
bir devlet uluslararasi hukukta ancak tanima ile varligini kazanabilmektedir.
Diger taraftan aciklayici (declaratory) teoriye gore ise bir devletin taninmasi
ortaya ¢tkan fiili durumun agiklanmasindan baska bir sey olmayip, devletin
uluslararasi hukuk agisindan varliginin gerekli bir kosulu degildir.®

Taninma konusunda burada alti gizilmesi gereken 6nemli bir nokta, yeni
taninan devletin uluslararasi sistemdeki diger egemen devletler ile esit
statiide olabilme hakkini ancak taninmasiyla elde edebilecek olmasidir.
Bu gerekceden hareketle, yeni kurulan devlet, kendisini taniyan devletler ile
uluslararasi antlasmalar yaparak, borglar ve haklar edinmek imkanina sahip
olabilecektir. Bu gercevede, yeni kurulacak iliskiler gercevesinde, diplomatik
temsil hakkini elde edilecektir. ikinci &nemli sonug olarak, egemen devletlerle
ayni esit statiiye hak kazanan taninan devlet, fiil ve eylemlerinden dolayi,
uluslararasi hukukun éngérdiigii sorumluluk haklarini miitekabiliyete bagh
olarak yerine getirme yiikiimliiliigiinii iistlenecektir. Taninan devlet, taniyan
devlet ile olan ikili iliskilerinde mitekabiliyete bagl olarak, kendi i¢ hukuk
diizenlerine saygi duyulmasi ve vatandaslarinin yargi kararlari ile pasaport ve
sahsi haklarinin korunmasi hak ve yetkisini talep edebilir. Boylelikle, taniyan
devlet, yeni taninan devletin vatandaslarinin kamusal 6zgirliklerden esitlik
ilkesi cercevesinde istifade edebilmesi, yasalarin koydugu dokunulmazlik

3 Erdal, Selcen, “Uluslararasi Hukukta Tanima Kurumu ve Kuzey Kibris Turk Cumhuriyeti
Ornegi”, Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 13, Sayi 1, 2005: 5.159, s5.157—-196

4 Pazarci, Huseyin, Uluslararasi Hukuk Dersleri Cilt—3, Turhan Kitabevi, Ankara, 2004, s.3

> Sohret, Mesut (2012), “Uluslararasi Hukukta Diplomatik Taninma: Gliney Osetya ve
Abhazya’'nin Mevcut Statls(i”, Uluslararasi Kafkasya Kongresi Bildiriler Kitabi, Kocaeli
Universitesi, 2012, s.476, ss. 467-497
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ve ayricaliklardan yararlanma hakkini kazanmasi s6z konusu olabilecektir.¢
Aksi takdirde yeni dogan devlet ile bu devleti taniyan devlet arasinda resmi
kanallardan ve hukuki iliskilerin gelistirilmesi veya en azindan esit iki birim
arasinda iliski kurulmasi miimkin olmayacaktir.

Yeni dogan devletleri tanimanin bir diger hukuki 6zelligi, bu islemin bir
tek-tarafli hukuksal islem olmasidir. Baska bir deyisle, bir devletin baska
bir devleti taniyip tanimayacagl ve bunun zamani timiyle onun takdirine
(discretion) bagli bulunmaktadir. Yine, bu nitelige bagh olarak, tanima islemi
goreceli etkili bir hukuksal islemdir. Clinkli tanima islemi ile yalnizca taniyan
devlet bir hukuksal yukamlulik altina girmekte olup, oteki devletler bu
islem ile baglanmamaktadir.” Yani tanima sadece yeni dogan devleti tanima
iradesinde bulunan mevcut devletin verecegi bir karardir. Taninma arzusunda
olan devletin bu karara elbette disaridan etkisi olabilir ancak tanimak ya
da tanimak karari tamamen mevcut devletin yetkisinde olan bir durumdur.
Bu niteligi ile tanima isleminin varhgi ve hukuksal degerinin yalnizca sahibinin
varligi ile dogdugu belirtiimis olmaktadir. Bunun dogal sonucu da tanimanin
takdir yetkisi yalnizca sahibine ait olan bir islemi olusturmasidir. Baska bir
deyisle, bir devletin baska bir devleti taniyip tanimayacagdi ve bunun zamani
tiimiiyle onun takdirine bagh bulunmaktadir.?Yine, bu nitelige bagli olarak,
tanima islemi goreceli etkili bir hukuksal islemdir. Cliinki tanima islemi ile
yalnizca taniyan devlet bir hukuksal yukimlilik altina girmekte olup, oteki
devletler buislem ile baglanmamaktadir. Hatta tanimanin bu goreceli hukuksal
etkisi taninan devlet i¢in bile s6z konusu olabilmektedir.

Uygulamada, eger taninan devletin tanimanin kapsami ya da kosullari
konusunda istegine aykiri bir durumla karsilasmissa bu tanimayl hesaba
katmama vyoluna gittigi goériilmektedir. Ornegin, 1968 yilinda Belgika’nin
Cin Halk Cumhuriyeti’ni tanirken Milliyetci Cin’in de varligini kabul etmesi
nedeniyle Belgika’nin tanima isleminin Cin Halk Cumhuriyeti’nce hesaba
katilmadig bildiriimektedir. Tanimanin etkisinin taninan devletin kabuliine de
bagl olmasi nedeniyle Fransiz Profesér Charles Chaumont’un tanimayi 6zel
bir antlasma olarak degerlendirmesine ragmen bir tek-tarafli hukuksal islemin
hukuksal etkisinin de muhatabinca kabull sonucu dogacagi icin burada 6zel
nitelikli bir antlasma bulundugunu diisinmek asiri bir degerlendirme olarak
goriinmektedir.®

& Casin, Mesut Hakki, Modern Uluslararasi Hukukun Temel Esaslari Cilt 1, Legal Yayincilk,
istanbul, 2013, 5.422-423

7 Cavadov, Nurlan, “Azerbaycan ve Birlesmis Milletler”, Yayimlanmamis Yiksek Lisans Tezi,
Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Uluslararasi iligkiler Anabilim Dali, Ankara,
2008, s.20

8  Cavadov, s.20

9 Pazarcl, s.5
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Yeni devletlerin taninmasi konusunda ortaya ¢ikan bir diger hukuki durum
ise mevcut bir devletin yeni dogan bir devleti hukuki olarak (de jure) tanidiktan
sonra bu islemi geri alamayacagi yoniindedir. Yani mevcut bir devlet siyasi
hesaplamalar sonucu tanidigi yeni bir devleti bir slire sonra ben tanimiyorum
demesi pek olasi degildir. Ornegin giiniimiizde tartismali bir konumda olan
Kosova'yl taniyan Tirkiye onumizdeki yillarda Kosova ile yasayabilecegi
siyasi veya ekonomik bir kriz sonrasinda hayir ben Kosova diye bir devleti
tanimiyorum demesi pek olasi degildir. Benzer sekilde Mavi Marmara olayi
sonrasinda Tiirkiye ile israil arasinda kopma noktasina gelen iliskilerde Tiirkiye
diplomatik iliski seviyesini maslahatglizarlik seviyesine indirmis olsa da
sonucta ben israil diye bir devleti tanimiyorum dememistir.

Ancak, tanimanin tek-tarafli hukuksal bir islem olmasi nedeniyle, 6gretinin
bir kismi tanimayi geri almanin hukuksal agidan olanakli olmasi gerektigini
ileri sirmektedir. Bununla birlikte, bu son gorisii benimseyen yazarlar
bile, gerek meydana getirecegi siyasal sorunlar gerekse tanimanin goreceli
etkisinin geri alinmasinda da gecerli olmasi ve 6teki devletleri baglamamasi
nedeniyle, geri alinma olasiliginin etkisinin ¢ok sinirli olacagini bildirmektedir.
Buna karsilik, 6gretide tanimanin geri alinamamasinin uluslararasi hukukun
kimi genel ilkelerine dayandirildigi gériilmektedir. Ornegin, Belgikali Profesor
J.J. A. Salmon, bu iyi niyet ilkesinin ya da estoppel ilkesinin®® uygulanmasina
baglamaktadir. Ancak Agirlikh egilim bir devleti de jure tanimanin geri
alinamayacagi yoniindedir. Nitekim 1933 tarihli Devletlerin Haklari ve Odevleri
Sozlesmesi ve Uluslararasi Hukuk Enstitlisi’niin 1936 yili karari tanimanin geri
alinamayacagini 6ngérmektedir. Uygulamada tanimanin geri alinmasinin bir
devletin bagimsizhgini kaybettigi zaman olanakl oldugu goérilmektedir. Bu
durum o6zellikle bir devletin baska devletlerce ilhaki karsisinda s6z konusu
olup bircok 6rnege rastlanmaktadir. Ancak, tanimanin geri alinmasinin agik-
secik olmasi gerekmekte olup, diplomatik iliskilerin kesilmesi de bu anlama
gelmektedir.!?

1.1. Devlet Olma iddiasinda Bulunan Yeni Siyasi Birimleri Tanimanin
Hukuki Etkileri

Yeni dogan bir devleti tanimanin taniyan devlet agisindan ve taninan devlet
acisindan bircok hukuki, siyasi, ekonomik, diplomatik ve sosyo-kiltiirel etkileri
bulunmaktadir. Tanima islemi gergeklestikten sonra bu islemin ortaya cikardigi
hukuki etkiler genel itibariyle 4 sekilde olmaktadir. Bunlar;?

10 Estoppel ilkesi: Hukukta daha &nce yapilan bir isin veya verilen ifadenin sonradan ileri
sirdlen bir iddiayl savunmaya engel olmasi durumu

1 Ppazarcl, 5.6

12 Kocaman, Selcen “Uluslararasi Hukukta Tanima Kurumu ve Kuzey Kibris Tirk Cumhuriyeti
Ornegi” (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi) Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi,
Konya, 2004, s.35-36
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1. Taninan devlet ile Taniyan devlet arasinda tiim y6nleriyle uluslararasi
iliskinin kurulmasi imkaninin hukuki olarak ortaya ¢ikmasi (Boylece,
taniyan devlet ile taninan devlet arasinda 6zellikle siyasi, ekonomik ve
ticari antlasmalar yapilmasi ve diplomatik iliskileri kurulmasi olanakl
olmaktadir.)

2. Taninan devletin kamu islemlerine taniyan devlet i¢ hukuk diizeninde
de saygi gosterilmesi (BOylece, taninan devletin verdigi pasaport, vize
ve 6teki kamu belgeleritaniyan devlette de, ilke olarak, gecerli belgeleri
olusturmaktadir. Yine, taninan devletin yargi kararlari, ilke olarak,
oteki devletlerde de kimi kosullara bagh olarak uygulanma olanagi
kazanmaktadir. Ornegin Kosova'yi taniyan Tiirkiye’nin Kosova devletinin
vermis oldugu pasaportlari tanimasi bu kapsamda degerlendirilebilir.
Buna karsilik Kosova’yl tanimayan Yunanistan devleti icin Kosova’nin
verdigi pasaportlarin bir gecerliligi yoktur denilebilir.)

3. Taninan devletin taniyan devlet nezdinde dokunulmazlik ve yargi
bagisikligindan yararlanmasi (Boylece, taninan devlet organlarinin
kamusal islemleri ve kamu gliclint kullandigi faaliyetlerine iliskin olarak
taniyan devlette, ilke olarak, ve diplomatik dokunulmazlik (diplomatic
immunity) uygulanmaktadir.)

4. Taninan devlet ile taniyan devletin birbirlerinin uluslararasi
sorumluluklarini ileri siirme haklarinin dogmasi (Boylece, taniyan
devlet ile taninan devlet arasinda bir anlasmazlik durumunda her 2
devlet herhangi bir konuda anlasmazliga dustiklerinde ya da bir taraf
diger tarafin uluslararasi hukuktan dogan haklarini ihlal ettiginde esit
statiide haklarini arayabilecektir. Ornegin KKTC devleti uluslararasi
toplum tarafindan taninmadigi icin Gliney Kibris Rum Yonetimi (GKRY)
uluslararasi arenada Kibris’in resmi temsilcisi olarak muhatap alinmakta
buna karsilik KKTC yok sayilmaktadir. Bu nedenle diger devletler ile
bir anlasmazlik durumunda Kibris Cumhuriyeti devletini GKRY temsil
etmektedir.)

Tanimanin de jure ya da de facto yapilmis olmasi, de facto tanima geri
alinmadigi sirece, ilke olarak herhangi bir degisiklik getirmemektedir. Ancak,
bazi ulusal yargl organlari de facto taninan devletin kamusal islemlerini
hukuksal acidan tanirken bu islemlerin gecerliligini yalnizca taninan devletin
otoritesini fiilen kurdugu Ulke ile sinirh tutmakta ve bunun disindaki alanlar
icin hukuksal etki tanimayi reddetmektedir. Diger taraftan, en azindan ABD ve
ingiliz mahkeme kararlarina gore, ister de jure isterse de facto tanima konusu
olustursun, bir devlet tanindiktan sonra bu tanimanin geriye yiiriidiigii
kabul edilmektedir. Bunun sonucunda ise ilgili devletin kamusal islemlerinin
gecerliligi tanima tarihinden bu yana degil de, o devletin fiilen kuruldugu
tarihten (critical date) bu yana kabul edilmektedir.

3 Pazarcl, .13
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1.2. Devlet Olma iddiasinda Bulunan Yeni Siyasi Birimleri Tanimayan
Devletlerin Hukuki Durumu

Uluslararasi platformlarda belirli bir bolge lzerinde etkin kontrole sahip
olan ancak diger devletler tarafindan taninmayan bolgeler (taninmamis
devletler) fiilen var olduklari siirece uluslararasi dizeyde hesaba katilmak
zorunda bulunmaktadir. Bu durum en ¢ok taninmayan devletin fiili otoritesinin
bulundugu (lke Uzerinde Oteki devletlerin ya da yurttaslarinin faaliyetleri
bulundugunda s6z konusu olmaktadir. Boylece, uygulamada genel olarak
taninmayan bir devletin denetimindeki hava sahasindan uguslarin bu devletin
izni ile yapilmasi ve karasularindan gegis sirasinda zararsiz gegis kuralina
uyulmasi gerektigi kabul edilmektedir. Ornegin Rusya Federasyon’u harig
uluslararasi sistemde yer alan diger biylk devletlerce taninmayan Abhazya
ve Gliney Osetya devletlerinin kara veya hava sahasini kullanmak durumunda
kalan ve bu dlkeleri tanimayan bir devlet usulen de olsa tanimadigi bu
bolgelerden zararsiz gecis yapmak icin izin almak durumundadir. Fakat bu
bolgeleri tanimayan mevcut bir devletin bu bélgelerden izin almasi Abhazya
ve Gliney Osetya’yi fiilen tanidigl anlamina da gelmemektedir.

Ayni sekilde bir devlette gecerli olan uluslararasi 6zel hukukun yasalar
catismasi kurallarina gére mahkemeleri taninmayan ancak fiilen var olan
bir devletin yasalarini uygulayip uygulamayacagi sorusuna, sorun tartismali
olmakla birlikte, 6gretide ve uygulamada birtakim kosullarla olumlu cevap
verildigi gozlenmektedir. Yine, kimi devletlerin tanimadiklari devletlerin
Ulkesinde yurttaslari bulunmasi durumunda, tanimaya gitmeden bu yeni
devletlerle konsolosluk iliskileri kurduklari gézlenmektedir* Ornegin
glnimizde Turkiye'nin de aralarinda bulundugu 47 devlet Tayvan’i resmi
olaraktanimasalardabudevletile ekonomik ve kiltireliliskiler kurmaya devam
etmektedirler. Bu Ulkelerin neredeyse tamami resmi olmasa da Tayvan'da
blykelgilik benzeri, ekonomik ve kiilturel iliskilerin gergeklestirildigi ofislerle
faaliyet gostermektedirler.

Diger taraftan, taninmayan kimi devletlerin fiilen yerlesmis durumlari
nedeniyle, uluslararasi hukukun kimi kurumlarindan yararlanmalarinin kabul
edildigi gorulmektedir. Boylece, taninmayan bir devlete karsi uluslararasi
yargi organlari éniinde dava agilmasi olanagi bulunmaktadir. Ornegin, Korfu
Bogazi Davasi Uluslararasi Adalet Divani (UAD) éniinde ingiltere ile bu
devletin tanimadig1 Arnavutluk arasinda bir dava olup Divan bunda bir sakinca
gormemistir.® Yine, 1949 Cenevre Sozlesme’lerinin 2. ve 3. maddelerine
dayanarak taraflarindan biri taninmayan bir devlet de olsa silahli gatismalar

4 Ppazarci, s.14
1> Bal, Ali “Devletin Uluslararasi Sorumlulugunun Dogmasi” Yayimlanmamis Yiksek Lisans
Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, izmir, 2006, s.14
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durumunda insancil hukuk kurallarinin uygulanmasi Usti kapal olarak
gorilmektedir. Daha 6nce de bildirdigimiz gibi kimi yazarlar savas tutsaklari
degisimi gibi sinirl konularda taninmayan devletlerle antlasma yapilabilecegini
ongoérmekte olup, uygulamada da bu yolda 6rneklere rastlanmaktadir.’®

1.3. Bilingli Tanimama (Non-Recognition) Yaklagimi ve Stimson Doktrini

Uluslararasi hukuka aykiri bir bicimde kuvvet kullanarak isgal, iltihak yoluyla
kurulan bir devletin taninmasi da uygulanan uluslararasi hukukun yasakladigi
bir durum olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu durumda devletlerin genel tepkisi s6z
konusu siyasi olusumu devlet olarak tanimama yoniinde olmaktadir. Ancak
buradaki ince detay tanimama (non-recognition) bir hiikiimetin veya devletin
degil, kanunsuz yollardan olustugu diisiiniilen bir durumu tanimama
manasinda kullanilmasidir.” Burada taninmayan durum ¢ogu zaman bir
siyasal olay karsisinda Uglinci devletin uluslararasi hukuka aykiri midahalesi
seklinde gorilen bir isgal veya ilhak ya da self-determination hakki olmayan
bir toplulugun ayrilikgi hareketi sonucunda kurulan devletlerin taninmasina
iliskin olarak s6z konusu olmaktadir.

Bilingli tanimama yaklasimi kdkenini, Latince ex injuria jus non oritur, (law
does not arise from injustice) yasadisi durumlardan yasal sonuglar ortaya
¢tkamaz prensibinden alan bu diisiincede yasadisi yollardan elde edilen hicbir
kazanim kanuni olarak taninamaz. Bu anlayisin bir yansimasi olarak 1928
yilinda imzalanan Kellogg-Briand Pakti ile bu tarz durumlarin yasadisi ilan
edilecegi kabul edilmistir.

1932 yillarinin  sonlarinda  Manguryada “Manchukuo  Devleti”
bagimsizligini ilan etti. Bu ilan MC Misakinin s6z konusu hikmintin uygulanip
uygulanamayacagi tartismalarini da beraberinde getirdi. Cliinkii 1931 yilinda
bir Cin eyaleti olan Mancurya, Japonya tarafinda isgal edilmisti. isgalden sonra
da Manchukuo devleti ilan edildi.®® Japonya halkin talepleri dogrultusunda
Manchukuo devletinin ilan edildigini savundu. Japonya’ya gore Cin’in
bltinluglne saygl gbsterme zorunluluguna karsin, bu durumun Cin halkinin
self-determinasyon hakkinin elinden alinacagi seklinde yorumlanamayacagini
ileri stiriyordu. 1932 yil Eyliil ayinda Japonya Manchukuo devletini tanidi. ilk
olarak, ABD Mancurya’da bu yeni durumu tanimama niyetini agikladi. Aslinda
Mancurya sorunu ortaya ¢ctkmadan once Cin ve Japonya’ya gonderilen benzer
notlarda, ABD Sekreteri Henry Lewis Stimson Ulkesinin 27 Agustos 1928
tarihindeki Paris Paktinin s6zlesme maddelerine ters diisecek hi¢hir durumu,

% Pazarcl, s.14

7 Casin, s.421

18 Azarkan, Ezeli, Uluslararasi Hukukta Devletlerin Taninmasi: Slovenya—Hirvatistan—Bosna
Hersek, Adalet Yayinevi, Ankara, 2008, s.81
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anlasmayi ya da s6zlesmeyi tanimaya niyeti olmadigini agiklamisti.

ABD, Milletler Cemiyeti (MC) Uyesi degildi ve bu nedenle Misakin
10 maddesinin tartismasina girmek istemiyordu. Zira MC Misakinin 10.
maddesinde: “Topluluk Gyeleri, tim topluluk Gyelerinin mevcut siyasi
Ozglrliglnl ve bolgesel entegrasyonu harici saldirganlara karsi korumak ve
saygl gostermekle yukimltudir” hikmi bulunmaktadir. Bu nedenle, Stimson
disincesini antlasmaya taraf devletlerin karsilikli iliskilerinde mesru bir
arac¢ olarak savasi reddeden ve taraf devletler arasinda ortaya cikabilecek
uyusmazlhklarin bariggil yontemlerle ¢ézimini amaglayan Kellogg-Briand
Paktina dayandirdi. MC Misakinin 10. maddesine bir ilave yapti MC bu
eklemeyle Stimson’un dislincesini gelistirerek tim Uyelerinin izlemesi
“gerekli” bir tanimama politikasi olusturdu. MC bu politikasinin sagduyudan
¢ok bir zorunluluk konusu oldugunu tekrar belirterek cemiyet bu politikanin
tim Uye devletlerin izlenmesi gerekli bir politika oldugu yoniinde karar aldi.
MC olusturdugu 6zel bir komisyon araciligiyla Cin’e yapilan Japon saldirisi ve
sonrasinda meydana gelen gelismeleri sorusturduktan sonra, 1933 yilinda
Cin’in Mancgurya lzerindeki egemenligini kabul etti. Bu karar ayni zamanda
Japonya’nin Mangukoku’yu tanimasinin hukuki olmadigini da teyit ediyordu.
Bu durumda, bilingli tanimama yaklasiminin hukuki olmayan bir durumu
hukukilestirmesini engellemesi bakimindan makul bir strateji oldugunu ifade
etmek mimkdnddar.

Japonya MC’nin bu kararina tepki olarak Cin’den c¢ekilmektense,
MC’den cekilerek karsilik verdi. Japonya’nin MC gevresinden Mancurya’daki
durumunu hukukilestirme yoniinde bir ¢aba icine de girmedi. Ancak daha
sonraki yillarda meydana gelen benzer gelismelerde MC’nin ve ABD’nin ayni
tepkiyi veremedigini gérmek mimkiindiir. Oyle ki MC 1935 yilinda italya’nin
Etiyopya’yiisgal etmesi ve 1938 yilinda Avusturya’nin Almanya tarafindan ilhak
edilmesine yeterli ve etkin bir sekilde karsi ¢gikamamis kendi tyesi 2 devletin
isgalini sadece kinamakla yetinmisti. Bu olaylar MC’nin Gyelerinin toprak
bltlinlGgund korumada basarisizhiginin bir géstergesiydi. MC’nin bu isgalleri
engellemedeki basarisizligl ve isgalci devletleri cezalandirma yoénindeki
yetersizligi cemiyetin inandiricilini biylk 6lclide golgeledi. Bir elestirmenin
ustaca benzettigi gibi, “at kactiktan sonra ahirin kapisini kapatmak” gibiydi.

Uluslarararasi hukukun ¢evresinde dayanaklar aranmasina ragmen 1930’lu
yillarda gerek Mancurya’nin isgalini getirdigi gecici dlzensizlik ve gerekse
diger isgaller uluslararasi iliskilerde dizeni saglayamamistir. Aslinda, daha

¥ Turns, David “The Stimson Doctrine of Non-Recognition: Its Historical Genesis and Influence
on Contemporary Internetional Law”, Chinese Journal of International Law, Cilt 2, Sayi 1,
2003, 5.118-119

20 Azarkan, s.82

21 Azarkan, s.82
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dnce bir kisim MC liyesinin yaptigi gibi ingiltere ve Fransa sonunda tanimama
politikalarindan vazgectiler, istisnai bir dnlem olarak her biri 1938 yilinda
italya’nin Etiyopya Uzerindeki egemenligini kabul ettiler onlarin amaci
tanimama politikasi ve ekonomik yaptirimlardan sonra genel barisi korumakti;
ama bu hareketin farkl bir etkisi oldu. Bu hareket uzaklastirici olmaktan ¢ok
ilerde yapilacak isgallere baslama cesareti vermistir. Bunun sonucu olarak
1939 yilinda Arnavutluk isgal edildi. Bunun ardindan ingiltere ve Fransa
tanimama politikalarina dénis yaptilar.

S6z konusu bilingli tanimama (non-recognition) yaklasimi BM doneminde
meydana gelen bir¢ok olayda uluslararasi hukuk ilkesi olarak benimsenmistir.
Guc kullanma, isgal, ilhak, fetih ve hatta irk ayrimciligi gibi ortaya ¢ikan siyasi
olusumlarin taninmamasi yoniinde bir mazaret (excuse) olarak kullanilmistir.
Ornegin Rodezya’daki ydnetim hiikiimet kurma ve topraklari {zerindeki
kontroll elinde bulundurmasina ragmen, BM Guvenlik Konseyi 1965 yilinda
aldigi 216 sayili karar ile Giye devletlerden Rodezya’nin tek tarafli bagimsizlik
ilanini tanimamalariniistemistir.2 BM’nin yaptigi cagrinin gerekgesi Rodezya’da
iktidarda beyaz azinhk bulunmasi ve bu iktidarin irk ayrimciligi politikasini
izlemesine dayanmaktaydi. Bu durum, BM Genel Kurulunun almis oldugu 1514
karar kapsamina girmekteydi. S6z konusu kararda vesayet altindaki Glkelerde
irk, renk vb. ayrimciligin yapilmamasi istenmekteydi.?

Diger taraftan 15 Kasim 1983’te KKTC’nin ilanindan hemen sonra Glvenlik
Konseyi, uluslararasi hukuka aykiri kuvvet kullanma vyoluyla kuruldugu
varsayimi cercevesinde 18 Kasim 1983 tarihli ve 541 sayili karari ile KKTC'nin
ayrilmasini hukuksal agidan gecersiz ilan edip Kibris Cumhuriyeti'nden baska
bir devletin taninmamasi ¢agrisinda bulunmustur. Ayrica 11 Mayis 1984
tarihli 550 sayili karari ile de agik¢a KKTC’nin taninmamasi ¢agrisini yapmistr.
Guvenlik Konseyi’nin TC'nin Kibris’a karismasinin Garanti Antlasmasina dayali
olmasi durumunu ve Kibris Turk toplumunun self-determinasyon hakkini
hesaba katmayan bu kararlari KKTC'nin Tirkiye disinda baska devletlerce
taninmamasinin baslica nedeni olmustur.

Self-determination hakkina sahip olmayan topluluklarin devlet ilan

etmesi durumunda da bu devletlerin taninmamasi gerektigi B.M. Guvenlik
Konseyi'nin cesitli kararlarinda yer almistir. Bilindigi gibi self-determination

22 UN Security Council Resolutions, S/RES/216, Southern Rhodesia, http://www.un.org/en/
ga/search/view_doc.asp?symbol=S/RES/216(1965) Erisim Tarihi: 18.06.2018

2 UN General Assembly Resolution, (1960). A/RES/1514/XV, Declaration on the Granting of
Independence to Colonial Countries and Peoples, http://www.un.org/en/decolonization/
declaration.shtml, Erigim Tarihi: 19.06.2018

24 UN Security Council Resolutions, S/RES/541, Cyprus, http://www.un.org/en/ga/search/
view_doc.asp?symbol=S/RES/541(1983) Erisim Tarihi: 18.06.2018
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hakki uygulanan uluslararasi hukukta acikc¢a yalnizca somirgelikten kurtulma
durumunda kabul edilmemekte olup, 6teki ayrilikci hareketler bakimindan,
Ulkesel butunlik ilkesine aykiri distigi icin, genellikle reddedilmektedir.

Esasinda 1. Diinya Savasl 6ncesi uluslararasi hukuk uygulamasi tanimama
politikasina karsi arglimanlar icermekteydi. Glice dayali sinir genisletme klasik
uluslararasi hukukgular arasinda destek bulabilmektedir; Grotius ve Vattel’de
fetihlerin hakliliginin kabuluyéniinde temel birinang vardi. Onlar devletlerarasi
savaslarin uluslararasi toplumsal diizenin saglanmasinda fayda saglayacagini
ileri sirmekteydiler. Eger bir tlke baska bir devlet tarafindan askeri bir buyruk
altina alinirsa ve Uglincl bir devlet bu durumdan etkilenmediyse o zaman,
isgal hakl bir eyleme doner galip gelen devlet agisindan diismanlik sona erer.
Bunu yaninda isgal edilmis bolge galip devletin topraklarina katilhp hukuki bir
nitelige kavusur. Bu durumda da, uluslararasi alanda diizenin saglanmasina
katkida bulunur.2

Bilingli Tanimama (non-recognition) kendi basina etkili givenlik sistemi
olusturamazken, yine de Stimson Doktirin’nin uluslararasi hukuk kurallarinin
gelismesine katki oldugunu soylemek miimkiindir. Uluslararasi politikalardaki
ani gelismeler ve degismeler hukuk ve gercek durumlar arasinda bir uyum
saglayabilmektedir. Bu gercek durumlar, o zamanki kosullarda, bazen hukuki
olamasa bile devletler bunu isteksiz bir sekilde kabullenmek zorunda kalirlar.
Ancak, uluslararasi hukuk tim olgular kabullenmisse, hatta bunlar hukuki
olmayan hareketler olsalar da, bir hukuk sisteminin tohumlarini icinde
barindirabilmektedir.

Genel bir degerlendirme yapildiginda BM lyesi devletlerin glinimiizde giic
kullanarak Glke edinme yaklasimina soguk baktiklari gortilmekle birlikte bazi
durumlarda destekledikleri de gériilmektedir. Ornegin Sudan ve Giiney Sudan
arasinda uzun yillardir yasanan ¢catismalar sonunda Gliney Sudan’in Sudan’dan
ayrilmasi ve Dogu Timor’da ylrutilen bagimsizlik miicadelesine uluslararasi
toplumun verdigi destek bilingli tanimama yaklasimi ile ¢elismektedir. Diger
taraftan Giney Osetya ve Abhazya gibi bolgelerde yasanan catismalar
sonucunda bu bolgelerin bagimsizlik ilanlarina uluslararasi toplumun nerdeyse
bir bitln olarak gosterdigi tavir Stimson doktrininin varligini bir kez daha
gostermektedir. Bu yonuyle bilingli tanimama yaklasiminin glinimiizde mevcut
devletler icin siyasi bir arac¢ haline geldigini sdylemek yanlis olmayacaktr.

2. Taninma ile ilgili Uluslararasi Hukukta Yer Alan Baslica Normlar

Bir siyasal olusumun devlet olarak nitelendirilebilmesi icin hangi kriterlere
sahip olmasi gerektigi ve devlet olarak taninmasi konusunda ilk olarak

% Korman, Sharon, “The Right of Conquest, The Acquisition of Territory by Force in
International Law and Practice “,Clarendon Press, Oxford, 1996, s.25— 26
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Uruguay’in baskenti Montevideo’da dilizenlenen 7. Amerikan Devletleri
Uluslararasi Konferansinda ortaya konulmustur. Buna goére bir olusumun
devlet olabilmesi icin asgari 4 6zelliginin olmasi gerektigi ifade edilmistir.
Montevideo’da belirlenen bu kriterler bugiine kadar devletlerin taninmasi
konusunda en sik basvurulan referans kaynak olmustur. Ancak bu kriterlerin
disinda sonraki yillarda belirlenen ve ortaya konulan baska kriterler de
belirlenmistir.

2.1. Montevideo So6zlesmesi ve Objektif Tanima Unsurlarinin Ortaya Cikisi

1933 yilinda imzalanmis olan Devletlerin Hak ve Yikimliliklerine iligkin
Montevideo Sozlesmesinin devlet olma kosullarini ve devletlerin taninma
sartlarini iceren temel bir uluslararasi hukuk belgesi niteliginde oldugunu
soylemek mimkindir. Clinkii Montevideo Sozlesmesi imzalanincaya kadar
gecen sure zarfinda uluslararasi hukuka iliskin gelismeler incelendiginde yeni
bir siyasal olusumun devlet olarak nitelendirilebilmesi icin hangi niteliklere
sahip olmasi gerektigi konusunda hukuki bir belge bulmak oldukga zordur.
Uluslararasi sistemin 1933’ten glinlimiize kadar gecen yaklasik 85 yillik stire
icinde gecirdigi degisikliklere ragmen, Montevideo Sozlesmesinde yer alan,
yeni bir olusumun devlet sayilabilmesi icin gereken objektif kosullarda bir
degisiklige gidilmedigini sdylemek yanlis olmayacaktir.

Ancak devletleri tanima konusu ile ilgili olarak modern devletin
kurulusundan hemen sonra degil de neden 1930’lu yillara kadar bir
kodifikasyon ¢alismasinin olmadigini ya da neden bu tarihe kadar beklenildigini
disinmek gerekmektedir. Aslinda bu soruyu su sekilde sormak daha saglkli
olacaktir. Dlinyadaki mevcut devletler ne oldu da yeni devletlerin taninmasi ile
ilgili olarak neden objektif tanima unsurlari belirlemek durumunda kaldilar?
Esasinda tanima konusunda meydana gelen gelismelerin 1800’lG yillarda
Latin Amerika devletlerinin bagimsizlik kazanma slireglerinde ortaya c¢iktigini
soylemek mimkuindur.

Bu konuda ilk ¢alismalarin ingiliz devlet adamlari tarafindan gelistirildigini
sdylememiz miimkiindir. ingiliz devlet adamlari yeni kurulan bir devletin
taninma kosullarini belirleyerek bu donemde bir standart olusturdular. S6z
konusu donemde Taninma kosullarinin belirlenmesi, blyuk 6l¢lide, Latin
Amerika’da kurulan yeni devletlerin bagimsiz devletler olarak taninmasi
gereginden ortaya cikmistir. Orta ve Dogu Avrupa’nin glicli devletlerinin
girisimleriyle yasal hikiimet temelinde olusturulan Avrupa Uluslararasi Hukuku
yeni devletlerin ve olusumlarin hukuki olarak varliklari tam kanitlandiktan
sonra taninmalari gerektiginin belirtmekteydi.” Bu hukuka gore devletler
hukuki olarak kurulmali veya yeni devletler baska bir devletin topraklarindan

27 Azarkan, s.27
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ayrilmak suretiyle kurulmus ise kendisinden ayrilan devletin bu yeni devlete
izin vermesi halinde diger devletler yeni devleti tanimalidirlar. Aksi takdirde,
bu sartlari yerine getirmeyen yeni olusum devlet olarak taninmamalidir.?®

ABD ve ingiltere uluslararasi topluma yeni olusumlarin katilabilmesi
ve bu olusumlarin devlet olarak taninmasi icin 19. yuzyilda bazi bildiriler
yayinladirlar. Ciinkii bu dénemde Latin Amerika’da ispanyol kolonilerinin
isyani taninma konusunda bir hukuksal diizlenme yapma geregi ortaya cikardi.
Guney Amerika’daki bagimsizlik hareketlerini baslatan gelisme Fransa’nin
ispanya’yl 1808 yilinda istila etmesi oldu. Fransa’ya karsi ispanya’nin yaninda
savasa giren ABD kolonileri askerleri sonradan bagimsizlik hareketlerini
baslattilar. Gliney Amerika Devletlerinin bagimsizliklarini kazanmalari 19.
ylzyilin en dnemli gelismelerindendir. ABD Rio de la Plata Vilayetler Birligini,
Kolombiya, Sili ve Meksika’y1 1822 yilinda taniyarak, bu devletlere el¢i atad..
iki yil aradan sonra ingiltere’de bu devletleri de tanidi. Bu gelismeler ispanya
tarafindan kinanmistir. ispanya bu ilkelerdeki egemenligin kendisinde oldugu,
bu nedenle bu olusumlarin taninmasinin hukuka aykiri oldugunu savundu.®

Glney Amerika’da bagimsiz devletlerin kurulmasi tanimaya iliskin iki
onemli ilkenin formile edilmesi sonucunu dogurdu. Bunlar;

1. Sarth Tanima: ingiletere, Brezilya ve Meksika’yi tanimak icin kole
ticaretlerini yasaklamalarini istedi. Boylece tanima devletlerin yerlesik
uluslararasi kurallara uymasini saglama yoninde bir ara¢ olarak
kullanildi.

2. ToprakBitinliigiine Saygi: Kolonilerin bagimsizliga kavusmasi koloniler
aras! sinir uyusmazliklarin ortaya ¢ikma olasiligini ortaya ¢ikardi. Bu
nedenle, yeni devletlerin uti possidetis ilkesine uymalarini saglama
ve onlari devlet haline getirme amaci gidilmusti. Bu agidan koloni
déneminde eyaletler arasinda gegerli olan sinirlar kabul edilmistir. Uti
possidetis juris (Daha 6nce neye sahipsen ona sahio ol) ilkesi olarak
adlandirilan bu ilkeye gore koloni altinda bulunduklari dénemdeki tlke
sinirlari o devletlerin bagimsizliklarini kazandiklarinda kendi ulusal
sinirlari olarak kabul edilmistir.

Latin Amerika’da ortaya ¢ikan yeni devletlerin taninmalari igin ek sartlar
da dayatilmisti. ingiltere’nin Giiney Amerika ile gériismelerini yiiriiten Lord
Canning bu devletlerin taninmasi icin insan haklarina iliskin dért maddelik
Oneri sunmustu. Bunlar;

% Grewe, Wilhelm Georg, The Epochs of International Law, Translated by Micheal Byers,
Goettingen, Walter de. Gruyter, 2000, s.497-498
http://books.google.com.tr/books?id=b6LkdpfRNZgC&dg=wilhelm+g+grewe+internationa
l+law&pg=PP1&ots=gkBw-gHIt- Erisim Tarihi: 18.06.2018
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Yeni kurulan devletleri kendi halkalarinin onayini alma
Biitiin iilkeye sahip olma

Ulkede otoritelerini kurma

Kéle ticaretini yasaklayacagini belirtme

ARWwNBR

Bu donemde Tanima igin uluslararasi ilkelerin yoklugu, gigclii devletlerin
her birinin taninma icin farkl sartlar belirlenmesi zorunlu kilmisti. Ayrica,
ingiltere’nin belirledigi sartlar yoruma agik sartlardi. Ornegin; bir devletin
Ulkesinde kamu diizenini saglama sarti tanima igin zorunlu sartlardan
birisiydi. Ancak, bu sart goreceli ve yoruma agik bir sartti. Bundan dolayi, bu
sarta dayanarak glc devletler, tanima zamanini kendilerince belirleyebilme
olanagini elde etmislerdi. Ayrica Avrupali devletler Latin Amerika’da ortaya
¢ikan yeni bir devleti Hiristiyan Avrupa Devletleri ailesine almak icin sadece
bu sartlari yeterli gormeyerek boylesi bir olusumun (yeni devletin) belli bir
uygarlik diizeyine ulasmasini gerekli goriyorlardi.®® Bir baska deyisle bu
donemde devlet olmanin bir baska kosulu da uygar diinyanin yani o dénemde
Avrupa’nin degerlerini benimsemesi oldugunu séylemek mimkunddr.

Latin Amerika’daki devletlerin devlet olma siireglerini ve sonrasinda
taninmalarini saglayan gelisme o dénemde blyik bir glc olarak ortaya
¢cikan ABD’nin Amerika kitasi Gzerinde soyundugu liderlik olarak 6n plana
citkmasidir. Zira Avrupa’da kendilerini barisin koruyuculari olarak goéren biiytk
gliclere benzer sekilde, ABD’de kendinin Giiney Amerika’da barisi saglayici
ve birlestirici bir glic olarak gordiglini soylemek miimkindir. Diger yandan
Latin Amerika devletlerinde var olan benzer kdltirel ve politik degerlerin
yaninda ispanya’nin tekrar eski kolonileri ele gecirebilecegi yoniindeki
korku isbirligi ve ortak hareket etme dislincesini arttirdi. Bu durum ABD’nin
liderlik rolt ile pekisince 1800’lerin son ¢eyreginden itibaren hem yabanci
devletlerin isgallerine karsi hem de siyasal sorunlarin barisgil ¢6zUmu igin bir
dizi konferanslar diizenlenerek uluslararasi hukuka iliskin sorunlar ile ticari ve
siyasi sorunlar tartisiimistir.

Amerikan Devletleri Uluslararasi Konferansi ismiyle diizenlenen bu
konferanslar dizisi Amerika kitasinda yer alan mevcut devletlerin sorunlarinin
bariscil yollarla ¢cdziimiinde énemli katkilar saglamistir. Ornegin 1923 yilinda
“Amerikan Devletleri Arasinda Catismalardan Kaginilmasina iliskin” bir
sozlesme imzalandi. Bu sozlesme uyusmazliklarin temel nedenini arastirmak
amaciyla bir komisyonu kurmasi bakimindan 6nem tasimaktadir. Ancak
konusunu o tarihe kadar belki de en kapsamli sekilde inceleyen ve bu konuda
objektif unsurlar ortaya koyan konferans 3—26 Aralik 1933 tarihleri arasinda
Uruguay’in baskenti Montevideo’da diizenlenen 7. Amerikan Devletleri
Uluslararasi Konferansi oldugunu séylemek mimkindr.

30 Azarkan, s.28
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Konferansta devletlerin ylikimlulikleri ve haklari, suglularin iadesi, siyasi
milteci ve uyrukluk konularini iceren 6 antlasma imzalanmigtir. Ancak s6z
konusu bu antlasmalaricinde en dnemlisi Devletlerin Haklari ve Yukimlllkleri
baslikli toplam 16 maddeden ve c¢ekincelerin yer aldigi kissmdan olusan
antlasmadir. S6z konusu bu antlasmanin ilk 10 maddesi devletlerle ve taninma
ile ilgili unsurlara yer verirken diger maddeler antlasmanin uygulanmasi ile
ilgilidir. Bu bakimdan asagida ilk 10 madde yer almaktadir.®

1. Bir devletin uluslararasi hukukun kisisi olabilmesi i¢in yani bir
devletin devlet olarak uluslararasi hukukta kabul edilebilmesi igin su
yeterliliklere sahip olmalidir.

e Kalici Nifus: Kalici ntifusun var olmasi en énemli kriterlerden biridir.
Bu anlamda nifusun ¢oklugu veya azligi 6nemli bir unsur olmayip en
onemli unsur ndfusun kalici olmasidir. Burada “kalicilik” kelimesiyle
anlatilmaya calisilan, ntifusun hareket etmedigi veya gb¢ olgusunun hig
olmadigi degil, daha ¢ok niifus arasinda bir sosyal bitiinlik olmasi ve
nifusun makul bir sabitlik gdstermesidir.

e Tanimlanmis bir iilke: Ulkenin belirli bir bélgede bulunmasi kriterinin
karsilanmasinda, tlkenin tGstlinde hak ettigitopraklarininbir bélimuinin
isgal altinda olmasi veya sinirlarinin tam olarak belirlenmemis olmasi
onemli degildir. Devletin Glkesi kavrami, Ulke topraklarini onun
Uzerindeki hava sahasini ve yeraltindaki bitin topraklarini kapsar.
Burada onemli olan, Ulke topraklari icerisinde bir siyasi toplulugun
etkili olarak yerlesmis olmasidir

e Hiikiimet: Etkili bir ydonetimin var olmasi, bu yénetimin demokratik bir
yonetim olmasi veya mesru bir yonetim olmasindan ziyade, devletin
Ulkede yasayan insanlarin glinlik hayatini idare edebilme kabiliyetini
ve bolgeyi yonetebilme kapasitesini ilgilendirir. Hikimetin etkin
icra kontrolline sahip olmasi ve bir baska devletin denetimine tabi
olmamasi gerekir. Bu aslinda bir derece meselesidir ve bir kez devlet
ihdas edildikten sonra, hiikiimet otoritesinin gecici yoksunlugu veya
etkisini yitirmesi devlet olmak niteligini ortadan kaldirmaz. Hatta
devlet, hikimeti diger devletlerin giciine bagh olsa bile, varligini
suarddrdar.

e Diger devletlerle iliski kurabilme yetenegi: Burada bir devletin
uluslararasi kuruluslarda ve diger Ulkelerde temsili 6nemlidir.3> Bir
varhigin diger devletler ile iliskilere girebilmesi kapasitesi, onun etkin

31 Montevideo Convention on the Rights and Duties of States (1933). https://www.ilsa.org/
jessup/jessup15/Montevideo%20Convention.pdf Erigsim Tarihi: 18.06.2018

32 Kostem, Burg “Filistin’in BM’de Devlet Diizeyinde Temsilinin Hukuksal Sonuglar”, 2011,
http://www.usak.org.tr/print.php?id=293&z=2 Erisim Tarihi: 19.06.2018
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icra kontollni sadece i¢c meselelerde degil, ama dis iliskilerinde de
uygulanabilmesini gosterir ve devletin ‘egemenligi’ veya ‘bagimsizhgr’
olarak da ifade edilir. Devlet olabilmek igin, diger bir devletin
otoritesinden hukuken bagimsiz olmalidir. Eger bir varlik uluslararasi
iliskilerinde bir baska devletin talimati altindaysa, devlet olarak
taninmak hakkini kazanamaz.

2. Federal devletler uluslararasi hukuk agisindan tek bir devlet olarak
kabul edilecektir.

3. Devletlerin siyasal varligl diger devletlerin taninmasina bagh degildir.
Bir devlet taninmadan dnce de varligini ve bagimsizligini koruma, kendi
yargisini yapilandirma, yonetim orgitlenmesini olusturma ve ulusal
cikarlarini koruma hakkina sahiptir. Uluslararasi hukuka gére devletin
yukarida belirtilen haklarini kullanmasi diger devletlerin onayina bagl
degildir.

4. Devletler hukuksal olarak esit ve ayni haklara sahip olup yapacaklari
etkinliklerde esit kapasiteye sahiplerdir.

5. Devletlerin temel haklari hassas konular olup hicbir sekilde miidahale
yapilamaz

6. Bir devletin taninmasi ile taniyan devlet taninan devleti uluslararasi
hukuk cercevesinde biitlin hak ve yikimlilikleriyle kabul ettigini
belirtir. Tanima sartsiz ve geri alinmaz bir islemdir.

7. Bir devletin taninmasi agik veya zimni (6rtiilii) olabilir. Ortiilii tanima
ima seklinde olabilir.

8. Hicbir devletin baska bir devletin ic¢ islerine ve dis islerine midahale
etme hakki yoktur.

9. Devletlerin yarg! sistemleri o Ulkenin topraklari icinde yasayan tim
sakinleri (yurttaslar) icin gecerlidir. Vatandaslar ve yabancilar yarginin
ve ulusal otoritelerin ayni sekilde korumasi altindadir. Bir Glkedeki
yabancilar o tilkenin vatandaslarindan daha fazla hak ve ayricalk talep
etme hakkina sahip degillerdir.

10. Devletlerin oncelikli (primary) amaci barisin korunmasidir. Herhangi bir
sekilde devletler arasinda anlasmazlik ¢ciktiginda bu anlasmazlik Pasifik
antlasmasinda yer alan bariscil yollarla ¢ozilmelidir.

iki Dinya Savasi arasi ddénemdeki siyasal atmosferin Montevideo
Konferansinin glindeminin belirlenmesine etkin oldugunu séylemek
mumkindir. Ancak Montevideo Konferansindan sonra bir olusumun devlet
olarak nitelendirilebilmesi icin gereken kosullarin neler olmasi gerektigi
konusunda diinya lzerinde o donemde var olan devletler arasinda kesin
bir uzlasma saglanamamistir. Devletlerin bu kavramin belirsizligi ya da bu
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kavramin tanimlamadaki isteksizlikleri bu temel sorunun ¢éziimiindeki en
onemli engeldir. Stiphesiz bu durumun olusmasina sebep olan en 6nemli
gelismelerden biri yukarida ilk 10 maddesini acikladigimiz Devletlerin Haklari
ve Gorevlerine iliskin Antlasmaya ABD’nin ilk 10 maddesine cekinceler
koymasidir.s

Montevideo’nun devlet tanimina sinirli katkilarina ragmen, konferans bir
devlete midahalenin hukuk disi sayilmasi ve devletler arasinda ekonomik
ve siyasi isbirligi konusunda kriterleri belirlemek acisindan énemli bir basari
saglamistir. Montevideo’da devlet kavraminailiskin kodifikasyon calismalarinda
devletlerin esitligi ve devletlere disaridan midahale edilmesinin hukuk
disi olduguna iliskin konulari kodifike edilmistir. Montevideo, uluslararasi
hukuk mekanizmalarinin kurulmasinda ve (lkelerin davranislarinin hesabini
vermelerini saglamada kritik bir rol oynadigini sdylemek mimkindir. Ancak
genel olarak Montevideo Sozlesmesinin, devlet ve devletlerin taninma
sorunundan daha ¢ok dis miidahale ile ilgili bir s6zlesme niteliginde oldugunu
soylemek mimkunddr.

Montevideo’nun amaci daha yakin ekonomik ve siyasi baglar gelistirmek,
ABD ile Latin Amerika arasinda dis midahalenin yapiimamasi ile ilgili karsilikh
gliven saglamakti. Bu yoniyle Montevideo, uluslararasi glvenlikte yeni bir
acilim sagladigini soylemek mimkiindiir.>* Amerika Kitasi Devletleri stirtismeli,
muidahaleci ve geliskili gecen yillardan sonra lzerinde uzlastiklari tek konu
uluslararasi glvenlik olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Montevideo ve ondan
sonraki konferanslarin hepsi 6ncelikle givenlik saglama amacina yoneldigini
ifade etmek mimkindir. Sonu¢ olarak Montevideo, uluslararasi toplumun
devleti tanimlamasi ve devletlerin taninmasi konularini kesin olarak ¢ézmese
de bu konuda giiniimize kadar en ¢ok referans alinan bir uluslararasi kaynak
olarak gliniimizde de yer almaya devam etmektedir.

2.2. Montevideo Konferansi Sonrasinda Tanima Konusunda Yapilan Diger
Kodifikasyon Calismalari

Devletlerintaninmasisorunu 2. Diinya Savasindansonrakurulan uluslararasi
sistem icinde de tartisilmaya devam ettigini séylemek miimkiindir. Ornegin
12 Nisan ve 9 Haziran 1949 tarihlerindeki Uluslararasi Hukuk Komisyonu
toplantisinda tanima sorunu ele alinarak devletlerin bireysel olusumlardan
toplutanimaya gecisinin uluslararasihukukun gelisiminde birasama oldugunun
Onemine isaret edilmistir. Ayrica, tanima sorunun hukuki bir problem olarak
ele alinmasindan ¢ok siyasi bir problem olarak ele alindigini séylememiz
mimkindir. Uluslararasi Hukuk Komisyonu (UHK), tanima sorununun

3 Montevideo Convention on the Rights and Duties of States (1933). https://www.ilsa.org/
jessup/jessup15/Montevideo%20Convention.pdf Erisim Tarihi: 18.06.2018
34 Azarkan, s.45
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Devletlerin Haklari ve Gorevleri Tasari Bildirgesinde kisa bir paragrafta ele
alinamayacak kadar ¢ok hassas ve icinde oldukga siyasi anlamlar barindiran
bir konu oldugu ve konunun komisyon tarafindan arzu edilen ve gerekli oldugu
goruliup incelenmesi gereken 14 basliktan biri oldugu sonucuna varmistir.®

Devletlerin ve hiikimetlerin taninma konusu Uluslararasi Hukuk
Komisyonu’'nda 1949-1973 tarihleri arasinda oldukga tartisilan bir konu
olmaya devam etmistir. 1973 yilindaki oturumda, gelecek ¢alisma programi
gortismeleri boyunca, ¢ikan ortak goris; “hukuki sonucu olmamasina ragmen,
devletlerin ve hiikimetlerin taninmasi hukuki diizenlemeye varmayan birgok
siyasi problem meydana getirdiginden, bir slire kenara birakilmasi gerektigi
seklinde olmustur.

Diger taraftan Devlet olma niteliginin neler olmasi gerektigi konusunda
bircok calisma yapilmasina karsilik bugiine kadar Gzerinde anlasiimis ortak
bir metin veya objektif standartlar belirlenememistir. Buna karsilik BM Genel
Kurulu 1974 yilinda 3314 sayili kararinda saldirgan savasa iliskin bir tanim
kabul etmistir. Bu tanim icinde devleti tanima sorulari géz ardi edilerek,
devlet kavrami kullanilmistir.>* Bununla birlikte Uluslararasi Hukuk Komisyonu
ayni yil kodifikasyon calismalari icin iclerinde devletlerin ve hiikiimetlerin
taninmasinin da bulundugu 14 baslik segmistir. Devlet kelimesinin tamami
ayri bir resmi belge olarak ileri stiriilmese de, Uluslararasi Hukuk Komisyonu
genel bildiri ve kongrelerde onerilen tanimlarin temel 6zelliklerini dikkatle
incelemistir.”

1949 vyilinda Devletlerin Haklari ve Gorevleri Bildirgesi ile Devlet
kelimesinin ilk kodifikasyon girisimi yapilmistir. BM Ozel raportérii Ricardo J.
Alfaro devletin taniminin Devletlerin Haklari ve Gérevleri Tasari Bildirgesinde
yeri olmadigini diisiindiigli icin tasarisinda devletlere ilgili herhangi bir tanima
yer vermemistir.®® Clnkl Alfaro’ya gore “eger bir devlet varligini siirdiirecek
kosullari saglayamiyorsa devlet degildir, diger yandan eger bir devlet varlig
icin gereken sartlari yerine getiriyorsa o devlet vardir. Uluslararasi Hukuk
Komisyonu devletin anlami konusunda bir fikir birligine varilmasina gerek
gormedi bu nedenle devletin taniminin Tasari Bildirgesi’'nde bulunmamasina
karar vermistir. Devlet teriminin uluslararasi gecerliligi bulunan anlamda
kullanilacagi kararlastirildi. Komisyon devlet teriminin daha 6énceden tanimi
yapilmadan kullanildigi, tanimanin agiklanmasinin yararl bir amaci olmadigini
belirtti. Devlet teriminin uluslararasi gegerliligi bulunan anlamda kullanilacagi
kararlastirildi. Bundan dolayi devlet kavrami tanimsiz ve muglak birakilmistir.>

35 Azarkan, s.41

36 UN General Assembly Resolution, A/RES/3314/XXIX, Question of Defining Aggression,
http://www.un-documents.net/a29r3314.htm Erisim Tarihi: 19.06.2018

37 Azarkan, s.41

3 Draft Declaration on Rights and Duties of States with commentaries, 1949

3% Azarkan, s.41-—42
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2.3. Uluslararasi Sisteme Etki Eden Devletlerin Taninma Konusunda
Belirledikleri Standartlar

Uluslararasi  sistem gecirdigi  degisikliklere ragmen, Montevideo
Soézlesmesinde yer alan, yeni bir olusumun devlet sayilabilmesi icin gereken
kosullarda genel hatlariyla bir degisiklige gidilmedigini séylemek mimkunddr.
Ancak zaman icinde uluslararasi sisteme etki eden bazi devletlerin yeni
devletleri tanima konusunda Montevideo’yu temel alan ancak ondan biraz
kapsamli standartlar ortaya koyduklari gorilmektedir. Tanima konusunda
kapsamli standartlar belirleyen giiclii devletler icinde ingiltere, AB ve ABD’nin
standartlari oldukga 6nemlidir.

2.3.1. ingiltere’nin Yeni Devletleri Tanima Standartlan

ingiltere, tanima konusundaki temel kriterlerini, yeni kurulan devletin
“..lilke topraklarinin ¢ogunlugunu etkin olarak kontrol etmesi niifusun
cogunlugunun makul bir gerekge dahilinde yeni hiikiimete siirekli olarak
mutlak itaat etmesini.” 5ngdrmiistiir. ingiltere, tanima talebinde bulunan
yeni bir devletin normal olarak taninmasi icin gerekli sartlari su sekilde
belirlemistir.«

1. Sinirlari agik¢a belirlenmis bir tlke ve nifusun mevcudiyeti

2. Huikimetin Glke topraklarini kontrole muktedir olmasi
3. Disiliskilerinde bagimsiz olmasi
4

BM Sozlesmesi ve ilgili diger kosullari yerine getirmesi olarak
Ozetlemistir.

Esasinda ingiltere’nin belirledigi bu standartlar yeni bir devletin sahip
olmasi gereken llke, ntifus ve egemenlik gibi asgari unsularin yaninda diger
Ulkelerle dis iliski kurabilme kabiliyetini de iceren bir kistas getirmektedir.

2.3.2. Avrupa Birligi’nin Yeni Devletleri Tanima Standartlari

AB’nin devlet ve hikimetlerin taninmasi ve kendileriyle diplomatik
iliski kurulabilmesi icin kabul ettigi 16 Aralik 1991 tarihinde Dogu Avrupa
ve Sovyetler Birligi’ndeki Yeni Devletlerin Taninmasina iliskin Rehber ilkeler
baslikli deklarasyon ile Sovyetler Birligi’'nde ve Dogu Avrupa’da ortaya ¢ikan
yeni devletlerin taninmasina iliskin genel hatlari belirlemistir:«

40 Shaw, Malcolm N. (2008). International Law, Cambridge University Press, Cambridge, 2008,
s. 444-462

41 AB yayinladigl bu deklarasyonla bir devlete veya hikimete demokratik bir rejim niteligi
atfederek taninmasinin kabullenilmesini sartlara tabi kilma yoluna gitmistir. Ayni gin
Avrupa Toplulugu Yugoslavya Beyani’ni da yayinlayarak, Topluluk ve onun lye devletleri,
belirli sartlari yerine getiren Yugoslav cumhuriyetlerini taniyacaklarini kabul etmislerdi.
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BM Sozlesmesi, Helsinki Nihai Senedi ve Paris Sarti kurallarina, 6zellikle
hukukun GstinlGgl, demokrasi ve insan haklari agisindan saygi
gostermek,

Etnik gruplar ve milli azinliklara, AGIT ¢ercevesinde taninan giivenceleri
kabul etmek,

Sinirlara saygi gostermek ve ancak barisgi yollar ve ortak antlagsmalarla
degistirilebilecegini kabul etmek,

Silahsizlandirma ve niikleer silahlarin yayilmasini 6nlemek ve bolgesel
glvenligini saglamak konusundaki biitlin kurallara uymak,

Devletlerin  halefiyeti ve bolgesel sorunlardan kaynaklanan
uyusmazhiklarin antlasma ve gereken hallerde tahkim yoluyla
¢O6ziimlenmesini kabul etmek

Esasinda AB tarafindan belirlenen bu Tanima islemi, Avrupa isbirligi ve
Guvenligi Konferansi’'nca benimsenmis olan hukuk devleti, demokrasi ve
insan haklari normlarinin Avrupa Birligi Uyesi bu devletler tarafindan kabul
edilmesine bagl kilinmisti. Boyle bir tutum, hukuksal olarak yeni bir diizenin
olusmasina kadar tanima isleminin takdiri bir islem olma niteligini korudugu
icin, sorun meydana getirmemistir.2

2.1.1. ABD’nin Yeni Devletleri Tanima Standartlari

ABD, 1976 tarihinde yaptigl agiklama ile Ulkesinin tanima konusundaki
kriterlerini su sekilde siralamistir.®

1.

ABD, uluslararasi hukukun ongoérdigi Uzere, her devleti tanimak
mikellefiyetinin bulunmadigl ve tanima hakkinin yeni devlete karsi
kullanilmasinin  bu devleti mikafatlandirmak oldugu ilkesinden
hareketle,

ABD makamlarinin tanima kararma varmalari icin, geleneksel olarak
kabul géren kosullarin gergceklesmesinin gerekli oldugunu sakli tutarak,

S6z konusu gergekler arasinda, belli bir Glkenin topraklarini ve halkini
etkin olarak kontrol etmesi,

Orgiitlenmis bir hiikiimet yénetiminin ilkeyi idare edebilme iktidar
yetkisi ile donatilmasi, uluslararasi yikimliklerini ifa edebilecek dis
temsil yetenegine sahip olmasi ve

ABD’nin, uluslararasi toplum (yesi diger devletlerin de tutum ve
davranislarini dikkate alarak yeni taninacak kimlik hakkinda karar
vermesi olarak belirlemistir.

42

43

Atay, Ender Ethem “Hukukta Mesruiyet Kavrami”, Prof. Dr. Naci Kinacioglu’na Armagan, Gazi
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 1, Sayi 2, 1997, s. 158
Shaw, 447-452
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Goraldagu gibi ABD’ye gore, uluslararasi hukuk bir devletin diger bir birimi
devletolaraktanimasinizorunlu kilmaz; bu, o birimin bir devlet olarak taninmayi
hak edip etmedigine dair her devletin kendi gorisine kalmistir. Bu gorise
ulasirken, Birlesik Devletler geleneksel olarak belirli durumlarin olusmasina
bakmistir. Bu durumlar sunlari ihtiva eder: agik¢a belirlenmis (sinirlari gizilmis)
bir alanda ve nifus Uzerinde etkin kontrol, o alanin yonetiminde organize
olmus bir hikimet, dis iliskileri yiritebilmek ve uluslararasi yaktumlultkleri
yerine getirmek icin etkili davranma gibi faktorler yer almaktadir. Birlesik
Devletler ayrica, o birimin uluslararasi toplumu olusturan devletlerin
tanimasini cezbedip cezbetmedigini de dikkate aldigini sdylemek mimkiindr.

Sonug

Uluslararasi sistemde yeni devletlerin taninmasi konusunda meydana
gelen baslica sorun uluslararasi sistemin isleyis sekli ve bu isleyisin sirekli
degisim halinde olmasidir. Ancak bu isleyis seklinde mevcut devletlerin
uygulamalari arasinda bir tutarhlik olmadigindan bu alanda tam anlamiyla
bir uzlasi saglanamadigi gorilmektedir. Aslinda uluslararasi sistemin degisim
slirecinde devletlerin politikalarinda gorilen bu tutarsizlik gerek uluslararasi
hukukta gerekse uluslararasi iliskilerde gecmiste ve gliniimiizde yasanmakta
olan ve bliyik olasilikla yakin gelecekte meydana gelebilecek birgok durumda
sorunlarin kaynagini teskil etmektedir. Clinkli gliniimizde yeni bir devlet
ortaya ¢ikarken mevcut bir devletin sinirlari icinden ¢iktigindan bu durum her
ne kadar yeni devletin yapisinda bir degisiklige neden olurken (egemenlik,
sinir ve nifus agisindan azalma) yeni devlet olma iddiasinda bulunan devlet
icinde bir stati degisikligine (bagimsizlik, esit ve muadil olarak goérilme)
neden olmaktadir.

Tanima konusunda vyapilan bir¢cok bilimsel galismada dikkat cekilen
tutarsizlik ve uzlasi eksikligi esas itibariyle devletlerin siyasi ¢ikarlari ve
dis politika tercihleri dogrultusunda yeni bir siyasal otoriteyi tanima veya
tanimamalarindan  kaynaklanmaktadir. Bir baska deyisle uluslararasi
sistemde yer alan mevcut devletler arasinda belirli bir standart veya teamdl
olmadigindan yeni ortaya ¢ikan siyasi olusum bazi devletlerce devlet vasfiyla
odillendirilirken bazi devletlerce yasa disi ve illegal ayrilik¢i bir hareket olarak
gorilmektedirler. Bunun sonucunda yeni bir siyasal birim mevcut bazi devletler
tarafindan taninirken bazilari tarafindan da taninmama sorunuyla yiz yize
kalmakta ve gliniimiiz diinyasinda anormal olarak goriilen veya diinya siyasi
haritasinda yer alan kara delikler (black holes) olarak ifade edilmektedirler. Bu
yerler esasinda uluslararasi iliskilerde varliklari kabul edilmeyen (places that
do not exist) yerler olup, devlet benzeri birimler (state—like entities) seklinde
egemen devletlerin olusturdugu uluslararasi sistemde yerleri olmayan
olusumlar olarak gorilmektedir.
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Bununla birlikte bu olusumlar normal bir devlette olmasi gereken asli
unsurlara sahip olsalar da normal bir devlet gibi degillerdir. Clink{ bu birimler
fiili olarak belirli bir toprak ve nifus Uzerinde etkin bir otorite kurmus
olmalarina ragmen uluslararasi tanima elde edememis veya en fazla birkag
devlet tarafindan taninan olusumlar olarak goze ¢arpmaktadirlar. Bu birimler
varliklarini mesrulastirmak ve uluslararasi toplum tarafindan yeni bir devlet
olarak kabul gormelerini saglamak icin c¢ogunlukla kendi kaderini tayin
hakki (right to self-determination) Uzerinde israr ederlerken diger taraftan
uluslararasi hukukta gecerli gliclii ilkelerden biri olan devletlerin toprak
bGtunluga (territoryal integrity) ilkesiyle ylz ylize kalmaktadirlar

Yeni bir siyasi otoritenin devlet olarak taninmasi veya taninmamasi
noktasinda ge¢cmiste oldugu gibi glinimizde de cogunlukla uluslararasi sistemi
olusturan blyik aktorlerin (devletlerin) tavirlari ile o dénemin konjonkttrel
durumlari belirleyici olmaktadir. Mevcut devletlerin toprak bitlinligini
koruma ilkesi geregi uluslararasi sisteme etki eden biylik devletler genel
olarak diplomatik agidan iyi iliski icinde olduklari diger devletlerde olusan yeni
devlet olma arzusundaki siyasi birimleri yeni devlet olarak tanima konusunda
sert direng gostermektedirler. Hatta bazi durumlarda bagimsizligini ilan
eden yeni devletler ¢cogunlukla bliylik devletlerin tabiri caizse “stinglleri”
ile karsilasmaktadirlar. Ancak diplomatik iliskileri kotli olan mevcut devletler
icinde olusan yeni devlet olma arzusundaki siyasi birimleri tanima konusunda
ise buylk destek vermektedirler. Hatta bu tiir olusumlari en basindan
beri kendileri destekleme egiliminde olduklari goérilmektedir. Bu nedenle
s6z konusu yeni siyasi olusumlar bagimsizliklarini ilan eder etmez blyuk
devletler tarafindan kolaylikla taninmaktadirlar. Boylece hem mevcut devlete
diplomatik bir mesaj verilmekte hem de onu uluslararasi sistem icinde kendi
sinirlarini dahi koruyamayan basarisiz bir devlet imaji verilerek zor durumda
birakmaktadirlar.

Bu agidan, tanima islemi wuluslararasi hukukun egemen devletin
tasarrufunda olan bir secimlik hak olarak nitelendirilebilir. Buna gére, egemen
devlet, uluslararasi toplumdan ayri ve bagimsiz olarak bir devleti taniyip
tanimamak konusunda kendi hiir iradesi ile takdir yetkisini kullanir. Zira devlet
bagimsizligini ilan eden yeni kurulan devleti tanimak zorunda olmadigi gibi,
tanimamak yolundaki tercihi ile uluslararasi hukuku ihlal ettigi de soylenemez.
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OzZET

TCK m. 220/5, 6rgit liderinin orgit
faaliyetleri gergevesinde islenen tim
suglardan fail olarak sorumlu tutulmasini
ongordr. Kanunkoyucu bu hikiimle birlikte
ilk olarak Roxin tarafindan ortaya atilan,
akabinde Alman Hukuku doktrini ve
uygulamasinda benimsenen ve uluslararasi
ictihatlarda takip edilen organize hakimiyet
mekanizmalarina dayali dolayh faillik
kuramini orglt yoneticileri bakimindan
yasalagtirmistir (TCK m. 220/5). Mevcut
diizenleme, Kanunilik ilkesi agisindan
ileri bir adim olmakla birlikte, iceriginde
onemli eksiklikler barindirmaktadir.
Somut olayin ozelliklerinden bagimsiz ve
istirakin diger gorinim sekillerinin 6niine
gecen bu hikmin yeniden ele alinmasi
hukuken isabetli olacaktir. Kanunkoyucu
tarafindan yapilmasi beklenen degisiklikte
sadece icerikle  sinirl kahinmamali,
metnin  duzenlenis yeri de ayrica
degerlendirilmelidir.

Anahtar kelimeler: Suc érgiiti, orgit
lideri, organize hakimiyet mekanizmalarina
dayali dolayli faillik, ikame edilebilirlik, TCK
m. 220/5

I. GiRiS

Kabul Tarihi: 28.01.2019

ZUSAMMENFASSUNG

Nach Art. 220 Abs. 5 tStGB wird der
Anfihrer einer kriminellen Vereinigung fir
alle Straftaten, die im Rahmen der Tatigkeiten
solcher Vereinigung begangen werden, als Tater
bestraft. Die Rezeption der Roxins Theorie, der
im Verlauf der Zeit in der deutschen Literatur
Uberwiegend zugestimmt sowie von der
deutschenundinternationalen Rechtsprechung
gefolgt wird, entspricht zwar einer wichtigen
Facette des Gesetzlichkeitsprinzips, allerdings
setzt die Vorschrift selbst keine Kriterien
voraus. Die aktuelle Regelung erfordert die
Uberprifung des Einzelfalls nicht und damit
dehnt sich auf die anderen Beteiligungsformen
auf. Daher bedarf es einer Neufassung des Art.
220 Abs. 5 tStGB, in der die erforderlichen
Merkmale und ebenso die gesetzgeberische
Kategorisierung der mittelbaren Taterschaft
kraft organisatorischer Machtapparate in
Betracht gezogen werden sollen.

Schliisselworter: kriminelle Vereinigung,
Anfihrer  einer  kriminellen  Vereinigung,
mittelbare Taterschaft kraft organisatorischer
Machtapparate, Fungibilitat, Art. 220 Abs. 5 tStGB

Sug 6rgitd, temel olarak TCK m. 220’de diizenlenmistir. Kanunkoyucu, bu
madde kapsaminda sug 6rgutiinin tanimini yapmis (TCK m. 220/1) ve sec¢imlik
hareketlere yer vermistir. Orgiitii kuran, yéneten (TCK m. 220/1), érgiite liye

1 Bu eser, esasen Almanya Bochum Ruhr Universitesi Hukuk Fakiiltesinde tamamlanan
“Kriminelle Vereinigungen im deutschen Strafrecht unter besonderer Berticksichtigung
der Beteiligungsdogmatik” adli doktora tezinin hazirlanmasi strecinde elde edilen bilimsel
verilere dayanmaktadir.

2 Siileyman Demirel Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukuku Ana
Bilim Dali, e-posta: emre_tulay@hotmail.com. ORCID ID: 0000-0002-7828-8302
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olan (TCK m. 220/2), Giye olmamakla birlikte 6rgit adina sug isleyen (TCK m.
220/6), orgute yardim eden (TCK m. 220/7) ve 6rgut propagandasi yapan (TCK
m. 220/8) kisiye iliskin ceza sinirlari ilgili fikralarda 6ngorilmustir. Belirtmek
gerekir ki; TCK m. 220°de diizenlenen segimlik hareketler ve ceza sinirlari,
sadece “sug 6rglitl” veya bu yapiya sunulan katki ile iliskilidir. Baska deyisle;
orgut kapsaminda bir sug islenmesi halinde, somut sucun dogurdugu cezai
sorumlulukta ilgili kanun maddeleri devreye girer.

Orgiit tarafindan islenen suclar bakimindan; hukuka aykiri fiilde rol
oynayan her fail, somut olaydaki etki ve roll nispetinde Ceza Kanununun ilgili
hikimlerine gére sorumludur. Bu durumda failler, TCK m. 220/4 geregince
hem TCK m. 220 kapsaminda bir yaptirimla, hem de somut sugun gerektirdigi
cezayla karsi karslya kalacaklardir. Bu hususta Kanunkoyucu, TCK m. 220/5’te
Orgit yoneticisi hakkinda 6zel bir diizenleme geregi duymus ve lider kisinin
Orgit faaliyeti cercevesinde islenen biitlin suglardan dolayi ayrica fail olarak
cezalandirilacagini 6ngdérmustir.

TCK m. 220/5'te yasalasan durum; teorik olarak Alman Hukuku’na, saygin
hukukgu Roxin’in hakimiyet mekanizmalarina dayali dolayli faillik (mittelbare
Téterschaft Kraft organisatorischer Machtapparate) kuramina dayanir.?
Alman Hukukunda agirlikli olarak kabul edilen?, hatta uluslararasi hukukta

3 ROXIN, Claus, “Straftaten im Rahmen organisatorischer Machtapparate”, GA 1963, s.
193 vd.; ayni yazar Strafrecht Allgemeiner Teil, B. 1, Miinchen 2003, § 25 Rn. 105 vd.;
“Anmerkung zum Urteil des BGH vom 26.7.1994 — 5 StR 98/94 (BGHSt 40, 218)*, JZ 1995, s.
49 vd.; “Organisationssteuerung als Erscheinungsform mittelbarer Téterschaft”, Festschrift
fur Volker Krey zum 70. Geburtstag, Stuttgart 2010 (FS-Krey), s. 450 vd.; “Zur neuesten
Diskussion liber die Organisationsherrschaft”, GA 2012, s. 395 vd.

4 Roxin’in 6ne strdigl teori, Alman Hukuku i¢tihadinda ilk olarak Alman Federal Yuksek
Mahkemesi (BGH)'nin anili karariyla taninmistir, bkz. BGHSt 40, 218. Yiiksek Mahkeme’nin
tutumu istikrarli sekilde devam etmistir, bkz. BGHSt 42, 65; 45, 270; 47, 100; 48, 77. Organize
hakimiyet mekanizmalarina dayali dolayli faillik kuramini doktrinde benimseyen yazarlar
icin bkz. AMBOS, Kai, Internationales Strafrecht, 4. Aufl., Miinchen 2014, § 7 Rn. 25 vd..;
ayni yazar “Tatherrschaft durch Willensherrschaft kraft organisatorischer Machtapparate®,
GA 1998, s. 233 vd.; BOTTKE, Wilfried, Téterschaft und Gestaltungsherrschaft, Heidelberg
1992, s. 71 vd.; CONDE, Mufiioz, “Willensherrschaft kraft organisatorischer Machtapparate
im Rahmen ,nichtrechtsgelGster’ Organisationen?”, Festschrift fir Claus Roxin zum
70.Geburtstag (FS-Roxin), Berlin 2001, s. 618; FISCHER, Thomas, Strafgesetzbuch und
Nebengesetze, 64. Aufl., Miinchen 2017, § 25 Rn. 11 vd.; FREUND, Georg, Strafrecht
Allgemeiner Teil, 2. Aufl., Berlin 2009, § 10 Rn. 90 vd.; GRECO, Luis, “Organisationsherrschaft
und Selbstverantwortungsprinzip”, ZIS 1/2011, s. 9 vd.; HERZBERG, Rolf Dietrich,
“Grundfdélle zur Lehre von Tdterschaft und Teilnahme®, JuS 1974, 375; ayni yazar,
“Abergldubische Gefahrabwendung und mittelbare Tdterschaft”, Jura 1990, s. 23 vd.;
HOFFMANN-HOLLAND, Klaus, Strafrecht Allgemeiner Teil, 3. Aufl., Tibingen 2015, Rn.
503; HUNERFELD, Peter, “Mittelbare Téterschaft und Anstiftung im Kriminalstrafrecht
der Bundesrepublik Deutschland”, ZStW 1987, s. 242 vd.; ISFEN, Osman, “Yeni TCK'da
Organize HékimiyetMekanizmalarina Dayali Dolayli Faillik Kurami (TCK Md. 220/5)",
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benimsendigi gorilen bu gorisins Glkemizde kanunlastiriimasi stiphesiz dikkat
cekici ve dahi takdir edilecek bir gelismedir. Ne var ki, organize hakimiyet
mekanizmalarina dayali dolayli faillik kurami ile TCK m. 220/5’in ne derece
ortlistigi hukuken ele alinmasi gereken bir sorundur.

Asagida oncelikle organize hakimiyet mekanizmalarina dayali dolayl faillik
kurami incelenmis ve ihtiva etmesi gereken kistaslar Gzerinden mevcut yasal
dizenleme irdelenmistir. Tespit edilen eksikliklerin giderilmesi ve dogacak
sorunlarin ¢6zim icin Kanunkoyucu’ya somut 6neriler sunulmustur.

HPD 7/2006,s. 55 vd.; JAGER, Christian, Examens-Repetitorium Strafrecht Allgemeiner
Teil, 7. Aufl., Heidelberg 2015, § 6 Rn. 249; KASISKE, Peter, Strafrecht I: Grundlagen und
Allgemeiner Teil, Miinchen 2011, Rn. 190; KUHL, Kristian, Strafrecht Allgemeiner Teil, 8.
Aufl., Miinchen 2017, § 20 Rn. 73 vd.; LACKNER, Karl / KUHL, Kristian/HEGER, Martin,
Strafgesetzbuch Kommentar, 28. Aufl., Miinchen 2014, § 25 Rn. 2; MAURACH, Reinhart/
GOSSEL, Karl Heinz/ZIPF, Heinz, Strafrecht Allgemeiner Teil, B. 11, 5. Aufl., Karlsruhe 1978,
s.210 vd.; STRATENWERTH, Giinter/KUHLEN, Lothar, Strafrecht Allgemeiner Teil, § 12 Rn.
59 vd.; WESSELS, Johannes/BEULKE, Werner/SATZGER, Helmut, Strafrecht Allgemeiner
Teil, 46. Aufl., Heidelberg 2016, § 16 Rn. 782. Ayrica bkz. vgl. HEINRICH, Bernd, Strafrecht
— Allgemeiner Teil, 4. Aufl., Stuttgart 2014, Rn. 1255; RADTKE, Henning, “Mittelbare
Téterschaft kraft Organisationsherrschaft im nationalen und internationalen Strafrecht”,
GA 2006, s. 350 vd.; SEELMANN, Kurt: Strafrecht Allgemeiner Teil, 2. Aufl., Basel 2005,
s. 139; TULAY, M. Emre, Kriminelle Vereinigungen im deutschen Strafrecht im Vergleich
zum tiirkischen Strafrecht unter besonderer Berlicksichtigung der Beteiligungsdogmatik,
Holzkirchen/Obb. 2018, s. 115 vd.; URBAN, Carolin, Mittelbare Tdterschaft kraft
Organisationsherrschaft Eine Studie zu Konzeption und Anwendbarkeit, insbesondere
im Hinblick auf Wirtschaftsunternehmen, Gottingen 2004, s. 55 vd.; ZIESCHANG, Frank,
Strafrecht Allgemeiner Teil, 4. Aufl., Stuttgart 2014, Rn. 690 vd.

> Turk Ceza Hukuku ogretisinde Roxin’in teorisini destekler nitelikteki gorusler icin bkz.
ERDEM, Mustafa Ruhan: “Organize Yapi icerisinde Otoriter lliskilerden Kaynaklanan
Egemenlige Dayali Dolayli Faillik Kurumu ve TCK m. 220/5", CHKD 2/2014, s. 30 vd.; ISFEN,
HPD 7/20086, s. 59 vd.; KOCA, Mahmut/UZULMEZ, ilhan, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,
10. Baski, Ankara 2017, s. 458 vd.; UZULMEZ, ilhan, “Dolayli Faillik (TCK m. 37/2)“ EUHFD
2006, B. I, Nr. 11, s. 89 vd.
Cezai sorumlulugu tam olan fail arkasindaki fail hakkinda dolayl faillik kurami, 17 Haziran
1998 tarihi itibariyle Uluslararasi Ceza Divani Roma Statlsi 25/3-a maddesine eklenmistir.
Bu hiikiim 1s1ginda verilen ilk kararlar igin bkz. Milosevic (Prosecutor v. Slobodan Milosevic
et al., IT-02-54-T, Second Amended Indictment, Bosnia, amended on 21 April 2004) und
Stakic (Prosecutor v. Milonir Stakic, IT-92—-24-T, Judgement of 31 July 2003, Nr. 439). Benzer
yonde sonraki tarihli kararlar icin bkz. Katanga and Chui (ICC-01/04-01/07 176/226), Al
Bashir (ICC, 4.3.2009, 214). Anili kararlar igin ayrica bkz. KRESS, Claus, “Claus Roxins Lehre
von der Organisationsherrschaft und das Vilkerstrafrecht”, GA 2006, s. 306 vd.; ROXIN,
Claus, “Bemerkung zum Fujimori-Urteil des Obersten Gerichtshofs in Peru®, ZIS 11/2009, s.
567 vd.
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Il. ORGANIZE HAKIMIYET MEKANIZMALARINA DAYALI DOLAYLI FAILLIK
KURAMI

A. Genel Olarak

Kendi iginde disiplinli, emir-komuta zincirine oturan gli¢li yapilanmalarda,
emri veren organ ile icra asamasinda rol oynayan failler farkhlik gosterebilir.
Ozellikle, yapilari geregi amaci sug islemek olan ve hiyerarsik bicimde ve
elverisli arac-gereclerle donatilmis sug 6rgitlerinde bunun érneklerini gérmek
mimkindir. Kanunun sug saydigi bir fiili planlayan lider kisi veya kisiler ile
plani gerceklestirecek olanlar, baska deyisle masa basindakiler ile sahada
gorinenler farkli kisilerdir. Boylelikle masa basi fail (Schreibtischtdter) olarak
nitelendirilen kisinin (fail arkasindaki fail) elleri temiz kalirken, 6n planda yer
ahp aktif rol oynayan kisiler emri uygulamaktadirlar.s Burada dikkat ¢eken iki
onemli husus vardir: Birincisi, fail arkasindaki failin sahip oldugu konum ve
giicl kullanarak 6ndeki faillerin iradelerine yén vermesidir.” ikinci husus, 6nde
yer alan icraci faillerin cezai sorumlulugunun tam olmasidir.?

Alman Ceza Hukukunun onemli isimlerinden Roxin, olayin icrasi sirasinda
dahili olmamakla birlikte masa basinda bulunan, arkadaki fail olarak eylemi
planlayan ve diger faillerin iradesi Gzerinde hakimiyet kuran lider kisinin
cezai sorumlulugu hakkinda belli sartlara bagh kildigi organize hakimiyet
mekanizmalarima dayali dolayll faillik kuramimni ortaya atmistir.® Roxin, masa
basi failin cezai sorumlulugu tam olan icraci failler tizerinde mutlak bir irade
hakimiyeti tesis ettigi ve bu nedenle verilen emrin uygulanmasi noktasinda
kendisini glivende hissettigi durumlarda lider kisinin cezai sorumlulugunun,
mevcut istirak tirleriyle aciklanamayacagini belirtmistir.® Teori zaman icinde

& ROXIN, FS-Krey, s. 454

7 ROXIN, Claus, “Organisationsherrschaft und Tatentschlossenheit”, ZIS 7/2006, s. 296; ayni
yazar, FS-Krey, s. 459; ZIS 7/2006, 296.

8 crac faillerin cezai sorumlulugunun tam olmasina ragmen, masa basi failin dolayli faillik
kapsaminda sorumlu tutulmasi, doktrinde Roxin’e yoneltilen elestirilerin agirlik noktasini
olusturur. Bu noktada en net ifadeler Krey/Esser tarafindan dile getirilmisti, bkz. KREY,
Volker/ESSER, Robert, Deutsches Strafrecht Allgemeiner Teil, 6. Aufl., Stuttgart 2016, § 27
Rn. 880 (935 vd.); ayrica bkz. KREY, Volker/NUYS, Marcel, “Der Téter hinter dem Téater —
oder die Liebe der Strafrechtler zum Glasperlenspiel”, Festschrift fiir Knut Amelung zum 70.
Geburtstag, Berlin 2009, s. 203-223

° ROXIN, Claus, Taterschaft und Tatherrschaft, 9. Aufl., Berlin 2015, s. 242 vd; ayni yazar GA
1963, s. 193 vd.

0 ROXIN, GA 1963, s. 193 vd.; ayni yazar Taterschaft und Tatherrschaft, s. 242 vd.
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ogretide agirlikliolarak benimsenmis't, mahkeme ictihatlarinda kabullenilmis®,
uluslararasi hukukta paylasilan bir gorts halini almistir.® Roxin’in teorisi,
Glkemizde 5237 sayili Turk Ceza Kanunu ile birlikte 220. maddesinin 5.
fikrasinda yasal bir gériiniime kavusmustur.

Roxin, organize hakimiyet mekanizmalarina dayal dolayh failligin ancak
belirli sartlar dahilinde kabul edilebilecegini ifade etmektedir.* Bu nedenle,
yazarin ortaya koydugu sartlarin bilinmesi ve her somut olay bakimindan
ayrica incelenmesi gerekir.

B. Failler
1. Fail arkasindaki fail

Organize hakimiyet mekanizmalarima dayali dolayli faillik kuraminin
dikkate alinacagi olayin iki 6nemli aktoriinden ilki, fail arkasindaki faildir. Bu
kisi, masa basi fail olarak da adlandirilan lider kisidir. Lider, bulundugu konum
ve glict kullanmak suretiyle eylemi planlar ve fiile icracilar izerindeki iradi
hakimiyetiyle yon verir.»s

Planlanan olaydalider (Anfiihrer)ve liderin emirleriniyerine getirecek kisiler
(Vordermdénner) yer almaktadir.** Burada dikkat ¢eken husus, failler arasinda
bir esitligin degil, emir-komuta zincirinin varligi” ve eylemi gerceklestiren
kisilerin cezai yonden sorumlu olmalaridir.:s

2. icraci Fail

Masa basi failin emir ve komutlariyla hareket eden, amacin gergeklesmesi
ugruna bizzat faaliyet gosteren kisi icraci faildir. Organize hakimiyet
mekanizmasinin kullanildigi hallerde bu kisi belli 6zellikler gésterir. Oncelikle
fail, lider kisinin emir ve amaci dogrultusunda kullanilan bir aragtan ibarettir.

1 AMBOS, § 7 Rn. 25 vd.; ayni yazar GA 1998, s. 233 vd.; BOTTKE, s. 71 vd.; CONDE, s. 618;
FISCHER, StGB, § 25 Rn. 11 vd.; FREUND, § 10 Rn. 90 vd.; GRECO, s. 9 vd.; HERZBERG,
JuS 1974, s. 375; HOFFMANN-HOLLAND, Rn. 503; HUNERFELD, ZStW 1987, s. 242 vd.;
ISFEN, s. 55 vd.; JAGER, § 6 Rn. 249; KASISKE, Rn. 190; KUHL, § 20 Rn. 73 vd.; KUPER,
s. 941 vd.; LACKNER/KUHL/HEGER, § 25 Rn. 2; MAURACH/GOSSEL/ZIPF, s. 211;
STRATENWERTH/KUHLEN, § 12 Rn. 59 vd.; WESSELS/BEULKE /SATZGER, § 16 Rn. 782;
vgl. HEINRICH, Rn. 1255; RADTKE, s. 350 vd.; SEELMANN, s. 139; URBAN, s. 55 vd. (s.
263); VEST, s. 492 vd.; ZIESCHANG, Rn. 690 vd.

12 BGHSt 40, 218; ayrica bkz. 42, 65; 45, 270; 47, 100; 48, 77.

13 Bkz. |, Dipnot Nr. 3.

4 ROXIN, GA 1963, s. 200; Taterschaft und Tatherrschaft, s. 245; ayrica bkz. AMBOS, § 7 Rn.
26; MAURACH/GOSSEL/ZIPF, s. 210 vd.

5 ROXIN, ZIS 7/2006, s. 296; TULAY, s. 119 vd.

6 ROXIN, Claus, “Probleme von Tdterschaft und Teilnahme bei der organisierten Kriminalitdt*,
Festschrift fiir Gerald Griinwald zum siebzigsten Geburtstag, Baden-Baden 1999, s. 556.

7" ROXIN, FS-Griinwald, s. 556; ayni yazar GA 2012, s. 413; TULAY, s. 120.

18 ROXIN, GA 2012, s. 413; TULAY, s. 120.
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Bu yonuyle icraci failler, adeta makinenin dislileri gibi tasvir edilmislerdir. Yani
her fail, yerine bir baskasinin ikame edilebilecegi pozisyondadir.»

icracifailbakimindandiger kayda deger nokta, failin cezaisorumlulugun
tam olmasidir. Gergekten, emri yerine getiren failin kusur yeteneginde hata,
hile veya cebir yoluyla sinirlama séz konusu degildir. Bu husus, asagida
ayrintili incelenecegi lzere, teoriyi diger istirak tirlerinden farklilastirir.

C. Teorinin istirakin diger goriiniim sekillerinden farki
1. Dolayl Faillik altinda ayrica incelenmesi

Organize hakimiyet mekanizmalarina dayali dolayli failligi diger istirak
turlerinden ayiran ve bu noktada Roxin’iyeni bir arayisa sevk eden temel neden,
icraci failin 6zelligidir. Oncelikle bu kisinin cezai bakimdan tam sorumlu olmasi
dikkat cekicidir. Cebir, tehdit, hata veya hile ile elde edilmis dolayli faillikte
icraci kisinin cezai sorumlulugu sinirhdir. Oysa burada failin cezai sorumlulugu
tamdir. O halde dolayli failligin diger goriinim sekilleri ile lider kisinin cezai
sorumlulugu aciklamak, ancak miinferit olaylarda mimkin olabilir.

2. Azmettirmeden farki

On planda yer alan failin diger bir 6zelligi, ikame edilebilir sekilde ve
arag olarak kullanilmasidir. “makinenin dislileri” benzetmesi, “o olmazsa bir
baskasr” diisiincesinin hakim oldugu érnekler icin kullanilmistir. Oyle ki failin
kimligi, emriveren agisindan bir 6nem tasimaz. Clinkd lider kisi, icraci kimsenin
kimliginden bagimsiz olarak amacina ulasacagindan emindir. Bu ozellik,
azmettirme kurumunun bu tir olaylarda masa basi failin cezai sorumlulugunu
aciklamakta yetersiz kalmasi demektir. Azmettiren kisi icin azmettirdigi
failin kimligi 6nemlidir ve nihayetinde olayin gerceklesip gerceklesmemesi
azmettirenin degil, (dogrudan) failin elindedir.

3. Miisterek failden farki

Masa basi fail icin kullanilan diger bir benzetme “ellerinin temiz kalmasi”dr.
Fail arkasindaki fail, planlayip emri veren kisidir; ancak olay yerinde bizzat yer
almaz. Oysa misterek failligin en 6nemli esasi, birlikte hareket hakimiyeti
Uzerine gelismesidir. Fakat organize hakimiyetin kullanildigi durumlarda 6ne
¢ikan hareket degil, irade hakimiyetidir.22 Bu nedenle, lider kisi somut olay
mabhallinde bilfiil yer almis veya diger faillerle birlikte es zamanh hareket
imkani taniyacak sekilde iletisim agi kurulmussa artik misterek faillik iliskisin

1 ROXIN, FS-Griinwald, s. 556; ayni yazar GA 2012, s. 413.

20 ROXIN, FS-Krey, s. 457; TULAY, s. 121.

21 AMBOS, GA 1998, s. 233; HEINRICH, Rn. 1257; ROXIN, JZ 1995, s. 49 vd.

22 ROXIN, FS-Krey, s. 454. Ayrica bkz. ©ZTURK, Bahri/ERDEM, Mustafa Ruhan, Uygulamali
Ceza Hukuku ve Giivenlik Tedbirleri Hukuku, 16. Baski, s. 400 vd.
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varligi kabul edilecektir.?

Diger bir fark; misterek faillikte failler arasinda esit cizgide bir iliski
bulunurken, organize hakimiyet mekanizmalarinda lider ve uygulayicilar
arasinda dikey iliski gériinmesidir.>

D. Teorinin Kabulii igin Aranan Sartlar
1. irade Hakimiyeti

Dolayl failligi belirleyen esas, dogrudan failin iradesi tzerinde hakimiyet
tesis edebilmektir (Willensherrschaft).> Organize hakimiyet mekanizmalarina
dayali dolayli faillik kurumu da, masa basi failin, eylemi icra eden faillerin
iradelerini yonlendirebilen bir giice sahip olmasini ifade eder.?® Belirtmek
gerekir ki; bu hakimiyet, dolayh failligin tipik gorliniimleri olan “cebir” veya
“tehdit” yontemlerinin sonucu degildir.” Elbette miinferit olaylarda icraci
failler Gzerinde bu yontemlerin kullaniimasi s6z konusu olabilir. Ancak bu
orneklerde dahi agir basan hakimiyet organize hakimiyet mekanizmalarina
dayanan irade hakimiyetidir.2

2. ikame Edilebilirlik

Roxin’in teorisinin en 6nemli sartlarindan biri, olayin icrasinda dogrudan
rol oynayan faillerin ikame edilebilir olmasidir (Fungibilitit).> Orgiit faaliyeti
kapsaminda amaclanan eylemin ifasinda dogrudan rol oynayan failler, adeta
bir makinenin diglileri gibidirler.>® Bu baglamda, icraci failin kimligi 6rgit lideri
icin bir 6nem tasimaz. Clnk{ X sahsinin emri reddetmesi ihtimalinde dahi Y
sahsinin verilen direktifi yerine getirilecegi 6ngorilmektedir.®

ikame edilebilirlik esasinda ilk akla gelen, icraci faillerin sayica cok olmasi
halidir. Somut olay bakimindan, eylemin gerceklesmesinde c¢ok sayida
failin oynamasi elbette faillerin birbiri yerine gecebilmesini temin eder.
Ancak niceligi tek basina bir kriter olarak yeterli gormek yanhs olur. Mesela

2 ROXIN, JZ 1995, s. 50

24 ROXIN, FS-Krey, s. 453; ayni yazar FS-Griinwald, s. 554; AT II, § 25 Rn. 122 vd.; ZIS 7/20086, s.
295; 7IS 11/2009, s. 566.

25 ROXIN, Taterschaft und Tatherrschaft, s. 126; ayni yazar GA 2012, s. 395; OZGENG, izzet,
Suca istirakin Hukukf Esasi ve Faillik, istanbul 1996, s. 103 vd.

2% ROXIN, Taterschaft und Tatherrschaft, s.242 vd.

27 ROXIN, FS-Griinwald, s. 549.

28 Bkz. AMBOS, § 7 Rn. 26; ROXIN, JZ 1995, s. 50.

2 ROXIN, GA 1963, s. 200; ayni yazar Taterschaft und Tatherrschaft, s.242 vd.; JZ 1995, s. 50.
Ayrica bkz. JAGER, § 6 Rn. 249; WESSELS/BEULKE/SATZGER, § 16 Rn. 782.

30 ROXIN, GA 1963, s. 201; AT Il, § 25 Rn. 107. Ayrica bkz. AMBOS, § 7 Rn. 26; HERZBERG,
Jura 1990, s. 23 vd.; HOFFMANN-HOLLAND, AT, Rn. 498 vd.; SCHMIDT, Rolf, Strafrecht
Allgemeiner Teil, 17. Aufl., Gresberg bei Bremen 2017, Rn. 977; STRATENWERTH/KUHLEN,
§ 12 Rn. 67; WESSELS/BEULKE/SATZGER, § 16 Rn. 782.

31 Bkz. AMBOS, § 7 Rn. 26; ROXIN, FS-Krey, s. 457.
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planlanan ve yuzlerce kisinin aktif rol oynayabilecegi bir eylemde bomba
diizenegi gerekiyor ve bunu gergeklestirebilecek kisi sayisi bir-iki kisi olarak
ifade ediliyorsa, burada ikame edilebilirlikten bahsetmek mimkin degildir.
O halde; somut olayin ozellikleri, icraci faillerin nicelik ve niteligi birlikte
degerlendirilerek “ikame edilebilirlik” kriterinin saglanip saglanmadig tespit
edilmelidir.?> Neticede faillerin hedeflenen eylemi gerceklestirmeye 6nemli/
ylksek seviyede hazir halde bulunmalari gerekir.»

Sonug olarak; organize hakimiyet mekanizmalarina dayali dolayh faillik
kuraminin dayandigi bu iki esas — irade hakimiyeti ve ikame edilebilirlik —,
orgit liderini vermis oldugu emrin gercekleseceginden emin bir pozisyona
tasir.

3. Teorinin Uygulanma Alani

Roxin, teorisinin ancak hukuk alanindan siyrilmis olusumlar hakkinda
uygulanabilecegini ifade eder (Rechtsgeldstheit).*> Bu baglamda; devlet
mekanizmasinin illegal sekilde kullanilmasinda — Hitler veya Dogu Almanya
rejimlerinde oldugu gibi — veya goriinim sekli ne olursa olsun sug 6rgiti teskil
eden yapilarda organize hakimiyet mekanizmalarina dayali dolayl faillikten

32 ROXIN, Taterschaft und Tatherrschaft, s. 251; benzer yonde ISFEN, HPD 7/2006, s. 59.
Alman doktrininde 6zellikle Hezberg ve Rotsch, organize hakimiyet mekanizmalarina dayali
dolayli faillik kuraminin, failin eylemin neticesinden dolayi kendini emin hissetmesinin
neredeyse her olay agisindan genel bir kriter gibi sunulmasinin hukuken yanhs neticelere
sebebiyet verecegi kanaatindedir, HERZBERG, Rolf Dietrich: “Das Fujimori-Urteil: Zur
Beteiligung des Befehlsgebers an den Verbrechen seines Machtapparats®, ZIS 11/2009, s.
577; ROTSCH, Thomas: “Tatherrschaft kraft Organisationsherrschaft”, ZStW 112/2000,
s. 530 vd. Doktrinde getirilen bu elestiriler karsisinda Roxin teorisini “Neticeye hakim
olma- Erfolgsherrschaft” kriteri ile gticlendirmistir, ROXIN, ZIS 7/2006, s. 299. Oysa ikame
edilebilirlik kriteri, her somut olay bakimindan hakimin degerlendirme yapmasini ve failin
neticeden emin pozisyonda olup olmadiginin degerlendirilmesini sart kosar, bkz. TULAY, s.
127.

3 Roxin’in vurguladigi ikame edilebilirlik kriteri Alman Yiksek Mahkemesi tarafindan
verilen kararlarda paylagilmisti, bkz. BGHSt 40, 218; 48, 331. Ne var ki Yiksek
Mahkeme’'nin benimsemis oldugu ikame edilebilirlik sartinin esasinda organize hakimiyet
mekanizmalarina dayahl dolayh faillik kuraminin 6rgit yapisi teskil etmeyen olusumlar
hakkinda da uygulanmasinin kapisini agtigi bizzat Roxin tarafindan dile getirilmis ve
elestirilmistir, ROXIN, JZ 1995, s. 50; ayrica bkz. MURMANN, Uwe, Grundkurs Strafrecht,
3. Aufl.,, Minchen 2015, s. 328. Alman doktrinde Zieschang ise, Federal Mahkeme’'nin
ikame edilebilirlik kistasini somut olayda ¢ok sig yorumladigi ve bu yizden dolayh faillik ile
azmettirme arasindaki sinirin kalktigi goriisiindedir, ZIESCHANG, Frank, “Gibt es den Téter
hinter dem Tdter?“, Festschrift fir Harro Otto zum 70. Geburtstag, Berlin 2007, s. 509.

3 ROXIN, Taterschaft und Tatherrschaft, s. 251; ZIS 7/2006, s. 299. Benzer yénde ISFEN, HPD
7/2006, s. 59.

3 ROXIN, Taterschaft und Tatherrschaft, s. 249; FS-Krey, s. 459; ZIS 7/2006, s. 297 vd.; GA
2012, s. 410.

96 TAAD, Yil: 11, Sayi: 38 (Nisan 2019)



Strafrechtliche Wiirdigung und Vorschlage Zur Strafbarkeit Des AnfihrersEiner Kriminellen
Vereinigung (Art. 220 tStGB)
Assist. Prof. Dr. Muhammed Emre TULAY

bahsedilebilir.?* Alman Hukuku Ogretisinde bu goris bir kesim tarafindan
kabul edilirken¥, bir kesim tarafindan elestirilmistir.* Alman Federal Yiksek
Mahkemesi de, organize hakimiyet mekanizmasina dayali dolayli failligin,
sayet teorinin varligi icin zorunlu sartlar tamamlanmissa ticari sirketlerde de
uygulanabilecegini kabul etmistir.

Yukaridaki aciklamalarimizda deginildigi Uzere; organize hakimiyet
mekanizmalarina dayali dolayh faillik kuraminin esasi, fail tzerindeki iradi
hakimiyet ve dogrudan faillerin ikame edilebilirligiyle birlikte ortaya cikan
“sonuctan emin olma”ya dayanir. Bu durum devlet mekanizmasinin illegal
sekilde kullanilmasi veya sug isleme amaciyla kurulmus 6rgitlerdeki genel
isleyisle ortaya gikabilir. Fakat organize hakimiyet mekanizmasinibuolusumlarla
sinirlamamak gerekir. Clinkl 6zellikle gliniimuzdeki imkanlarla birlikte son
derece disiplinli calisan ticari sirketlerde, planlanan isin yapilmasinda tereddit
yasanmamaktadir. Elbette ticari sirketlerin kurulus amaci sug islemek degildir.
Ama amacin degismesi veya daha fazla kar elde gayesiyle sirket lehine suc
islenebilir. Son zamanlarda Avrupa glindemini mesgul eden “Volkswagen
Skandall” bu konuya 6rnektir.® Uretilen araglarin degerlerinin farkl gosterilerek
sirket lehine kar elde edilme gabasi, sirket adina sug islenerek menfaat elde
edilmeye calisildiginin gostergesidir. Burada sirketi yoneten grubun planlari
dogrultusunda hareket eden failler (miihendis, teknisyen vs.), sug teskil eden
eylemlerinde dogrudan fail olarak sorumludurlar. Fakat bu kisilerin iradesini
yonlendirebilir konumda olan, elindeki imkanlarla faillerin ikame edilebilirligi
konusunda tereddiit yasamayan ve neticesinde meydana gelecek sonugtan
emin konumda olan ydnetici grubunu dolayli fail olarak sorumlu tutmak
gerekir. Ticari sirketlerin esasen hukuk kurallarina uygun olarak kurulmus

3 ROXIN, FS-Krey, s. 459.

37 HOFFMANN-HOLLAND, Rn. 506; ISFEN, HPD 7/2006, s. 55; URBAN, s. 183.

3 Alman doktrininde Ambos’a gore; lider kisinin sahip oldugu organize hakimiyet, hukuk
alanindan tamamen siyrilmis veya belli yonleriyle hukuk dairesinden ¢ikmig yapilar arasinda
farklilik gostermez. Bu yoniyle, s6z konusu sart 6nemli olmakla birlikte kaginilmaz olarak
degerlendirilemez, AMBOS, GA 1998, 243 vd. Benzer yonde bkz. Ayrica bkz. MARLIE,
Marcus, Unrecht und Beteiligung; Zur Kritik des Tatherrschaftsbegriffs, Baden-Baden 2009,
s. 147, LANGNEFF, Katja, Die Beteiligtenstrafbarkeit von Hintermdnnern innerhalb von
Organisationsstrukturen bei vollverantwortlich handelndem Werkzeug, Aachen 2000 Die
Beteiligtenstrafbarkeit von Hintermdnnern, Aachen 2000, s. 157; TULAY, s. 126. Doktrinde
Rotsch, Roxin’in teorisinin merkez noktasinda yer alan ikame edilebilirlik kistasinin soz
konusu sart ile birbirine bagimli sekilde ele alinamayacagi gorisiindedir, ROTSCH, ZStW
2000, s. 533. Herberg ise, hukuka aykiri emrin yerine getirildigi her durumda hukuk
dairesinin digina ¢ikildigini ve bu halin ayri bir kosul olarak belirlenmesinin tutarsiz oldugunu
ifade eder, HERZBERG, ZIS 11/20009, s. 577.

3% BGHSt 40, 218; 43, 219; 48, 331; BGH NStZ 2008, 89 vd.

4 ISFEN, Osman, “Mehr Schein als Sein — die VW-Abgasaffdre aus strafrechtlicher Sicht”, JA
1/2016, s. 5
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olmas! veya yOnetici-calisan arasinda bir sug¢ oOrgutiinde oldugu gibi emir-
komuta zincirinin olmamasi, teorinin reddi icin yeterli sebepler degildir.
ClnkU hukuk kurallarinin disina gikilmis ve islenen eylemde teorinin sartlari
saglanmistir.

Sonug olarak; eylemin gerceklesmesinde dogrudan rol oynamamasina
ragmen, icraci kisiler lzerinde irade hakimiyeti tesis eden, etkin rol oynayan
kisilerin ikame edilebilirligi nedeniyle hedefinin gercekleseceginden emin olan
faili organize hakimiyet mekanizmalarina dayali dolayh faillik kuramina gore
sorumlu tutmak gerekir.

I1l. KANUNi DUZENLEME (TCK m. 220/5)
A. Cezai Sorumlulugun Esasi

Sug orgltl liderinin orglt faaliyetlerinden dolayl cezai sorumlulugunu
diizenleyen TCK m. 220/5 su sekildedir: “Orgiit yoneticileri, 6rgiitiin faaliyeti
cercevesinde islenen biitiin suglardan dolayi fail olarak cezalandirilir”.

ilgili diizenlemeyle birlikte Kanunkoyucu, Roxin’in ortaya attigi organize
hakimiyet mekanizmalarina dayali dolayli faillik kuramini yasalastirmistir.”
Clnkd liderin “fail” olarak sorumlu olacagi belirtilerek, seriklige ait ihtimaller
(Azmettirme ve Yardim etme) devre disi birakilmistir. Orgiit liderinin bizzat ve
aktif sekilde eylemin gerceklesmesinde rol oynadigi hallerde zaten fail olarak
sorumlu tutulacagi aciktir. Ancak diger hallerde, TCK m. 220/5 geregince dolayli
faillik kapsaminda degerlendirme yapilacaktir. Burada dolayl failligin 6teki
goriinim sekillerine gore bir sorumluluk getirilmis olsaydi; cebir, tehdit veya
hata ile olusturulacak irade hakimiyetine ilgili metinde ayrica yer verilmesi
gerekirdi. Nitekim Gerekge’de “... Orgiit yapisi iginde, kendisine sug islemek gibi
6rglitiin amacina uygun bir gérev verilen kisi bu gérevini yerine getirmezse,
hemen yerine bir digeri rahatlikla ikame edilebilmektedir. Bu nedenle, érglitiin
ybneticisi konumunda olan kisiler, érglitiin faaliyeti cercevesinde islenen blitiin
suglardan dolayi ayrica fail olarak sorumlu tutulmalidirlar” ifadesiyle, Roxin’in
teorisinin benimsendigi agik¢a belirtilmistir.

B. TCK m. 220/5’in igerik yoniiyle incelenmesi

Kanunkoyucu, orgit liderinin oOrgut faaliyetleri kapsaminda islenen
suclardan cezai sorumlulugunu TCK m. 220/5’te tanimlamistir. Burada kanuni
bir tanimlamaya gidilmesi; Ceza Hukukunun en temel ilkesi olan Kanunilik
ilkesi bakimindan son derece isabetlidir. Karsilastirmal Hukuk bakimindan,
teorinin kaynagi olan Alman Hukukundan daha ileri bir adim atildigini da ifade
etmek gerekir. Clinkii Alman Ceza Kanunu (StGB), ne sug orgiitlinii diizenleyen
§ 129 StGB’de, ne de istirak kurumuna iliskin genel hiikiim olan § 25 StGB

“1 TULAY, s. 145.
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vd. maddelerinde organize hakimiyet mekanizmalarina dayal dolayl faillik
kuramina yer vermistir.

TCK m. 220/5 dizenlemesi, kanunilik ilkesi bakimindan ileri ve kurami
kabul eden diger ilkeler nezdinde 6rnek bir adim olmakla birlikte, yasa
metninde dikkat ¢ceken husus, organize hakimiyet mekanizmalarina dayali
dolayl faillik kuraminin higbir sart belirtiimeksizin kabul edilmis olmasidir.
Oysa Roxin tarafindan ortaya atilan, Alman doktrini ve ictihatlariyla kabul
edilmis ve uluslararasi hukuku etkileyecek seviyeye ulasmis bu teorinin, somut
olay bakimindan ancak belli sartlar dahilinde kabul edilebilecegi bizzat Roxin
tarafindan dile getirilmistir.2 Boyle olmasina ragmen Kanunkoyucu, madde
metninde hicbir kosul zikretmemistir.®

“

Madde gerekcesinde yer alan “.. Orgiit yapisi icinde, kendisine sug
islemek gibi 6rgiitiin amacina uygun bir gérev verilen kisi bu gérevini yerine
getirmezse, hemen yerine bir digeri rahatlkla ikame edilebilmektedir”
ibaresi, uygulayici bakimindan baglayici degil, ancak yol gostericidir. Diger
yandan, Gerekcede yer alan ibare, “Orgiit varsa ikame edilebilirlik de vardir”
varsayimina dayanmaktadir. Oysa bu kistas her somut olayda, verilen
emre ve emri uygulayacak kisilerin nicelik/niteligine gore basli basina
degerlendirilmesi gereken bir husustur. Nihayet ikame edilebilirlik kriteri tek
basina yeterli degildir. icraci faillerin emri yerine getirmeye yiiksek seviyede
hazir bulunmalari, bunun varligiyla beraber 6rgiit liderinin failler lGzerinde
irade hakimiyeti tesis etmesi ve emrin yerine getirilecegi noktasinda emin bir
pozisyonu haiz olmasi gerekir. Oysa TCK m. 220/5, sayilan hususlarin hicbirisine
yer vermemis ve orglit faaliyeti cercevesinde islenen eylemlerde orgt liderini
somut olayin 6zelliklerinden bagimsiz sekilde fail olarak kabul etmistir.*

C. Kanuni diizenlemenin ortaya ¢ikardigi sorunlar

1. Organize hakimiyet mekanizmalarina dayali dolayh faillik kuraminin
istirakin diger goriiniim sekillerinin 6niine gegmesi

Organize hakimiyet mekanizmalarina dayali dolayli faillik kuraminin varhgi,
masa basi failin icraci failler Gzerinde bir irade hakimiyeti tesis etmesine
baglidir. irade hakimiyeti; faillerin ikame edilebilirligi, emri yerine getirme
konusunda yliksek seviyede hazir olmalari ve boylelikle emri veren kisinin
neticeye yonelik kendini emin hissetmesinin sonucunda olusur.*

42 Bkz. 1l D vd.

% Ayrica bkz. OZGENG, izzet, Sug Orgiitleri, 9. Basi, Ankara 2017, s. 26 vd.; OZTURK/ERDEM,
s. 395; UzZULMEZ, EUHFD 2006, s. 90

4 Doktrinde Isfen, Kanunkoyucunun TCK m. 220/5’teki diizenlemeyle adeta tek fail prensibini
benimsemis gérindigu diistincesindedir, ISFEN, HPD 7/2006, s. 61.

4 Bkz. I D vd.
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Kanunkoyucunun TCK m. 220/5’te anilan kistaslarin hicbirine vyer
vermemesi, teorinin diger istirak sekillerinin 6niine gegmesine yol agmistir.*
Esasen somut olay bakimindan; masa basi failin kendi emin konumda
hissedecek bir pozisyonu ve buna dayali irade hakimiyeti s6z konusu degilse,
cezai sorumlulugun “Azmettirme” cercevesinde ¢oziimlenmesi gerekecektir.
Eylemin icrasi sirasinda lider kisi failler ile birlikte is boluml cercevesinde
hareket etmisse artik irade hakimiyetten ziyade hareket lizerinde fonksiyonel
hakimiyet degerlendirilecek ve fail icin “Musterek Faillik” esasina gore
sorumluluk dogacaktir. Yine minferit olaylarda orgit lideri vasfini tasiyan
kisinin olaya katkisinin sadece arag-gereg tayini gibi daha sinirli alanlarda
gerceklesmesi halinde “Yardim Etme” gliindeme gelecektir. Diger yandan;
sadece Orgiit yapisindan yola cikarak, 6rgit faaliyetlerinde lider kisinin irade
hakimiyetini 6rglit mekanizmasina bagli kilmak her zaman gecerli olacak bir
varsayim degildir. Somut olayda icraci failler ikame edilebilir olmayabilir. Ancak
orglt lideri cebir, tehdit veya yaniltma yontemiyle faillerin iradesi izerinde
hakimiyet kurmus olabilir. Bu halde 6rgit lideri, islenecek sug bakimindan yine
dolayli fail olarak sorumludur; ama bu sorumlulugun esasi organize hakimiyet
mekanizmalarindan dogmaz.

Goruldagu tzere orgit liderinin cezai sorumlulugunun esasi, somut olayin
ozelliklerine gore farklilik gbstermektedir. Neticede kararin hakime birakilmasi
gerekirken Kanunkoyucunun adeta diger tim ihtimalleri kapatip yalnizca
organize hakimiyet mekanizmalarina dayah dolayh faillik kuramini esas almasi
hukuken isabetli olmamistir.+

2. Objektif Sorumluluk tehlikesi

TCK m. 220/5’te yer alan “Orgiit yéneticileri, 6rgiitiin faaliyeti cercevesinde
islenen biitiin suglardan dolay fail olarak cezalandirilir” ifadesi, yukarida yer
verdigimiz organize hakimiyet mekanizmalarina dayali dolayh faillik kuraminin
uygulama alanini genisletmesinin yanisira baska bir sorun daha barindirir.

Kanunkoyucu, orgit liderinin fail olarak sorumlulugunun orgit faaliyet
kapsaminda islenen bitin suclarda s6z konusu olacagini belirtmistir.
Burada kullanilan “bitln suglar” ibaresi, hukuken problemlidir. Clinkl orgit
liderinin olaydaki irade veya hareket hakimiyetini sorgulamadan fail olarak
cezalandirilacagini 6ngérmek, objektif sorumlulugun kabuliddr.* Sug orgiitd;

% Bkz. ERDEM, CHKD 2/2014, s. 30; ISFEN, HPD 7/2006, s. 59 vd.; BZGENG, Su¢ Orgiitleri, s.
26.

47 ERDEM, CHKD 2/2014, s. 30; ISFEN, HPD 7/2006, s. 59 vd.; KOCA/UZULMEZ, s. 467. TBMM
Adalet Komisyonu gorismeleri sirasinda ilgili fikra metnine iliskin “...duruma gére fail veya
serik olarak cezalandirilir’” seklinde 6neri ve takip edilen siirec hakkinda bkz. BZGENG, Su¢
Orgiitleri, s. 27.

4 (JzOLMEZ, EUHFD 2006, s. 90; KOCA/UZULMEZ, s. 467. Karsi goris icin bkz. OZGENC, Su¢
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sug islemeyi amaclayan, hiyerarsik iliskiyi esas alan, glgli ve disiplinli bir
yapidir. Ancak bu 6zellik, 6rgit Gyelerinin isledigi her sugta orgit liderinin
emirlerini yerine getirdigi anlamina gelmez. Orgiit Uyeleri, 6rgit faaliyeti
kapsaminda goriinmekle birlikte, 6rgltin plan veya amaci disinda, 6ziinde
kendi nam ve faydalarina eylemler gerceklestirebilirler. Boylelikle orgit
liderinin emri ve hatta bilgisi disinda vakalarla da karsilasilabilir. Bu olasilikta
orgit liderini gerceklesen somut olayda “fail” olarak sorumlu tutmak, objektif
sorumlulugun kabuli anlamina gelir, hukuken biylk bir sorun teskil eder.
Ozenle belirtelim ki; ¢ekincemiz, failin cezasiz kalmasi gerektigi seklinde
anlasiilmamalidir. Clinkl 6rglt lideri, elbette “yonetici” vasfi geregince TCK
m. 220/1’ye gére sorumludur. Ancak bu sug, anilan olasilikta “6rgit lideri”
olunmasindan kaynaklanir ve bununla sinirl kalmasi gerekir.

IV. KANUNKOYUCUYA ONERILER

TCK m. 220/5 ile ilgili dile getirilen ¢ekincelerin hukuki olarak ortadan
kaldirilmasiicinkanun metninde yapilmasigereken degisiklikler dustnilmelidir.

TCK m. 220/5’in dogurdugu hukuki problemler, ilgili fikranin yuruklikten
kaldirilmasi ve bu alanin uygulamaya birakilmasiyla giderilebilir mi?* Nitekim
Alman Ceza Kanunu’nda organize hakimiyet mekanizmalarina dayali dolayh
faillik kuramikabul géormis olmasina ragmen kanunen acik sekilde diizenlenmis
degildir. Failligi diizenleyen 25. madde (§ 25/1 StGB) bir fiilin bizzat veya baskasi
araciligiyla islenmesi seklinde dogrudan ve dolayli failligi tanimlarken, organize
hakimiyet mekanizmalarina dayali dolayli faillik kurami da bu ibare altinda
konumlandiriimistir. Oysa doktrin ve uygulamada Uzerinde tam konsensis
olusan durum, dolayli failligin cebir, tehdit veya hile ile elde edilmis olmasidir.
Organize hakimiyet mekanizmalarina dayal dolayh faillik kurami ise, her ne
kadar bilyik oranda kabul gormisse de, Ceza Hukukunda Kanunilik ve onun
gerektirdigi Belirlilik ilkeleri geregince cezai sorumlulugun esasi siipheye yer
vermeyecek sekilde ortaya konulmahdir. Bu sebeple Alman Ceza Hukukundaki
mevcut durum acik sekilde Kanunilik ilkesi ile ¢elismektedir.*® Bu yonuyle;
Turk Ceza Hukukunda Roxin’in teorisinin kanuni dayanaginin bulunmasi son
derece isabetli ve ileri bir adimdir. ilgili fikranin yirirlikten kaldirilmasi, anilan
sikintilarin ¢6zimi olmayacagi gibi, atilan olumlu adimlardan geri donmek
anlamina gelecektir.

Turk Hukuk doktrininde TCK m. 220/5 ile ilgili gekinceler dile getirilmekle
birlikte hukuken tatmin edici nitelikte somut bir 6neriye rastlaniimamaktadir.

Orgiitleri, s. 27.

# lgili fikranin yirirlikten kaldiriimasi ydniinde bkz. ERDEM, CHKD 2/2014, s. 30; 6ZTURK/
ERDEM, s. 404.

0 TULAY, s. 143 vd.

1 Isfen, 6rgut liderinin “yonetici”lik vasfinin, diger secimlik hareketlere gére daha agir sekilde
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Oysa Roxin’in Alman ve Tirk Hukuk doktrinindeki gorusler ve Alman Hukuku
ictihatlari basta olmak Uizere mahkeme kararlariyla benimsenen teorisinin
olmazsa olmaz sartlarini agik sekilde icerecek bir diizenlemenin yapilmasi
zaruri gérinmektedir.

Yapilmasi gereken degisikligin icerigi kadar kanundaki yeri de ©6nem
tasimaktadir. Degisikligin TCK m. 220/5 icinde yapilmasi, organize hakimiyet
mekanizmalarina dayal dolayl faillik kuraminin sug 6rgitleriyle sinirh kalmasi
sonucunu doguracaktir. Oysa bu teori, glinimizde sadece sug Orgitlerinde
degil, su¢ 6rglitl olarak nitelendirilemeyecek yapilarin kamu gici kullanarak
isledikleri fiillerde ve hatta ticari sirketler blinyesinde islenen suglarda dahi
kabul edilmistir. Miihim olan, sug isleyen yapinin niteliginden ziyade teoriye
miinhasir satlarin somut olayda gerceklesip gerceklesmedigidir. Boylelikle
Roxin’in teorisi Uzerinde yapilacak kanuni degisiklikle birlikte, organize
hakimiyet mekanizmalarina dayali dolayli faillik kuraminin sug 6rgtiti disindaki
yapilarda da uygulanmasinin mimkin kiinmasi isabetli olacaktir. Bu nedenle
dolayli failligin diger bir gérinim sekli olan organize hakimiyet kurami,
failligi dizenleyen temel madde olan TCK m. 37’de acik ve tereddide yer
birakmayacak sekilde diizenlenmelidir. Yapilacak degisikligin TCK m. 37 hikm{
icinde ele alinmasi halinde, TCK m. 220/5’in yururlikten kaldirilmasi gerekir.
Clnkd hakim somut olayda failligin tespitini TCK m. 37’ye gore yapacaktr.

TCK m. 37, faillik kurumunu dizenleyen madde olup, ilk fikrasinda
dogrudan ve miusterek fail, ikinci fikrada ise dolayh faillik dizenlenmistir.
ikinci fikradaki dolayli faillik, doktrinde de benimsendigi lzere cebir,
tehdit veya hileye dayanan irade hakimiyetini yansitir. Organize hakimiyet
mekanizmalarina dayali dolayli failligin ise ayrica ve acik sekilde dizenlenmesi
gerekir. Bu baglamda Kanunkoyucu’ya 6nerimiz, TCK m. 37’ye yeni bir fikranin
eklenmesidir. icerik olaraksa sdyle bir metin disiiniilmesi isabetli olacaktir:
“Kendi yoklugunda; ikame edilebilir sekilde eylemi gerceklestirmeye hazir
bulunan ve sinirli olmayan sekilde cezai sorumluluk tasiyan baska kisileri,
irade hakimiyeti tesis ederek ve verilecek emrin yerine getirileceginden emin
sekilde kullanan kisi de fail olarak sorumlu tutulur”.

Onerilen tanimin yasalasmasi halinde, organize hakimiyet mekanizmalarina
dayali dolayl faillik kurami ancak belli sartlarin olusmasi halinde giindeme
gelecek ve boylelikle somut olayin 6zelliklerine gore istirakin diger gériiniim

cezalandiriimasa gerektigi gérusindedir. Nitekim Alman Hukukunda sug¢ Orgliti sugunun
dizenlendigi temel madde olan 129. madde (§ 129/5 StGB) 6rgiit yoneticisi icin daha agir
ceza dngdrmektedir. ISFEN, HPD 7/2006, s. 60. Orgiit liderinin, érgiit faaliyeti cercevesinde
islenen suglardaki etkisi, irade hakimiyet ve giicii dikkate alindiginda yazarin bu gorisiine
katilmamak muimkin degildir. Ancak bu yonde bir degisiklik, sadece “sug¢ 6rglti”nden
dolayi verilecek cezalari etkileyecek, somut olay bakimindan hukuken tespit edilen sorunlar
devam edecektir.
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sekilleri de uygulanabilecektir. Diger yandan, eylemin icrasinda kullanilan arag
kisinin cezai sorumluluk sahibi kisi oldugu vurgulanarak, miinhasir cebir, tehdit,
hile veya hataya dayanan dolayl faillik ile farklilik belirginlesecektir. Kuramin
Ozel hiikiimde degil, Genel Hikiimlerde diizenlenmesi ile birlikte, organize
hakimiyet mekanizmalarina dayali dolayl faillik esasinin yalnizca sug orgiti
teskil eden yapilarda uygulanmasi ortadan kalkacak ve sartlarin tekemmdil
ettigi baska olusumlarda da masa basi faili “dolayli fail” olarak sorumlu tutmak
mimkin hale gelecektir.

V. SONUC

Orgiit liderinin, 6rgiit faaliyeti kapsaminda islenen suglarda fail olarak
sorumlu tutulacagi hususu, TCK m. 220/5’te diizenlenmistir. Bu fikra hiikm(,
esasen doktrinde ilk kez Alman Ceza Hukukgusu Roxin tarafindan savunulan
organize hakimiyet mekanizmalarina dayali dolali faillik kuramina dayanur.

Organize hakimiyet mekanizmalarina dayali dolayh faillik kurami temel
olarak icraci faillerin ikame edilebilirligi ve lider kisinin bu kisiler tizerindeki
irade hakimiyetiyle birlikte neticeden emin pozisyonda olmasi durumunda
gecerlidir. Bu kuram, diger istirak sekillerinden ayrildigi gibi, icraci faillerin
cezai sorumluluklarinin tam olmasiyla diger dolayh faillik tirlerinden de
ayrilir. Roxin’in teorisi Alman Ceza Hukuku’nda acik bir kanuni diizenleme
olmamasina ragmen doktrinin blylk ¢ogunlugu ve istikrar kazanmis sekilde
ictihatlarda destek gormustur. Turk Kanunkoyucu bu kurami TCK m. 220/5’te
yasalastirmistir.

Organize hakimiyet mekanizmalarina dayali dolayl faillik kuraminin
hukukumuzda yasal dayanaginin bulunmasi kanunilik ilkesi bakimindan
ornek ve ileri bir adimdir. Ne var ki mevcut dizenleme, teoriye ait sartlarin
belirtiimemesi dolayisiyla sorunlu goriinmektedir. Glincel dizenleme
karsisinda, somut olayda diger istirak tirlerinin tartisiimasi mimkiin
degildir. Bu sebeple, konuyla ilgili TCK'da somut bir degisiklik yapilmahdir.
Onerimiz dogrultusunda “Kendi yoklugunda; ikame edilebilir sekilde eylemi
gerceklestirmeye hazir bulunan ve sinirli olmayan sekilde cezai sorumluluk
tastyan baska kisileri, irade hakimiyeti tesis ederek ve verilecek emrin
yerine getirileceginden emin sekilde kullanan kisi de fail olarak sorumlu
tutulur” seklinde bir diizenleme, teorinin uygulanirhligina iliskin cekinceleri
giderecektir. Bu degisiklige TCK Genel Hiklimler kitabinda, 37. maddede yer
verilmesi ise, organize hakimiyet mekanizmalarina dayali dolayli failligin 6rgit
disi yapilarda da tartisiimasini mimkiin kilacaktr.
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OzZET

isimsiz  (atipik) sézlesmelerden biri
olan arsa payl karsiligl insaat sozlesmesi,
glinimuzde ¢ok stk karsilasilan
sozlesmelerdendir. Bu sdzlesmenin taraflari
ylklenici ve arsa sahibidir. S6zlesme geregince
yuklenicinin, arsa sahibinden sozlesmede
kararlastirilan arsa paylarinin  milkiyetinin
kendine gecirilmesini isteme hakki
bulunmaktadir. Yuklenicinin sahip oldugu bu
hak, tapu kutligline serh edilebilen kisisel
haklar arasinda yer alir. Gergekten de, 4721
sayil Tirk Medeni Kanunu ile serhlere iliskin
getirilen yenilikler gergevesinde bu hakkin
serhi mumkin kiinmistir. Calismada arsa
payi karsiligl insaat sézlesmesinde yuklenici
lehine dogan arsa payinin miilkiyetinin
kendisine gegirilmesine iliskin olan hakkin
tapu kittgiine serh edilmesi ele alinmaktadir.
Konunun incelenmesi bakimindan oncelikle
arsa payi karsihgl insaat sozlesmesine iliskin
genel bilgilere yer verilecektir. Genel bilgiler
icinde arsa payi karsihgl insaat s6zlesmesinin
tanimina, unsurlarina, gérinim bigimlerine ve
bu sézlesmeden dogan haklara deginilecektir.
Sozlesmeye iliskin genel bilgilerden sonra,
arsa payl karsiligl insaat sozlesmesinden
dogan hangi hakkin serh edilebilecegi
incelenecektir. Bu sozlesmeden dogan hakkin
serhi halinde serh anlagsmasinin aranip
aranmayacagi netlestirilecektir. S6zlesmeden
yuklenicilehine dogan hakkin ne kadar siireyle
tapu kitlglne serh edilecegi ve hakkin serh
edilmesinin etkisi lzerinde durulacaktr.

Anahtar Kelimeler: Arsa Payi Karsiligi
insaat Sézlesmesi, Kisisel Haklarin Serhi, Serh
Anlasmasi, Serh Siresi, Serhin Etkisi.

1 Trabzon Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Hukuk Anabilim Dali Arastirma Gérevlisi.
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ABSTRACT

One of the atypical contracts is the contract
of construction of the land share, which is
one of the most frequently encountered
examples of contracts today. The parties to
this contract are contractors and landowners.
According to the contract, the contractor has
the right to request the ownership of the
land shares agreed upon by the landowner.
This right that the contractor has is included
in the personal rights that can be annotated
the title deed. So much so that it is possible
to annotation this right within the framework
of the innovations brought about the Turkish
Civil Code numbered 4721. In the article, the
right to transfer the ownership of the land
share to the contractor in the construction
contract is annotated in the title deed. For
the examination of the matter, first of all,
general information about the construction
agreement for land share will be given. Within
the general information, the definition of the
construction contract in return for land share,
its elements, appearance forms and the rights
arising from this contract will be referred to.
After the general information on the contract,
it will be examined which right arising from the
construction contract in return for land share
can be annotated. It will be clarified that the
right of arising from this agreement will be
searched for in the annotation agreement. It
will focus on the extent to which the right to
the contractor's right to be annotated on the
title deed and the effect of the annotated of
the right will be discussed.

Keywords: Construction Contract in
Return for Land Share, Annotation of the
Personal Rights, Contract of Annotation, Time
of Annotation, Effects of Annotation.
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GiRiS

Hizla artan konut ihtiyacinin hukuki alana yansimalarindan biri olan arsa
payi karsiligl insaat sdzlesmesi, elinde arsasi olmasina karsilik lzerine insaat
yapma imkani olmayan arsa sahibinin, ylkleniciye belli arsa payini vermesi
karsiliginda yiklenici tarafindan insaatin yapilmasini iceren sézlesmeyi ifade
etmektedir>.

Turk Medeni Kanunu (TMK) m. 1009, tapu kitlgline serh edilebilecek sinirli
sayida sayilan kisisel haklarin icinde, arsa payi karsiligi insaat s6zlesmesinden
dogan hakki da dizenlemektedir. Arsa payi karsiligl insaat s6zlesmesinden
dogan kisisel (nisbi) hakkin tapu kiitigline serh edilmesi ile birlikte s6z konusu
hak,tasinmazi devralan Uclnci kisilere de yoneltilebilen kuvvetli bir nisbi hak
haline gelecektir.

Arsa payi karsiligl insaat sozlesmesinden dogan hangi hakkin serh edilecegi
ise 6nem arz etmekte olup, bu hakki belirlemek tizere calismada 6ncelikle arsa
payi karsiligl insaat s6zlesmesi hakkinda bilgilere yer verilmistir. Ardindan arsa
payi karsiligl insaat s6zlesmesinden dogan hakkin serh edilmesi incelenmistir.
Bu inceleme yapilirken tapu kitligine yapilan serhlerden, kisisel haklarin
serhine deginilmis ve arsa payi karsiligl insaat s6zlesmesinden dogan hakkin
serhinin yapilmasi, serh siresi gibi daha spesifik konular ele alinmistir.

I. ARSA PAYl KARSILIGI iNSAAT SOZLESMESi HAKKINDA GENEL
BILGILER

A. Arsa Payi Karsiligi insaat S6zlesmesinin Tanimi ve Unsurlar

1. Tanimi

Arsa pay! karsiligl insaat s6zlesmesi®, kanunlarda belli maddelerde (TMK
m.1009, Tapu Kanunu(TK) m.26/7) adi zikredilmesine ragmen; tanimi,
unsurlari veya uygulanacak hiikiimlere iliskin dizenlemelerin bulunmadigi
bir sdzlesmedir. Bu durumda arsa payi karsiligl insaat sozlesmesi isimsiz bir
sozlesme olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

2 Karahasan, Mustafa Resit: insaat imar ihale Hukuku, C. 1, Beta, istanbul 1997, s. 623; Yavuz,
Cevdet: Tiirk Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler, Beta, 10. Basi, istanbul 2014, s. 1064-1065.

3 Ayni sozlesmeye iliskin farklh isimlendirmeler de kullaniimaktadir. Kat karsiligi insaat
sdzlesmesi ifadesi igin bkz. Ertas, Seref: “Kat Karsilig insaat S6zlesmesinden Dogan Hak ve
Borglarin Devri”, Prof. Dr. Mahmut Tevfik Birsel’e Armagan, izmir 2001, s. 79 vd.; arsa pay!
karsilig1 kat yapim sozlesmesi ifadesi igin bkz. Karahasan, s. 623 vd. ; Durak, Yasemin: “Arsa
Payi Karsiligi Kat Yapimi Sozlesmesi”, iInUHFD, Ozel Sayi, C. 1, 2015, s. 207 vd.; arsa payl
karsihgl bagimsiz bélim yapimi sézlesmesi igin bkz. Tandogan, Haluk: Borglar Hukuku Ozel
Borg iliskileri, C. 1, Vedat Kitapgilik, 5. Basim, istanbul 2010, s. 29 vd. ; Arsa pay! karsilig
yapi sdzlesmesi ifadesi igin bkz. Glimiis, Mustafa Alper: Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler, C. I,
Vedat Kitapgilik,3. Basi, istanbul 2014, s. 113. Calismamizda TMK m. 1009’da yer alan arsa
payi karsiligi insaat sozlesmesi ifadesi kullanilacaktir.
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Kanunlarda tanimi bulunmayan arsa payl karsihgl insaat sozlesmesi
hakkinda doktrinde farkh tanimlar verilmektedir. Kartal’a gore arsa payi
karsiligl insaat sdzlesmesi; “Yiiklenicinin, is sahibinin arsasi lizerinde ve arsada
belli veya belirlenebilir paylarin miilkiyetine karsilik bagimsiz béliimlerin bir
biitiinliik tasir bicimde insa edilmesini (stlendigi bir s6zlesmedir”*.

Erman bu sozlesmeyi; “Arsa sahibinin arsasinin belirli paylarinin
miilkiyetini, miiteahhidin arsa (izerine insa edecedi binanin belirlenen
bagimsiz béliimlerinin teslimi karsiliginda, miiteahhide devretmeyi taahhiit
etmesidir”s seklinde tanimlamaktadir.

Yavuz, “bir tarafin (yliiklenici), diger tarafin (arsa sahibinin) arsasi lizerinde
ve arsadaki belli paylarin miilkiyetine karsilik bagimsiz béliimler insa etmek
suretiyle biitiinliik arz eden bina yapma borcu altina girmekte ve bunlar
arasinda bu hususlari konu edinen bir anlasma yapilmaktadir’sifadelerini
kullanarak, bu s6zlesmeyi tanimlamaktadir.

GUmUs’Gn tanimi ise “Yiiklenicinin arsa sahibine karsi arsa lizerinde
“bagimsiz béliimlerden olusan bir ana yapi” ve/veya “biitiinliik tasiyan
bagimsiz béliimler” insaat etme borcu; arsa (is) sahibinin ise karsilik olarak
arsadaki miilkiyetinin belirli bir payini veya meydana getirilecek ana yapidaki
bagimsiz béliimlerden bir kisminin miilkiyetini yiikleniciye devir borcu altina
girdigi sézlesmedir’’ seklindedir.

S6z konusu sozlesmeye iliskin verilen tanimlardan genel olarak sunlar
cikarilabilir; arsa payi karsiligl insaat s6zlesmesinin taraflari arsa sahibi ve
ylklenici (mateahhit)dir. Arsa sahibi, arsanin lzerinde bagimsiz bolimlere
sahip bir binanin (yapinin) insa edilmesi icin ylklenici ile anlagsmaktadir.
Kararlastirilan binanin yapilmasi karsihginda arsa sahibi yikleniciye, bagimsiz
bolimlere karsilik gelen arsa paylarini devretme borcu altina girmektedir.
Yuklenici ise bagimsiz boélimlere sahip bir binayaparak, teslim etme borcunu
Ustlenmektedir.

4 Kartal, Bilal: Kat Karsiligi insaat Sézlesmesi (Arsa Payi Karsiligi Bagimsiz Bélim Yapma
Sozlesmesi), Matsa Basimevi, Ankara 1993, s. 15.

Erman, Hasan: Arsa Payi Karsilig insaat Sozlesmesi, Der Yayinlari, istanbul 2010, s. 1.
Yavuz, s. 1066.

GUmius-Borglar, s. 113.

Bu sdzlesmeye dair verilen baska tanimlar igin bkz. Kirca, Cigdem: “Arsa Payi Karsiligi insaat
Sézlesmelerinde Sézlesmeden Dénmenin Ugiincii Kisilere Etkisi”, Ticaret Hukuku ve Yargitay
Kararlari Sempozyumu-Bildiriler-Tartismalar, Ankara 2007, s. 81; Kaya, Ozgiir Katip: Arsa
Payi Karsiligi Kat Yapim Sézlesmesi, Kazanci Hukuk Yayinlari No:124, istanbul 1993, s. 5.

©® N o v
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2. Unsurlan

Arsa pay! karsiligl insaat sO6zlesmesi g unsura sahiptir®. Bu unsurlar; arsa
sahibinin arsa paylarini devir borcu altina girmesi, yiklenicinin bagimsiz
bolimlere sahip bina yapma ve teslim etme borcu altina girmesi ve arsa
sahibi ile yulklenici arasinda anlasmanin bulunmasi olarak siralanabilir.
Unsurlara kisaca deginecek olursak; ilk olarak arsa payr karsiligi insaat
sOzlesmesi nedeniyle arsa sahibinin, sozlesmede belirlenen arsa paylarina
karsilik gelen bagimsiz boélimlerin miilkiyetini ylkleniciye devretme borcu
bulunmaktadir. Arsa payi karsiligl insaat s0zlesmesi eser s6zlesmesine iliskin
ozellikler barindirmasina ragmen, eser sdzlesmesinden farklidir. Zira arsa pay!
karsiligl insaat sozlesmesinde ylkleniciye, eser sézlesmesinde oldugu gibi bir
Ucret 6denmemekte; onun yerine insa edilen binadan bazi bagimsiz bolimler
verilmektedir®.

Arsa sahibinin, belirlenen arsa paylarini devir borcu, yiklenicinin sézlesme
geregince yapmak ve teslim etmek borcu altina girdigi edimin karsiligini ve
sebebini olusturmaktadir,

Arsa payi karsiligl insaat soézlesmesinin ikinci unsuru ise yiklenicinin arsa
Gzerinde bagimsiz bélimlere sahip bir bina insa etmesi ve bunu arsa sahibine
teslim etmesidir. Yuklenicinin bu edimi, eser s6zlesmesinde yer alan eser
yapma borcuna iliskindir2. Yiklenici sozlesmede kararlastirilan bagimsiz
bolimlerin kendisine gecirilmesini istemek icin, bagimsiz bélimleri ve ana
tasinmazi tamamlamak zorundadir®,

Son unsur, arsa sahibi ile ylklenicinin, s6zlesmenin esasli noktalarinda
karsilikli ve birbirine uygun irade beyani ile anlasmis olmalidir (TBK m. 2 vd.)>.
Yapilan anlasmanin hukuki niteligine ve sekline daha sonra deginilecektir®.

B. Arsa Payi Karsilig insaat Sézlesmesinin Hukuki Niteligi

Sozlesme serbestisi icinde yer alan tip serbestisinin goérinimi olarak,
taraflarca kanunda diizenlenmeyen bir s6zlesmenin yapilmasi veya kanunda
diizenlenen sozlesmelerin birbirlerine baglanarak yeni bir sézlesme meydana
getiriimesi mimkindir. S6zlesme serbestisinin bir géorinim{ de arsa payi
karsiligl insaat s6zlesmesidir. Arsa payi karsiligi insaat s6zlesmesi, unsurlari

°  Yavuz, s. 1066-1069; Erman, s. 2-4; Kartal-Kat Karsiligi, s. 15-21; Kartal, Bilal: “Arsa Payi
Karsiligl Bagimsiz Bliim Yapma Sozlesmesi ve Ozellikle Bigimi”, Yargitay Dergisi, C. 9, S. 1-2,
Ocak-Nisan 1983, s. 98-103; Kaya, s. 6-10.

0 Yavuz, s. 1068.

% Erman,s. 2.

2 Yavuz, s. 1068.

3 Erman, s. 2-3.

% Yavuz, s. 1069; Erman, s. 3.

15 Bkz. I-B ve I-D.
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kanunda yer almayan isimsiz'® bir s6zlesmedir.

Arsa payl karsihigl insaat sozlesmesinin isimsiz sozlesme tiplerinden
hangisine girdigi, baska bir deyisle hukuki niteliginin ne oldugu 6nem teskil
eder. Taraflar arasinda c¢ikacak uyusmazliklara uygulanacak hikimler
sozlesmenin hukuki niteligine gére belirlenecektir.

isimsiz s6zlesmeler, icerdikleri esash unsurlar bakimindan karma
sozlesmeler,bilesik s6zlesmeler ve kendine 6zgli (sui generis) yapisi olan
sozlesmeler olmak Ulzere Uge ayrilmaktadir. Karma sézlesmeler, kanunda
dizenlenen isimli sozlesmelerden iki veya daha fazlasinin unsurlarinin
kismen veya tamamen bir araya getirilmesiyle olusan s6zlesmelerdir. Karma
sozlesmeler kendi icerisinde cifte tipli karma s6zlesme, bilesik tipli (kombine)
karma s6zlesme ve eklemli karma sozlesme olarak ¢ baslikta incelenmektedir.
Karma sozlesmelerden olan cifte tipli karma s6zlesme, kanunda diizenlenen
iki tipik sozlesmeye ait asli edimlerin kanunda 6ngoérilmeyen bir sekilde
bir araya getirilmesiyle olusan sozlesmeyi ifade etmektedir. Bu so6zlesmede
taraflar karsilikli olarak kanunda diizenlenen sozlesmelerdeki asli edimleri
yiklenmektedir?.

Arsa payl karsihgl insaat sozlesmesinin unsurlarinda deginildigi gibi,
ylklenici bagimsiz bollimler igeren bir bina yapma ve teslim etme;arsa sahibi
ise belli arsa paylarini yiklenicinin mulkiyetine gecirme borcu altindadir. Bu
durumda arsa payi karsilig1 insaat sdzlesmesi, arsa sahibinin borcu agisindan
tasinmaz satim sozlesmesine; yiklenicinin bina yapma ve teslim etme borcu
acisindan da eser sozlesmesine ait 6zellikleri barindirmaktadir. Béylece arsa
pay! karsiligl insaat s6zlesmesi, arsa sahibi ve yiklenicinin birbirlerine karsi
edimleri agisindan kanunda dizenlenen iki s6zlesmenin (tasinmaz satimi
ve eser) hikimlerinin kanunda 6ngorilmeyen sekilde birlestirildigi cifte
tipli karma bir s6zlesme niteligindedir®. Yargitay’da arsa payi karsiligl insaat
sozlesmesini gifte tipli karma s6zlesme olarak kabul etmektedir.

16 Bu sozlesmelerin isimsiz sdzlesme olarak adlandiriimalari kanunda 6zel bir sekilde, az ya da
¢ok dizenlenmemis olmalarindan kaynaklanmaktadir. Bu sézlesmelerin de isimleri olup,
bazilari kanunlarda ismen gegmektedir. Bu tlr isimsiz sozlesmelere kanunda adi zikredilmis
isimsiz sozlesmeler denilmektedir. Arsa payi karsiligi insaat sézlesmesi de kanunda adi
anilan isimsiz sézlesmelerdendir. isimsiz sézlesmelerden bazilari da giinliik hayatta ok sik
kullaniimalarindan 6tiirl tipiklesmis isimsiz s6zlesmeler olarak adlandiriimaktadir. Arsa payi
karsiligl insaat sozlesmesi ise ismi kanunda anilan ve tipiklesmis isimsiz s6zlesme olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Eren, Fikret: Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler, Yetkin Yayinlari, 6. Baski,
Ankara 2018, s. 933-935.

7 Eren, s. 938-940.

8 Erman, s. 4-5; Eren, s. 941; Gimus-Borglar, s. 113; Sari, s. 276; Karahasan, s. 628; Yavuz, s.
1071; Durak, s. 211; Erdal, s. 847; Kartal-Kat Karsiligl, s. 26; Kartal-Arsa Payi, s. 112; Kirca, s.
81; Kaya, s. 16-17.

¥ “6098 sayili TBK’nin 470. vd maddelerinde diizenlenen eser s6zlesmesinin bir tiiri olan “arsa

TAAD, Yil: 11, Sayi: 38 (Nisan 2019) 111



Arsa Payi Karsiligl insaat Sdzlesmesinden Dogan Hakkin Serhi
Ars. Gor. Derya G. BUTUN YILMAZ

C. Arsa Payi Karsilig insaat Sézlesmesinin Farkli Goriiniim Bigimleri

Arsa pay! karsiligl insaat sozlesmesinin sik¢a karsilan cesitlerini dorde
ayirarak ele almak mimkindurz.

Bunlardan ilki, arsa payi karsiligi insaat s6zlesmesinin belli arsa paylarinin
ylkleniciye devredilmesi suretiyle yapilmasidir. Arsa sahibi, belli arsa
paylarini tapuda yiikleniciye devretmektedir. Arsa sahibinin devrettigi arsa
paylari Gzerindeki haklarinin korunmasi icin arsa sahibi lehine ipotek tesis
edilmektedir. insaatin ilerlemesine gére de ipotek kisim kisim kaldirilmaktadir.
Arsa sahibinin yikleniciye yaptigi devir, satim islemigibi gériinmesine ragmen,
devrin hukuki sebebi arsa payi karsiligl insaat s6zlesmesidir>.

ikinci cesit arsa payi karsiligl insaat sozlesmesi tipi, arsanin tamamen
ylkleniciye devri suretiyle geceklestiriimektedir. Arsa payi karsiligl insaat
sdzlesmesinin bu tipinde, arsa tamamiyla yikleniciye gecirilmekte ve taraflar
arasinda insaatin yapimina iliskin bir s6zlesme bulunmaktadir?. Arsa sahibinin
haklarini korumak amaciyla birinci tipteki gibi yine arsa sahibi lehine ipotek
tesis edilmektedir=.

Uglincii tip ise arsa sahibinin arsa paylarini elinde tuttugu ancak insaatin
ilerlemesine gore yukleniciye paylari kisim kisim devrettigi veya yukleniciyi
paylarin Gglincu kisilere satilmasina iliskin olarak yetkilendirdigi* arsa payi
karsiligl insaat sozlesmesini ifade etmektedir®.

Dordlincist  ise tasinmaz satis vaadi ile arsa payl karsiligl insaat
sozlesmesinin bir arada bulundugu bir cesit arsa payl karsiligi insaat

payi karsiligi insaat sézlesmesi”, is sahibinin bir arsanin muayyen bir payinin bedel olarak
devri veya devri taahhiidi karsiliginda, yiiklenicinin bir insa (yapi) eseri meydana getirmeyi
taahhiit ettigi, tam olarak iki tarafa borg yiikleyen, ivazli, ¢ift tipli bir karma sézlesmedir”
23. HD, 03.05.2016, E.2016/3493, K. 2016/2846; ayni yonde kararlar 14. HD, 04.07.2017,
E.2016/11967, K. 2017/5639; 14. HD, 25.04.2017, E.2016/9083, K. 2017/3378; 23. HD,
27.05.2016, E. 2015/1825, K.2016/3295 www.legalbank.net.

20 Arsa payi karsilig insaat s6zlesmesinin gesitleri doktrinde farkli ayrimlarla incelenmektedir.
Bu s6zlesmenin goriinim bigimleri Erman tarafindan tige ayrilarak ele alinmaktadir (Erman,
s.11-15). Yavuzise sdzlesmenin ¢esitlerine dort baslikta deginmektedir (Yavuz, s. 1075-1077).
Glimiis, arsa pay1 karsiligr insaat sdzlesmesinin bes ayri tipine yer vermektedir(Gimus-
Borglar, s. 114-115).

2 Erman, s. 11-13; Gumus-Borglar, s. 115; Yavuz, s. 1074; Kaya, s. 24-25.

22 Kartal-Kat Karsihgl, s. 30; Kartal-Arsa Payi, s. 104; Erman, s. 11-13; Glimus-Borglar, s. 114;
Kaya, s. 25-26.

3 Erman,s. 12; Gimius-Borglar, s. 114; Yavuz, birinci tip olarak ele aldigimiz belli arsa paylarinin
yukleniciye devredildigi durumda arsa Uzerinde kat irtifaki oldugunu ifade etmektedir.
Ancak arsa paylarinin tamaminin devredildigi ikinci durumda arsa lzerinde kat irtifaki
kurulmasinin gerekli olmadigini belirtmektedir(Yavuz, s. 1074-1075).

2 Yukleniciye temsil yetkisi verilmesine ragmen satis bedelinin arsa sahibinde degil,
yuklenicide kaldigi bu tip arsa payi karsiligi insaat s6zlesmesinin gegerli kabul edilmesinin
isabetsiz olduguna dair bkz. Gimus-Borglar, s. 115.

% Erman, s. 14-15; Kartal-Kat Karsiligl, s. 29-30; Kartal-Arsa Payi, s. 105; Yavuz, s. 1075-1076;
Kaya, s. 26.
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sozlesmesidir. Burada hem tasinmaz satis vaadi hem de insaat yapimina iliskin
olan sozlesme bir aradadir. Arsa sahibinin satis vaadinde bulundugu sey,
yukleniciye ait oldugu kararlastirilan bagimsiz bolimlere karsilik gelen arsa
paylaridir. Yiklenici ise arsa lizerinde insaat yaparak, bagimsiz bélimleri arsa
sahibine teslim etmeyi taahhit etmektedirz.

D. Arsa Payi Karsiligi insaat Sozlesmesinin Sekli

Arsa pay karsiligl insaat sozlesmesi, tasinmaz satim sozlesmesi ile eser
sozlesmesine iliskin edimlerin karsilikli olarak taraflara ylklendigi s6zlesmedir.
Arsa sahibinin edimi tasinmaz satim soOzlesmesine iliskin olup, tasinmaz
satim sozlesmesi resmi sekle tabidir (TMK m. 706). Ancak ylklenicinin
edimi, eser sOzlesmesinin sekle tdbi olmamasi nedeniyle, herhangi bir sekil
gerektirmemektedir. Karsilikli edimlerden birinin sekle tabi olmasi, digerinin
olmamas! sonucunda arsa pay! karsiligl insaat s6zlesmesinin sekil sorunu
glindeme gelmektedir?.

Arsa payl karsihgl insaat sozlesmesinin gegerliliginin resmi sekle
bagh oldugu kabul edilmektedir (TMK m.706)®. Ancak resmi seklin nasil
verilecegi,s6zlesmenin tapu memuru 6nlinde mi yoksa noterde mi yapilacagi
hususunda farkli degerlendirmeler bulunmaktadir. Arsa sahibinin ediminin
tasinmaza iliskin olmasi nedeniyle TK m. 26 uyarinca sozlesmenin tapu
memurunca yapilmasi gerektigi ifade edilmektedir®. Ancak uygulama bu
durumdan farkli bir sekilde bicimlenerek, noterde yapilan sozlesmeleri gecerli
saymaktadir®. Uygulamada gelisen bu egilim sonucunda glinimdizde arsa pay!
karsiligl insaat s6zlesmeleri noterde akdedilmektedir.

Resmi sekle uymama halinde sézlesmenin gecersiz oldugu, yaptiriminin
kesin hikUmsuzlik oldugu belirtilmektedir. Ancak sekil eksikligi nedeniyle
sozlesmenin gecersizliginin ileri strdlmesi hakkin kétiye kullanimi teskil
ediyorsa, budurumdasekleaykirihiginileristrilemeyecegikabul edilmektedirs.

% Erman, s. 15; Gimus-Borglar, s. 114; Kartal-Kat Karsiligi, s. 31; Yavuz, s. 1076-1077; Kaya, s.
27-28; kurulan bu sozlesmenin birlesik s6zlesme niteliginde olduguna dair bkz. Sari, s. 282;
GUmis, Mustafa Alper: Tirk Medeni Kanununun Getirdigi Yeni Serhler, Vedat Kitapgilk, 2.
Basi, istanbul 2007, s. 119.

27 Yavuz, s. 1066; Erman, s. 17.

% Ertas-Kat Karsiligi, s. 80; Yavuz, s. 1066; Erman, s. 17; Durak, s. 216; Gumus-Borglar, s.
116; Sari, s. 279;Kirca, s. 81; Yener, Mehmet Deniz: “Miteahhidin Kat Karsihgl insaat
Sézlesmesinden Dogan Haklarini Uglincii Sahislara Devri ve Sonuglar”, IUHFM, C. LXV, S. 2,
2007, s. 372.

¥ Gumus-Borglar, s. 116; Sari, s. 279; Kirca, s. 81; Durak, s. 216.

3 Yargitay IBK, 24.04.1978, E.3, K.4; 15. HD, 15.11.2001, E. 2001/3091, K.2001/5233, www.
legalbank.net; s6zlesmenin en azindan noterlerce diizenlenmis olmasinin gegerlilik kosulu
oldugu hakkinda bkz. Ertas-Kat Karsiligi, s. 80.

31 Yavuz, s. 1083-1084.
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E. Arsa Payi Karsilig1 insaat Sozlesmesinden Dogan Haklar

Arsa pay! karsiligl insaat sozlesmesinde yiklenicinin asli borcu, bagimsiz
bolimlere sahip yapinin yapilarak teslim edilmesi iken; arsa sahibinin
sozlesmede belirtilen arsa paylarina karsilik gelen bagimsiz bolimleri
yukleniciye devretmesidir.

Arsa payi karsiligl insaat sozlesmesinin iki tarafa borg yikleyen sdzlesme
olmasi®®* nedeniyle taraflardan birinin borcu digerinin hakkina karsilik
gelmektedir. Yiklenici, yapinin yapilarak teslim edilmesi ediminin borclusu
iken, arsa sahibi bu edimin alacaklisidir. Yapinin teslim edilmesi ile arsa
sahibinin bagimsiz bolimleri ylkleniciye devretme borcu dogar ve arsa
sahibi bu borcun borglusu olurken, yiklenici bagimsiz bolimlerin devrini
isteyebilecek alacakli konumunda olur. Bu durumda yiklenicinin arsa sahibine
yoneltebilecegi, bagimsiz bolimleri kendisine devretmesine iliskin bir hakki
bulunmakta olup; buna dayanarak devri ve tapu kittuginde tescili talep etme
imkanina sahiptir.

Sozlesmede belirlenen kosullarin yerine getirilmesiyle yiklenici lehine
kisisel hak dogmaktadir. insaati tamamlayarak kazandigi kisisel hak geregince
yuklenici, belirlenen bagimsiz bolimlerin kendisine devredilmesini ve tapu
kitGginde kendi adina tescil edilmesini talep edebilmektedir.

Arsa sahibi ise, sozlesme cergevesinde insaatin yapilmasini ve teslim
edilmesini talep etme hakkina sahiptir. Taraflarin belirttigimiz asli borglari
disinda, yuklenicinin 6zen ve sadakat; arsa sahibinin ise insaatin yapilmasi igin
kendi Gzerine disen ytkimlilikleri yapma borglari da bulunmaktadir®. Ancak
bunlar yan borglardir.Taraflarin sahip oldugu bu haklar, arsa payindan dogan
hangi kisisel hakkin serh edilecegi konusunda 6nem arz etmektedir®.

Il. ARSA PAYI KARSILIGI iINSAAT SOZLESMESINDEN DOGAN HAKKIN
TAPU KUTUGUNE SERH EDILMESi

A. Serh Hakkinda Genel Bilgiler

Tapu katiglne tescil yoluyla kaydedilebilen haklar; ayni haklardir. Ancak
ayni hak disindaki bazi haklarin, tapu katigtnde belli bir yere kaydedilebilme
imkani bulunmaktadir. Kanun koyucu, sinirli sayidaki®” bazi haklarin veya

32 Erman, s. 33-52; Sari, s. 276.

3 Erman, s. 4; Yavuz, s. 1073; Kaya, s. 18-19.

3 Yener, s. 373-374.

35 Erman, s. 36-59.

36 Bkz. Il-B-2-a.

37 Unal, Mehmet/Baspinar, Veysel: Sekli Esya Hukuku, Savas Yayinevi, 9. Baski, Ankara 2017, s.
355; Ayan, Mehmet: Esya Hukuku I, Segkin Yayinlari, 13. Baski, Ankara 2016, s. 402; Tekinay,
Seldhattin Sulhi / Akman, Sermet / Burcuoglu, Haluk / Altop, Atilla: Tekinay Esya Hukuku, C.
I, Filiz Kitabevi, 5. Basi, istanbul 1989, s. 378.
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durumlarin tapu kittglinde yer alan “Serhler” kismina kaydedilebilmesini
dizenlemektedir (TMK m. 1009-1011). Buna gore serhler sitununa baz
kisisel (sahsi) haklars, tasarruf yetkisinin kisitlamalari ve gegici tesciller
kaydedilebilecektir. Serh ise ayni haklar disinda sinirli sayida dngérilenbu hak
veya durumlarin tapu kitlGginde serhler icin ayrilan sttuna yazilmasini ifade
eder®.

Serh edilebilecek kisisel haklar TMK m. 1009/1'de siralanmaktadir. Bu
hiikiim uyarinca; “Arsa payi karsihigi insaat, tasinmaz satis vaadi, kira, alim,
6nalim, geriallm sézlesmelerinden dogan haklarin” tapu katlglne serh
edilmesi mumkindilr. Ancak sayilan bu haklar disinda, kanunlarda agikg¢a
serh edilebilecegi 6ngoriilen diger haklar da tapu kitGgline serh edilebilir®.
Serh edilebilecek kisisel haklarin kanunlarla 6ngoérilmesi, sinirli sayida olma
ilkesinin bir geregidir. Bir yonetmelik veya tizlk gibi dizenleyici islemlerle
serh edilebilecek bir kisisel hakka yer verilse bile bu hakkin serhe iliskin
hikiimlerden yararlanmasi mimkdn degildir+.

Kisisel haklarin serhi igin, tescilde oldugu gibi, bir hukuki sebebin varhgi ve
talepte bulunulmasi gerekmektedir. Serhin hukuki sebebini serhe iliskin olarak
yapilacak anlasma olusturur. Buanlasmayaise serh anlagsmasi adi verilmektedir.
Serh anlasmasi, kisisel hakki doguran (esas) s6zlesmenin icinde yer alabilecegi
gibi, ayri olarak da yapilabilir. Ayri olarak diizenlenen serh anlasmasinin, esas
sozlesmenin tabi oldugu sekle uygun yapilmasi gerekmektedir®.

Serhin yapilmasi icin gerekli diger sart; serhin kitlge islenmesine dair
talepte bulunulmasidir. Talepte bulunmasi gereken kisi, kural olarak tasinmazin

3 Kisisel hak terimi yerine “nisbi nitelikte hak” ifadesinin kullanilmasinin uygun oldugu
yoéninde bkz. Aybay, Aydin / Hatemi, Huseyin: Esya Hukuku, Vedat Kitapcilik, 4. Basl,
istanbul 2014, s. 92; nispi haklarin serhi kullanimi igin bkz. Nomer, Haluk Nami / Ergiine,
Mehmet Serkan: Esya Hukuku (Zilyetlik ve Tapu Sicili), On iki Levha Yayincilik, istanbul 2014,
s. 121 vd.

3 Unal/Baspinar, s. 354.

4 TMK m. 1009 disinda serh edilebilecek kisisel haklara 6rnek olarak; rehinli alacaklinin bos
dereceye ilerleme hakki (TMK m. 871/3), yasal 6n alim hakkindan feragat sézlesmesi (TMK
m. 733/2) verilebilir.

4 Unal/Baspinar, s. 355; Ayan, s. 402; Aybay/Hatemi, s. 92.

42 Arsa payi karsilig insaat s6zlesmesinden dogan hakkin tapu kittugtine serhinin 6nceden
Tapu Sicil TuzlGgunde dizenlendigi,kanunla diizenlenmeyen bir hususun tlziikle 6ngorilmus
olmasi sebebiyleAnayasa m. 35 ve TMK m. 706’ya aykirilk olusturdugu hakkinda bkz.
Ertas,Seref: Esya Hukuku, Baris Yayinlari, izmir 2017, 5.170.

3 Ayan, s. 411; Unal/Baspinar, s. 356; Oguzman, M. Kemal/Selici, Ozer/ Oktay Ozdemir, Saibe:
Esya Hukuku, Filiz Kitabevi, 20. Baski, istanbul 2017, s. 215; Ertag-Esya Hukuku,s. 171.
ancak sekil sartina bagh olmasa bile serh anlasmasinin en azindan yazili sekilde yapilmasi
gerektigine dair bkz. Ayan, s. 411; Sirmen, A. Lale: Esya Hukuku, Yetkin Yayinlari, 6. Baski,
Ankara 2018, s. 209; Akipek, Jale G./Akintiirk, Turgut: Esya Hukuku, Beta, istanbul 2009, s.
316.
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malikidir. Ancak istisnaen tasinmaz satis vaadinden dogan hakkin serhi icin
sozlesme taraflarindan herhangi birinin talepte bulunmasi kabul edilmektedir
(TK m.26/7).

Kisisel haklarin serhinde deginilmesi gereken bir diger husus ise serhin
ne kadar stireyle gecerli olacagidir. Kanunlarda 6ngoérilmus bir siire mevcut
degilse, serhin sliresi alacagin siiresinden fazla olamaz. Diger bir deyisle kisisel
hakkin siiresi kadar serh yapilabilir. Ancak bazi durumlarda serhin yapilabilecegi
azami sire belirlenmistir. Tasinmaz satis vaadi s6zlesmesinde bu sire 5 yil
olarak verilmisken (TK m. 26/8), 6n alim, alim ve geri alim sézlesmelerine
iliskin serh en fazla 10 yil i¢in yapilabilir (TMK m. 735/2, 736/2)%.

Kisisel haklarin serhi agisindan verdigimiz bu genel bilgilerin sonrasinda
esas konumuz olan arsa payi karsiligl insaat sozlesmesinden dogan hakkin
serhi ayrintili sekilde ele alinacakdr.

B. Arsa Payi Karsiligi insaat S6zlesmesinden Dogan Hakkin Serhi
1. Kanuni Dayanak

TMK m. 1009 ile serhler agisindan getirilen bir yenilik, arsa payi karsilig
insaat sozlesmesinin serh edilebilen kisisel haklara eklenmesidir. TMK m. 1009
geregince serh edilecek olan, arsa payi karsihgl insaat sozlesmesi degildir.
Serh ile etkisi kuvvetlendirilmek istenen, bu sézlesmeden dogan haktirs. Soz
konusu madde ile arsa payi karsiligl insaat sd6zlesmesinden dogan hakkin serhi
yasal dayanaga kavusmus bulunmaktadir.

TMK m. 1009 dizenlemesinden ©6nce arsa payl karsiigl insaat
sozlesmesinden dogan hakkin serh edilebilecegi, herhangi bir kanunda yer
almamistir. Ancak 7.6.1994 tarihli ve 21953 sayili RG’de yayinlanan Eski Tapu
Sicil Tuzgu (ETST) 55/1-c, kisisel haklarin serhi icin aranacak belgeler arasinda
arsa pay! karsilig insaat s6zlesmesini “kat karsiligi insaat hakki igcin noterde
diizenlenen sézlesme” ifadesini kullanarak zikretmektedir. Gorialmektedir
ki, ETST m. 55 kisisel hakkin serhi icin aranan belgeler arasinda arsa payi
karsihgl insaat sozlesmesini sayarak, bu sozlesmeden dogan hakkin serh
edilebilecegini dngérmektedir. Oysa serh sinirli sayida belirtilen hak veya
durumlarin tapuya kaydedilmesini ifade etmektedir. Kisisel haklarin serhinin
ilk kosulu ise, hakkin serh edilmesine imkan saglayan kanuni bir diizenlemenin
varhgidir. TMK m. 1009 dizenlemesinden 6nce, arsa pay! karsiligl insaat
sozlesmesinden dogan hakkin serh edilebilecegine dair herhangi bir kanuni
diizenleme bulunmamaktadir. Bu nedenle ETST m. 55’te kisisel hakkin serhi

4 Ayan, s. 412; Ertas-Esya Hukuku, s. 171; Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, s. 215; Akipek/
Akintlirk, s. 316.

% Sirmen, s. 210; Akipek/Akintiirk, s. 320; Unal/Baspinar, s. 357-358; Ertas-Esya Hukuku, s.
172.

4 Sari,s. 275.
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icin aranan belgeler arasinda arsa payi karsiligl insaat s6zlesmesinin sayilmis
olmasi, sinirli sayida olma ilkesine aykiri goriilmekte ve belirtilen sebeple de
doktrinde elestirilmekteydi®.

TMK m. 1009°da arsa payi karsiligl insaat sozlesmesinden dogan hakkin
serh edilebilecegine yer verilmesiyle, bu konuda kanuni dayanak saglanmistir.
Boylece serhler agisindan gecerli olan sinirli sayida olma ilkesine aykirilik
ortadan kalkmistir. Madde gerekcesinde de, uygulamada sik¢a karsilasilan
arsa pay! karsiligl insaat s6zlesmesinin serhinin ETST m. 55’te yer almasina
ragmen kanuni dayanagl bulunmadigl ifade edilmis ve kanuni dayanagi
saglamak Uzere arsa payi karsiligl insaat sozlesmesinden dogan hakkin TMK
m. 1009’a eklendigi belirtilmistire.

2. Serhin Yapilmasi

Kisisel haklarin serhi icin oncelikle kanuni bir dayanak olmasi gerektigini
belirtmistik. Serh edilmesine iliskin kanuni dayanagi bulunan hakkin, tapu
kiitiglndeki serh siitununa serhinin yapilmasi iginse, serhin hukuki sebebini
teskil edecek serh anlasmasi ile serhe iliskin talebin yapilmasi gerekmektedir.
Bu durumda kisisel hakkin serhi icin gerekli olan serh anlasmasi ve serhe
iliskin talep konularina deginmek gerekir. Ayrica serhin ne kadar sireyle
verildigi de deginilmesi gereken diger bir konudur. Ancak arsa payi karsihgi
insaat sozlesmesinden dogan hakkin serhinin yapilmasi hakkindaki bu
konulara gegmeden 6nce, bu sézlesmeden dogan hangi hakkin serh edilecegi
incelenmelidir.

a. Arsa Payi Karsihgi insaat Sozlesmesinden Dogan ve Serhi Miimkiin
Olan Hak

Arsa payl karsiligl insaat sozlesmesinden dogan haklar yukarida ele
alinmisti. Taraflarin asli borglarinin; yiklenici bakimindan bina yapma yani eser
meydana getirme borcuna karsilik, arsa sahibinin s6zlesmede kararlastirilan
arsa paylarini yiklenici Gzerine gecirmesi borcunun oldugu ifade edilmisti.
Asli borglarin yani sira yan borglarin da bulundugu, arsa sahibinin arsayi,
lizerinde insaat yapmaya uygun olarak teslim etmesinin buna 6rnek oldugu
belirtilmisti®.

Arsa pay! karsiligl insaat sozlesmesinden dogan bu haklarin hangisinin
serh edilecegi ya da hangi hakkin kuvvetlenecegi, ortaya gikacak sorunlarin
¢Ozlilmesi bakimindan 6nem arz etmektedir.

4 Sari, s. 274, dn.3; Oguzman, M. Kemal/Seligi, Ozer: Esya Hukuku, Filiz Kitabevi, 8. Basi,
istanbul 2001, s. 178, dn.424a.

8 Helvacl, ilhan: Tirk Medeni Kanunu, C. 1V, Esya Hukuku, On iki Levha Yayincilik, istanbul
2013, s. 743.

4 Bkz. I-E.
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Serhimimbkiin olankisisel haklarin, tasinmazin kullanilmasiveya tasinmazda
ayni hak degisikligine yol agmasi ile ilgili oldugu ifade edilmektedir®. Baska
bir ifadeyle, kanunlarda serhi mumkin kilinan haklar tasinmazla ilgili
olmasi sebebiyle, tapu kitligiinde ayri bir situna kaydedilme imkanini elde
etmislerdir. Arsa payi karsiligi insaat sozlesmesinde ise yliklenicinin s6zlesmede
kararlastirilan arsa payinin kendisine devrini isteme hakki karsisinda arsa
sahibinin binanin yapilmasina dair bir alacak hakki bulunmaktadir. Bu agidan
yuklenicinin hakki tasinmazda ayni hak degisikligine yol acabilecek niteliktedir.
Yiklenicinin arsa sahibine karsi hakkini ileri sirmesi ile belli arsa paylari
yukleniciye gecirilecek ve bu durumda tasinmazda ayni hak degisikligi meydana
gelecektir. Belirtilen sebeple, arsa payi karsiligl insaat s6zlesmesinden dogan,
ylklenicinin s6zlesmede belirlenen arsa payinin kendisine gecirilmesini isteme
hakkinin tapu katlgiine serh edilebilen bir hak oldugu kabul edilmektedir.
Arsa sahibinin insaatin yapilmasina dair hakki, tasinmazda ayni hak
degisikligine yol agmamasi nedeniyle, serhle etkisi kuvvetlendirilen bir hak
olarak goriilmemektedirs. Ayrica yliklenicinin yapiyl yapip, teslim etmesine
kadar ki stire icinde arsa sahibinin arsa Uzerinde tasarruf yetkisine dayanarak,
arsayl Uglncu kisilere devretme imkani vardir. Serh imkaninin esas olarak
yukleniciyi bu duruma karsi korumak amaciyla getirildigi ifade edilmektedirs.
Gorllmektedir ki, arsa payi karsiligl insaat sdzlesmesinden dogan hakkin serh
edilmesinden, bu sézlesme dolayisiyla yiiklenici lehine ortaya gikan ve belli
arsa paylarinin kendine gegirilmesini iceren hakkin serhi anlasilmalidir. Aksi
takdirde, bu s6zlesmeden dogan tim haklarin serh edilebileceginin kabuld,
sinirh sayida olma ilkesinin gecerli oldugu serhler agisindan kapsami oldukga
genisletecek ve sinirli sayida olma ilkesine ters diisecektir.

Simdiye kadar bahsettigimiz durum,yiklenicinin yapiyi yapip teslim etmesi
ile arsa sahibinden sozlesmede belirlenen bagimsiz bélimlerin devrini talep
edebilecegi arsa payi karsiligl insaat sdzlesmesine iliskindir. Ancak arsa payi
karsiligl insaat sozlesmesi, sozlesme serbestisi geregince farkl cesitlerde
yapilabilmektedirs. Sézlesmenin tirine gore yiklenicinin korunma ihtiyaci
degismekte, dolayisiyla yiklenicinin hakkini serh ettirmesi veya geregi de
ortadan kalkabilmektedir.

Arsa payinin tamaminin isin basinda ylkleniciye devredildigi arsa payi
karsiligl ingaat sOzlesmesinde, artik arsa sahibinin arsa paylarini Uglinci

%0 Sungurbey, ismet: Kisisel Haklarin Tapu Kiitigiine Serhi, Sermet Matbaasi, istanbul 1963, s.
41-42; Akipek/Akintirk, s. 314; Sari, s. 277.

51 Sari, s. 278; Giimiissoy Karakurt, Giiler: “Arsa Payi Karsiligi insaat S6zlesmesinin Serhi”, Prof.
Dr. iur. Merih Kemal Omag’a Armagan, C. I, iIKUHFD, C. 16, S. 2, Temmuz 2017 (Ozel sayi),
Seckin Yayinlari, Ankara 2017, s. 773.

52 Gumiussoy Karakurt, s. 773.

5 Bkz. I-C.
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kisilere satma imkani yoktur. Bu nedenle yiklenicinin korunmasi icin hakkini
serh ettirmeye ihtiyaci kalmadigindan serh de gerekli olmamaktadir®. Ancak
bu cesit sozlesmenin yliklenici agisindan bir menfaat saglamayacagini belirten
ve yapilan serhin arsa sahibinin s6zlesmeden donme hakkini kullandig
durumlarda 6nem arz edecegini ifade eden bir goris bulunmaktadir. Buna
gore yiklenicinin Gglinch kisilere paylari devrettigi ve arsa sahibinin de
sozlesmeden donme hakkini kullandigi durumda, serhin varligi ile tescillerin
yolsuz hale gelecegi belirtiimektedir. Bu durumda yolsuz tescile dayanarak
devralan Gglinci kisilerin (TMK m. 1023) serh nedeniyle iyi niyet iddialarinin
dinlenmeyecegi savunulmaktadirs.

Buna karsilik Aybay/Hatemi, arsa pay! karsihgl insaat sdzlesmesinin
serhi ile amaclananin, arsa sahibinin donme hakkinin yeni maliklere karsi
glclendirilmesi olmadigini ifade etmektedir. Yazar, serhin esas amacinin yeni
paydaslarin sozlesme hikiimleriile baghhginisaglamak oldugunu belirterek; bu
sozlesmeden dogan serhin baglayicilik serhi oldugunu savunmaktadirs.Sari ise
arsanin yikleniciye gecirildigi durumlarda, yiklenicinin paylari Gglinci kisilere
devretmesine ragmen,serh ile arsa sahibinin hakkinin giiclenmeyecegini
belirtmektedir”. Kanimizca, arsa payi sahibinin sézlesmeden dogan alacak
hakki tasinmazda ayni hak degisikligine iliskin degildir. Bu nedenle arsa
sahibinin hakkinin, serhten etkilenmesi isabetli olmayacaktir. Ayrica arsanin
yikleniciye sézlesme basinda veya insaat ilerledikce arsa payini devretmesi
gibi sdzlesmenin gesitli hallerinde, arsa sahibi lehine ipotek tesis edilmektedir.
Bu durumda arsa sahibinin tamamen korumasiz olmasindan da bahsedilemez.

Sozlesmede vyikleniciye verilecegi kararlastirilan arsa paylarinin,
ylkleniciye isin basinda devredildigi arsa payi karsiligi insaat s6zlesmesinde,
ylklenicinin korunma ihtiyaci olmadigindan serhten bahsedilememektedir.
Cunki yuklenici, hakkina en bastan kavusmus olmaktadirs.

insaatin geldigi asamaya gore kisim kisim devrin yapildigi arsa payi karsiligi
insaat sozlesmelerinde ise arsa sahibinin, paylar Uglincli kisilere satma
ihtimali giindeme gelecegi icin yiklenicinin serh ile korunma imkani kabul
edilmektedir. Sézlesmenin ve yikleniciye verilen temsil yetkisinin resmi
sekilde yapildigi durumda ise yiklenicinin aynen ifa talebinin varligi nedeniyle
serhin mimkiin oldugu belirtiimektedir.

% Sari, s. 285; GUmussoy Karakurt, s. 773; Gimus-Serh, s. 117.

% Gumussoy Karakurt, s. 774; Erman, s. 10-11.

% Aybay/Hatemi, s. 95-96.

57 Sari, s. 278.

%8 GUmius-Serh, s. 118.

% Gumussoy Karakurt, s. 776.

8 Temsil yetkisi tanimanin ifa ugruna edim sayildigina dair bkz. Gimus-Serh, s. 119.
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Serh imkdninin olup olmadigi disindlirken su tarzda bir genellemeye
basvurulabilir; arsa payi karsiligiinsaat sézlesmesinin tiplerinden, mulkiyet pay!
devrinin ileriki bir tarihe birakilmasi durumunda yiklenicinin korunma ihtiyaci
dogacagindan bu kosulu saglayan sozlesmelerde, hakkin serhi mimkindir.
Ancak miulkiyet payina iliskin ifa, siire gegmeden gergeklestirildiyse serhin
herhangi bir islevi olmayacagindan, serhten bahsedilemez®.

Son olarak yan borglarin serhinin mimkiin olup olmadigindan bahsetmek
gerekir. Sari, ylklenicinin alacak hakki yaninda alacak hakkinin ifasina yardim
eden ve bagimsiz olarak talep ve dava imkani olmayan yan borglarin tasinmaza
iliskin olmasi durumunda serh etkisinden yararlanilacagini ifade etmektedir.
Serhin etkisinden yararlanabilecek yan borca 6rnek olarak; arsa sahibinin
ylkleniciye arsayi, izerine yapi yapmaya elverisli olarak teslim etmeye iliskin
borcu verilebilir. Bu yan borc¢tan dogan yikleniciye ait alacak hakki bu etkiden
yararlanabilecektire.

b. Serh Anlagmasi

Kisisel haklarin serh edilebilmesi icin alacagl meydana getiren s6zlesmenin
yani sira serhe iliskin ayri bir anlasmanin yapilmasi gerekir. Serh anlasmasi,
serhin yapilmasini amaclayan sézlesmeye verilen isimdiré. Bu s6zlesme, kisisel
hakki doguran s6zlesmenin icinde yer alabilecegi gibi, esas s6zlesmeden ayri
da yapilabilir. Ancak tasinmaz satis vaadinden dogan hakkin serhi agisindan bir
istisna bulunmaktadir. Buna gore tasinmaz satis vaadi s0zlesmesinden dogan
hakkin serhi icin serh anlasmasi yapilmasi aranmamaktadire.

Arsa payl karsihgl insaat sozlesmesinin serh edilebilmesi icin serh
anlasmasinin aranip aranmayacagi hakkinda Erdal, iki gortis bulundugunu ifade
etmektedir®. Buna gore birinci goris, genel kural geregince serh anlasmasinin
vapiimasi gerektigini ifade etmektedir®. Ayrica Sari, tasinmaz vaadi
sozlesmesiyle baglantili olarak yapilan arsa payi karsiligi insaat sdzlesmesinin

61 Sari, s. 285.

62 Sari, s. 278.

8 Unal/Baspinar, s. 356.

&  Tekinay/Akman/Burcuoglu/Altop, s. 379-380; Ayan, s. 411-412; Sirmen, s. 210; Unal/
Baspinar, s. 357; Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, s. 215; Aybay/Hatemi, s. 105; Ertas-Esya
Hukuku, s. 171; Akipek/Akintuirk, s. 316; Sungurbey;, s. 47.

8  Erdal, s. 855.

% Gumius-Serh, s. 120; Sari, s. 288-289. Bazi yazarlar arsa payi karsiligi insaat s6zlesmesinden
dogan hakkin serhi igin serh anlagsmasinin aranip aranmayacagina dair ifadeye yer
vermemektedir. Ancak bu yazarlar serh anlasmasinin aranmadigi kisisel hak olarak,
tasinmaz satis vaadinden dogan hakki gostermektedir. Dolayisiyla arsa payi karsiligi
insaat sozlesmesinden dogan hakkin serhini istisna icinde degerlendirmediklerinden, bu
yazarlarin da bu sozlesmeden dogan hakkin serhi igin serh anlagsmasinin varhigini aradigi
sonucu gikarilabilir. bkz. Oguzman/Seligi/Oktay Ozdemir, s. 215-216; Unal/Baspinar, s. 357.
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serh edilmesinde dahi serh anlasmasinin yapilmasi gerektigini; bu s6zlesmenin
tasinmaz vaadi s6zlesmesi ile baglantili olmasinin istisnai duruma yani serh
anlasmasinin aranmamasina yol agmadigini belirtmektedir®.

ikinci goris, TK m. 26/7’de bulunan ifadeye dayanarak arsa payi karsiligi
insaat sozlesmesinden dogan hakkin serhiigin serh anlasmasinin aranmadigini
savunmaktadire, TK m. 26/7; “Noterlik Kanununun 44 tincii maddesinin (B)
bendi®mucibince noterler tarafindan tanzim edilen gayrimenkul satis vaadi
sozlesmeleriile arsa payi karsiligi insaat s6zlesmeleri de taraflardan biri isterse
gayrimenkul siciline serh verilir” ifadelerine yer vermektedir. Buna gore, gegerli
bir arsa payi karsiligi insaat s6zlesmesinin serh icin yeterli oldugu, ayrica bir
serh anlasmasina gerek olmadigi belirtilmektedir™. Arsa payi karsiligl insaat
sozlesmesinden dogan hakkin serhinde, serh anlasmasinin aranmadigina
iliskin olarak gosterilen diger dayanak ise TST’nin 47. maddesidir. TST m.
47/1-c kisisel haklarin serhi icin aranan belgeler arasinda; “Alim, tasinmaz
satis vaadi, badislama vaadi ve arsa payi karsiligi insaat hakki igcin noterce
diizenlenen sézlesmeyi” saymakta ve bu diizenlemenin de serh anlasmasina
gerek olmadigini teyit edici nitelikte oldugu ifade edilmektedir™.

Arsa pay! karsiligl insaat s6zlesmesinden dogan hakkin serhinde serh
anlasmasinin gerekli olup olmadiginin anlasiimasi icin TK 26/7’nin incelenmesi
gerekir. TK’'nin 26/7. maddesine karsilik gelen, eski 26/5. maddesi “Noterlik
Kanununun 44 (incii maddesinin (B) bendi mucibince noterler tarafindan
tanzim edilen gayrimenkul satis vaadi sézlesmeleri de taraflardan biri
isterse gayrimenkul siciline serh verilir’ seklindeydi. Bu madde cercevesinde
tasinmaz satis vaadi sozlesmesinden dogan hakkin serhi agisindan serh
anlasmasinin aranmadigi ifade edilmekteydi2. Ancak 15.1.2009 tarihli 5831
sayill Tapu Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun’un
birinci maddesi, bu hilkme “ile arsa payi karsiligi insaat s6zlesmeleri” ifadesini
eklemistir. Boylece TK m. 26/7; “Noterlik Kanununun 44 iincii maddesinin (B)
bendi mucibince noterler tarafindan tanzim edilen gayrimenkul satis vadi
s6zlesmeleriile arsa payi karsiligi insaat sézlesmeleri de taraflardan biri isterse
gayrimenkul siciline serh verilir’ seklinde dizenlenmistir. Gorilmektedir
ki, tasinmaz satis vaadi sozlesmesi icin serh anlasmasinin aranmadigl
yoniinde yorumlanan hikmiin anlami degistiriimemis, sadece hiikme arsa
pay! karsiligl insaat sOzlesmesi ifadesi eklenmistir. Buradan da arsa payi

57 Sari, s. 290-291.

% Ayan, s. 412; Erdal, s. 855; Sirmen, s. 210; Gumussoy Karakurt, s. 779; Nomer/Ergiine, s.
122.

8 Simdiki 1512 sayili Noterlik Kanunu 60. madde.

0 Sirmen, s. 210.

7L Erdal, s. 856.

72 Tekinay/Akman/Burcuoglu/Altop, s. 380.
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karsiligl insaat sO6zlesmesinin, hiikmiin kapsamina dahil olmasi nedeniyle; bu
sozlesmeden dogan hakkin serhi icin serh anlagmasinin aranmadigl sonucuna
ulasilabilecektir.

Ancak arsa payi karsiligl insaat sozlesmesinden dogan hakkin serhi igin
genel kurallar geregince serh anlasmasinin gerekli oldugu yoniindeki savunma,
bahsettigimiz TK'nin 2009 degisikliginden 6nceki 26/5. maddesinin bulundugu
dizenlemeye iliskindir. TK'nin eski 26/5. maddesi bakimindan birinci gorisiin
savunulmasi isabetlidir. Ancak 2009 degisikligi ile bu maddeye yapilan ekleme
sonucunda birinci gérisin herhangi bir hiikminin kalmadigi séylenebilir.

Son olarak belirtilmelidir ki, halihazirda yururlikte olan TK m.26/7
karsisinda ikinci goris gegerli ve isabetlidir.

c. Serh Talebi

Tapu kitlgine yapilan kayitlar bakimindan aranan ve serh icin de olmasi
gereken diger bir sart, yetkili kisi tarafindan talepte bulunulmasidir (TST m.
16). Serhin yapilmasi icin talepte bulunacak kisi, tapu sicilinde hak sahibi olan
tasinmaz malikidir(TST m. 17)7%. Ancak istisnai olarak tasinmaz satis vaadi
sozlesmesi agisindan s6zlesmenin her iki tarafinin da talepte bulunma imkani
vardir (TK m. 26/7)™.

Arsa payi karsiligl insaat s6zlesmesinden dogan hakkin serhini kimin talep
edebilecegi ise cevaplanmasi gereken bir sorudur. Bu sézlesmeden dogan
hakkin serhini talep edebilecek kisi sadece tasinmaz maliki midir yoksa
taraflardan herhangi biri serhin yapilmasiniisteyebilecek midir? Doktrinde bazi
yazarlar” tasinmaz satis vaadi s6zlesmesinin yani sira arsa payi karsiligl insaat
sozlesmesinin taraflarindan her birinin serhi isteyebilecegini belirtmektedir.

Kanimizca, bahsettigimiz soruya cevap verebilmek icin tasinmaz satis vaadi
sozlesmesinde taraflardan herhangi birinin talepte bulunmasini 6ngoren
TK m. 26/7'yi incelemek gerekir. S6z konusu madde, noterlerce diizenlenen
tasinmaz satis vaadi ile arsa payi karsiligl insaat s6zlesmelerinde, taraflardan
birinin istemi Uzerine tapu siciline serh verilebilecegini dizenlemektedir.
TK’daki bu diizenlemeye, arsa payi karsiligi insaat sozlesmesi ifadesi, 15.1.2009
tarihli 5831 sayili Tapu Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair
Kanun’un birinci maddesi ile eklenmistir.

Gorulmektedir ki, Tapu Kanununda, 2009’da yapilan degisiklik dncesinde

taraflardan herhangi birinin talepte bulunacagi istisna hal olarak sadece
tasinmaz satis vaadi ongorilmektedir. Ancak 2009’da yapilan ekleme ile

73 Unal/Baspinar, s. 356; Oguzman/Seligi/Oktay Ozdemir, s. 215; Ayan, s. 412; Akipek/Akintiirk,
s. 316; Nomer/Ergline, s. 122.

7 Ayan, s. 412; Oguzman/Seligi/Oktay Ozdemir, s. 215; Unal/Baspinar, s. 356-357.

5 Sirmen, s. 210; Ayan, s. 412; Nomer/Ergiine, s. 122; Gim{ssoy Karakurt, s. 780.
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arsa payl karsiligl insaat sozlesmesinden dogan hak acisindan da istisna
kabul edilerek, bu hakkin serhine iliskin talebi taraflardan herhangi
birinin yapabilecegi dizenlenmistir. Bu durumda arsa payi karsiligl insaat
sozlesmesinden dogan hakkin serh edilmesini tasinmazin maliki isteyebilecegi
gibi, yuklenici de serhe iliskin talepte bulunabilecektir.

d. Serhin Siiresi

Kisisel haklarin tapu kitlGgline serh verilmesinde 6nemli diger bir husus
serhin ne kadar siireyle yapilacagidir. Bazi haklarin ne kadar siireyle serh
edilebilecegi kanuni bir diizenleme ile belirtilmistir. Alim, geri alim ve 6n alim
hakkina iliskin getirilen azami serh siresi serh tarihinden itibaren 10 yildir
(TMK m. 735/2, 736/2). Tasinmaz satis vaadi sézlesmesi agisindan bu siire serh
tarihinden itibaren 5 yil olarak belirlenmistir (TK m. 26/8). Bunlarin disindaki
diger serhi mumkiin olan kisisel haklarin serh siiresi, taraflarca serbestce
kararlastirilabilir. Bu haklar agisindan kanuni azami siire 6ngoriilmemesine
ragmen, serh ancak kisisel hakkin var oldugu sirede gecerli olacak, kisisel
hakkin ya da bunu saglayan soézlesmenin siiresinin sona ermesi ile serh de
sona erecektir.

Arsa payi karsiligl insaat sdzlesmesinden dogan hakkin serhi icin herhangi
bir slire olup olmadigina deginmek gerekir. Bu konuda, tasinmaz satis vaadi
sdzlesmesi icin 5 yillik siireyi éngéren TK m. 26/8 incelenmelidir. ilgili hiikiim
“Serhten itibaren bes yil icinde satis yapilmaz veya irtifak hakki tesis ve tapuya
tescil edilmezse isbu serh tapu sicilmiidiirii veya tapu sicil gérevlileri tarafindan
re’sen terkin olunur” seklindedir. Bu diizenlemeden tasinmaz satis vaadinden
dogan hakkin serhinin en fazla 5 yil icin yapilabilecegi sonucu ¢ikariimaktadir.
Serh anlagmasi ve serh talebi konularinda bahsettigimiz gibi 2009 yilinda TK
eski m. 26/5’e arsa pay! karsiligi insaat s6zlesmesi eklenmistir. Bu ekleme
ile arsa payl karsihgl insaat sozlesmesi agisindan da serh anlasmasinin
aranmayacagi sonucu ortaya ¢ikmistir. TK’nin eski 26/5. maddesine arsa payi
karsiligl insaat s6zlesmesine iliskin bir ifade eklenmesine ragmen, eski 26/6.
maddesine (simdiki TK m. 26/8) bu s6zlesmeye iliskin bir ibare eklenmemistir.
Serhlerin sinirli sayida olmasi nedeniyle serhe iliskin yapilacak istisnalarin
kanunla dizenlenmesi gerekmektedir. Bu durumda TK m. 26/8’de belirlenen
5 yillik stirenin,arsa payi karsiligl insaat sozlesmesine iliskin serh agisindan
gecerli olup olmayacagi ortaya konulmalidir.

Doktrinde bir goriis” tasinmaz satis vaadi s6zlesmesinin serhinde oldugu
gibi arsa payi karsiligl insaat s6zlesmesi acgisindan da azami 5 yillik olan serh
suresini kabul etmektedir.

76 Sirmen, s. 211; Ertas-Esya Hukuku, s. 172; Akipek/Akintiirk, s. 320; Unal/Baspinar, s. 357-
358.
7 Sirmen, s. 210; Gumussoy Karakurt, s. 780.
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2009 degisikligi oncesinde belirtilen bir diger goris ise, arsa pay! karsilig
insaat sozlesmesi icin herhangi bir slire 6ngorilmedigi, bu nedenle de hakkin
sona ermesine kadar serhin gecerli oldugunu kabul etmektedir. Bu gorus
degisiklik 6ncesi durum acisindan isabetli olup, serh anlasmasi acgisindan da
ifade ettigimiz gibi su anki diizenleme karsisinda hiikiimsuzddr.

Aybay/Hatemi ise bu serhin dar anlamda nisbi hak serhi degil baglayicilik
serhi oldugunu ifade ederek; arsa pay! karsiligl insaat so6zlesmesinin, kat
miulkiyetine gecis tamamlanincaya kadar serh siiresinden yararlanabilecegini
ifade etmektedir™.

Ozmen/Karaman ise amagsal yoruma dayanarak insaatin farkli esasli
noktalara dayandigi gerekgesiyle bes yillik siirenin bitmesi ile serhin resen
terkin edilmemesi gerektigini savunmaktadir®.

Arsa pay! karsihigl insaat sdzlesmesinin serhi igin 5 yillik azami siireyi kabul
etmesine ragmen, serhlerin sinirli sayida olmasindan 6tiri TK m. 26/8’in daha
acik olarak diizenlenmesi gerektiginiifade eden bir goriis de yer almaktadirst. TK
26/8’in daha acik bir diizenlemede bulunmasi elbette yerinde olacaktir; ancak
kanimizca bu haliyle de arsa payi karsiligl insaat sdzlesmesine uygulanmasi
acisindan herhangi bir sakinca olmadigi benimsenmelidir. Nitekim TK m. 26/7
ile 26/8 baglantili fikralar olup, 26/7’ye eklenen ifade TK 26/8 acisindan da
gecerli olacaktir. Ayrica Tapu Kadastro Mudurliklerine génderilen 2009/6
sayili Genelge de arsa payi karsiligl insaat s0zlesmesi acgisindan 5 yillik stirenin
uygulanacagini belirtmektedir®2. Kanimizca, mevcut diizenleme arsa payi

78 Bu konuda istisnai diizenleme olmadigi ve serhe dair genel kurallarin uygulanacagi hakkinda
bkz. Sari, s. 291.

7 Aybay/Hatemi, s. 105.

8  (Ozmen, Etem Saba/Karaman, Tuba Akcura: “Arsa Payi Karsiligl insaat Sozlesmeleri
Konusunda Uygulama Hatalar”, iBD, C. 87, S. 1, Ocak-Subat 2013, s. 72.

81 Erdal, s. 857-858.

82 “B . SATIS VAADI VE ARSA PAYI KARSILIGI INSAAT SOZLESMELERININ SERHI VE TERKINI:
5831 Sayili Kanunun | nci maddesi ile degisik 2644 sayili Kanunun 26 nci maddesinin 7 nci
fikrasi “ Noterlik Kanununun 44 tincii maddesinin (B) bendi mucibince noterler tarafindan
tanzim edilen gayrimenkul satis vadi sozlesmeleri ile arsa payi karsiligi insaat sdzlesmeleri
de taraflardan biri isterse gayrimenkul siciline serh verilir.” Ve ayrica 8 nci fikrasi “ Serhten
itibaren bes yil icinde satis yapilmaz veya irtifak hakki tesis ve tapuya tescil edilmezse
isbu serh tapu sicil muduri veya tapu sicil gorevlileri tarafindan re’sen terkin olunur.”
Hiikmiindedir. Buna gére; Satis Vaadi veya Arsa Payi Kat Karsiligi Insaat Sézlesmelerinin
mevzuat gergevesince Noterlerce diizenlenmis ve s6zlesmenin serh edilemeyecegine dair
aksine bir hiikiim yok ise serh taraflardan birinin talebi ile serh edilebilir. Tapu siciline serh
edilmesinden itibaren 5 yil sonra s6zlesme sartlari yerine getirilmez ise tapu maliki talep
etmesi ve terkin harcinin yatirilmasi halinde terkin edilmesini isteyebilir. Serh terkin edilmesi
halinde Tiirk Medeni Kanunun 1019 maddesi uyarinca lehtara bilgi verilmesi gerekmektedir.
Ayrica, Satis Vaadi veya Arsa Payi Kat Karsiligi Sézlesmeleri serh edildikten sonra; serhin
stiresi dolmadan, terkin harci tahsil edilmek kaydi ile serh lehtari tarafindan talep etmesi
halinde serh terkin edilebilir”.
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karsiligl insaat s6zlesmesine 5 yillik stireyi uygulamak icin yeterli olup, acik bir
diizenlemenin yapilmasi elzem degildir.

3. Serhin Etkisi

Kisisel hakkin serh edilmesi ile bir takim sonuglar meydana gelecektir.
Serhin yapilmasi ile meydana gelen sonuglar, serhin etkisi ya da serhin hikmu
olarak ifade edilmektedir. TMK m. 1009/2;“Bunlar serh verilmekle o tasinmaz
lizerinde sonradan kazanilan haklarin sahiplerine karsi ileri siiriilebilir”
seklindeki diizenleme ile serhin etkisini belirtmektedir. Ancak serhin bu etkiyi
nasil sagladigl doktrinde tartismali olup, bu konu hakkinda degisik gorisler
mevcuttur. Arsa payl karsihgl insaat sozlesmesinden dogan hak agisindan
serhin etkisini incelemek i¢in dnce bu gorislere deginmek gerekirs.

Serhinikietkisi oldugunu savunan hakim goriise gore®; kisisel hakkidoguran
iliskiden meydana gelen yukimluligin, tasinmaz milkiyetine baglandigi ve
boylece esyaya bagh borg iliskisinin olustugu belirtilmektedir. Bu durumda
serhten sonra arsayi devralan yeni malikin bor¢tan sorumlulugu ortaya cikar.
Serhin “esyaya bagl borg etkisi” olarak adlandirilan etkinin, serhi mimkin
olan hak igin ilgili hikiimlerde ayri ayri belirtildigi ifade edilmektedir (TMK
m. 695/2, m.735, m.736, m. 871/3, TK m. 26/6). Serhin diger etkisi ise, serh
edilen hak ile bagdasmayan ve serhten sonra kazanilansinirli ayni haklarin veya
bir baska kisisel hakkin serhi yoluyla kazanilan haklarin® bertaraf edilmesini
saglayan “munzam (ayni)” etkidir. Munzam etkinin, serh edilen kisisel haklarin
hepsi agisindan TMK m. 1009/2 ile kabul edildigi ifade edilmektedir.

Serhin esyaya bagliborg etkisineiliskin olarakise tasinmazin bor¢ dogduktan
sonra yeni malike devri ile bor¢ dogmadan 6nce devri arasinda farkh gorisler
mevcuttur. Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, esyaya bagli borg etkisinin borcun
dogumuna kadar olabilecegini ifade etmekte, borcun dogumu ile munzam
etkinin basladigini savunmaktadirs. Sirmen de tasinmazin her malikinin kendi
doneminde dogacak borglardan sorumlu oldugunu ifade etmektedir®’. Buna

8 Unal/Baspinar, serhin etkisini incelerken klasik ve modern olmak Uzere iki goriise yer
vermektedir. Klasik goriise gore serh ile hak, ayni etki kazanarak taginmaz tzerinde serhten
sonra hak kazananlara ileri surilebilmektedir. Tasinmaz devredildiginde yeni malik serh
edilen hakkin kullanilmasina katlanacaktir. Modern goris ise serhin esyaya baglh hak niteligi
kazandirmasina yoneliktir. Unal/Baspinar, s. 409-410; Klasik ve modern goriis seklindeki
ayrim icin ayrica bkz. Tekinay/Akman/Burcuoglu/Altop, s. 384-385.

8  Erel, Safak N.: Esyaya Bagli Borglar, Ankara Universitesi Basimevi, Ankara 1982, s. 205-
206; Tekinay/Akman/Burcuoglu/Altop, s. 385-387; Oguzman/Seli¢i/Oktay Ozdemir, s.
249-251;Sirmen, s. 211; Ertas-Esya Hukuku, s. 170-171; Ayan, s. 416-417; bu goristen farkli
olarak ayni etki gérustihakkinda bkz. Sungurbey, s. 102 vd.; Aybay/Hatemi, s. 103-104;serhin
iki etkisine iliskin gérustin elestirisi hakkinda bkz. Aybay/Hatemi, s. 104.

8  Sirmen, s. 211.

8 Oguzman/Seligi/Oktay Ozdemir, s. 249-250.

8 Sirmen, s. 211.
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karsilik, Erel, borg eski malikin déneminde dogmus olsa bile yeni malikin bu
borgtan sorumlu oldugunu kabul etmektedirs.

GUmus, serhin etkisini hakkin niteligine goére iki farkh bicimde
aciklamaktadir. Bunlardan ilki serhten sonra tasinmaz Uzerindeki Uglncl
kisiler tarafindan kazanilan sinirli ayni haklar veya serh edilen kisisel haklarin,
serh edilen hakla uyusmadigi 6lclide bertaraf edilmesine iliskindir. ikincisi ise,
tasinmaz milkiyetinin devredildigi hallerde, her kisisel hakkin etkisinin kendi
icerisinde degerlendirilmesiyle ayri ayri ele alinmasi seklindedir®.

Arsa payi karsiligi insaat sozlesmesinden dogan hakkin serhi ile ylklenicinin
miulkiyet devrine iliskin hakki kuvvetlenmis olur. Boylece hakkin, s6zlesmenin
tarafi olmayan ancak sonradan arsaya iliskin hak kazanan Ugclinci kisilere
karsi dahi ileri strGlmesi imkani dogar. Serh edilen hak, ayni hakka dontismez;
sadece etkisi kuvvetlendirilmis nisbi hak haline gelir. Hakkin serh edilmesi ile
ortaya ¢ikan bu etkinin nasil saglandigi ise doktrinde tartismaldir.

GUmds, serhin etkisini yasal so6zlesme devrine dayali olarak aciklamaktadir.
Buna gore serh edilen hakka iliskin olarak arsa sahibi Gglinci kisiye (yeni
malik) devir islemini gerceklestirdiginde, yeni malik yasa geregi sozlesmeyi
ayni sartlarda devralmis sayilacaktir. Serhin yasal sozlesme devri etkisi ile
ylklenici munzam etki kapsaminda hakkini engelleyen sinirh ayni haklarin
bertaraf edilmesini isteyebilecektir®.

Diger bir gorus ise serhin, esyaya bagl borg¢ etkisi ile devralan yeni
maliki baglayacagini belirtmekte ve yiklenicinin haklarini bertaraf edecek
nitelikteki hak sahipleri agisindan ise, munzam etkinin ortaya ¢ikacagindan
bahsetmektedir. Ancak Gimuis, burada esyaya baglh borg iliskisinin
kurulmasinin olanaksiz oldugunu savunmakta,bunun nedeniniise s6zlesmenin
yapildigi anda devir borcunun dogmasi olarak gdstermektedirz. Sari ise
sozlesmenin kurulmasi ile bor¢ dogdugundan esyaya bagli borg iliskisinden
bahsedilemeyecegini ve sadece serhin munzam etkisinin islerlik kazanacagini
ifade etmektedir®.

Sonug olarak, yiklenicinin hakki ile bagdasmayan diger hak sahipleri
acisindan munzam etkisinin varligi kabul edilmektedir. Ancak esyaya bagli
borg etkisinin var olup olmadigi net degildir. Eger esyaya baglh borg etkisinin
borcun dogumuna kadar oldugu gorisiu kabul edilirse, yiklenici serh edilmis

88  Erel, s. 206.

8 GUmus-Serh, s. 103-104.

%0 GUmus-Serh, s. 121; bu goériise uygun olarak yeni malikin, eski malikin yaptigi arsa payi
karsilig1 insaat sdzlesmesinin tarafi haline gelecegine dair bkz. Erman, s. 10.

9% Avcl, Ali: “Arsa Payi Karsilig insaat Sozlesmesinden Dogan Kisisel Hakkin Tapuya Serhi ve
Hukuki Sonuglari”, SHD, C. 3, S. 1, Temmuz 2015, s. 61; Ozmen/Karaman, s. 69.

%2 GUmus-Serh, s. 121.

% Sari, s. 294,
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hakkini yeni malike karsi ileri siremeyecektir. Aksi olarak borcun eski ya da
yeni malik zamaninda dogmasinin bir fark yaratmayacagi kabul edilirse, arsa
payi karsiligl insaat s6zlesmesinden dogan hakkin serhi esyaya bagli borg etkisi
cercevesinde ele alinabilecektir.

Arsa payi karsiligl insaat sozlesmesi yapildiginda yikleniciye ait ifa ileriye
birakilmaktadir. Ancak ifa ileriye atilsa da bu s6zlesmeden bor¢ dogmus kabul
edilmektedir*. Bu nedenle esyaya bagli borg etkisinin borcun dogumuyla ilgili
verilen goruslerin kabuliine gore durum farkhlasacaktir.

Kanimizca, GUimius'tin ileri stirdigl yasal sozlesme devri gorisi, bu
sdzlesmenin isimsiz bir s6zlesme olmasi ve serh agisindan yasal devre iliskin
de herhangi bir dizenlemenin bulunmamasi yoniyle, kabul edilmesi glg¢
bir gorustir. Arsa payi karsiligl insaat s6zlesmesinden dogan hakkin serhinin
esyaya bagli borg etkisince degerlendirilmesi konusunda ise bir diizenleme
bulunmadig gorilmektedir. Ayrica bu etkinin borcun dogumuna kadar mi
mevcut olacagl ya da borg dogsa bile nasil etkinin bulunacagi net degildir.
Ama su an mevcut olan serhin iki etkisine dair hakim goris karsisinda, bu
sozlesmenin esyaya bagli borg etkisinin bulunmadigi savunulabilir.

SONUC

Arsa payi karsiligl insaat s0zlesmesi, adi TMK m. 1009’da serh edilebilecek
kisisel haklar icinde yer alan isimsiz bir sdzlesmedir. S6zlesme serbestisinin
sonucu olarak karsilastigimiz bu sézlesme,uygulamada sik¢a kullaniimaktadir.
S6z konusu soOzlesme uygulamada yer buldugu o6lcide belli sorunlari da
beraberinde getirmektedir. Bu sozlesmeye iliskin olarak netlestirilmesi
gereken bir konu ise hangi hakkin, nasil ve hangi siire icin serh edilebilecegi,
ayrica serh ile nasil bir etkinin ortaya ¢ikacagidir.

Tapu siciline serh edilen arsa payi karsiligl insaat sozlesmesi degil, bu
sozlesmeden dogan haktir. Arsa payi karsiligl insaat s6zlesmesi iki tarafa
borg ylkleyen bir sézlesme olup, bir tarafin borcu digerinin alacak hakkina
denk gelmektedir. Tapudaki serh sitununa serh edilecek hak ise, yliklenicinin
tasinmazda ayni degisiklige yol agabilecek hakkidir. Bu hak, arsa sahibinin
sozlesmede belirlenen arsa paylarina karsilik gelen bagimsiz bélimlerin
milkiyetinin devrine iliskindir. Arsa sahibinin hakki ise bagimsiz béliimlere
sahip yapinin yapilmasina yonelir. Arsa sahibinin hakki tasinmazda ayni hak
degisikligine mahal verecek bir hak olmayip, serhi de mimkiin degildir.

Arsa payl karsiligl insaat sozlesmesine iliskin serh imkaninin varhgi,
ylklenicinin sahip oldugu hakkin, serh ile korunma ihtiyacina gore
degismektedir. Uygulamada bu sozlesmenin farkli gorinim bicimleri
bulunmakla birlikte, ylklenicinin isin basinda arsa paylarina kavustugu
bicimler acisindan korunma ihtiyaci bulunmamaktadir.

% Sari, s. 294.
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Arsa pay! karsihgl insaat sozlesmesinden dogan hakkin serhi icin serh
anlasmasinin gerekli olup olmadigi hakkinda iki gériis varmis gibi gériinmesine
karsilk, serh anlasmasini gerekli goéren birinci goriisiin,Tapu Kanunu’na 2009
yilinda getirilen degisiklikten 6nceki diizenlemeye iliskin olmasi nedeniyle; su
an icin gecerli tek bir gorusin oldugu savunulabilir. Bu gérlise gére, TK m. 26/7
geregince bu sézlesmeden dogan hakkin serhiicin herhangi bir serh anlagmasi
aranmamaktadir.

Kanun koyucu bazi serh edilebilecek haklar agisindan azami serh siresi
ongoérmektedir. Azami serh siiresi 6ngoriilen hallerde bu siirenin sona
ermesi ile serh de sona erer. Arsa payi karsiligl insaat sozlesmesi igin TK'ya
2009 yilinda getirilen degisiklikdncesinde azami stire dngdren bir diizenleme
bulunmamaktadir. Ancak TK m. 26/8’e yapilan ekleme ile bu maddenin iliskili
oldugu TK m. 26/8 bu sozlesmeden dogan hakkin serhi icin uygulanarak, bu
sOzlesmeye dair serh azami olarak 5 yil stireyle yapilacaktr.

Serhin yapilmasi i¢in serh anlasmasi disinda bulunmasi gereken bir diger
sart ise serhe iliskin talepte bulunmaktir. Kural olarak serhi talep edebilecek
kisi tasinmaz maliki olup, TK m. 26/7’ye yapilan ekleme sonucunda arsa payi
karsiligl insaat s6zlesmesinden dogan serhin talebi her iki tarafca dayapilabilir.
Bu durumda serhi arsa sahibinin yani sira ylklenicinin de talep etme imkani
mevcuttur.

Kisisel haklarin serh edilmesi halinde, kisisel hak kuvvetlenerek
sozlesmenin tarafi olmayan ve serh sonrasinda tasinmaz Uzerinde hak
kazanan Uglincli kisilere ileri surilebilir. Serhin bu etkisi doktrinde degisik
sekillerde agiklanmaktadir. Arsa payi karsiligi insaat sozlesmesinden dogan
hakkin serhinin etkisi de, bu s6zlesmenin isimsiz s6zlesme olmasi ve ayrintili
dluzenlemelere sahip olmamasindan 6tiirt tartismaya agiktir. TMK m. 1009/2
geregi bu sozlesmedeki serhin munzam etkisinin oldugu tartismasizdir.
Ancak, esyaya bagli borg etkisinin bulunup bulunmadigi konusunda bir netlik
olmasa da, borcun sozlesme ile dogmasi ve ifanin ileriye atilmasinin bu
durumu degistirmemesi nedeniyle bu etkinin bulunmadigi gorusiine katilmak
mimkanddr.

128 TAAD, Yil: 11, Sayi: 38 (Nisan 2019)



Annonation of the Construction Contract in Return for Land Share
Res. Asst. Derya G. BUTUN YILMAZ

KAYNAKCA
Akipek, Jale G./Akintiirk, Turgut: Esya Hukuku, Beta, istanbul 2009.

Avci, Ali: “Arsa Payi Karsiligl insaat Sézlesmesinden Dogan Kisisel Hakkin
Tapuya Serhi ve Hukuki Sonuglari”, SHD, C.3, S.1, Temmuz 2015, s.41-66.

Aybay, Aydin/Hatemi, Hiiseyin: Esya Hukuku, Vedat Kitapgilik, 4.Basi, istanbul
2014.

Ayan, Mehmet: Esya Hukuku I, Seckin Yayinlari, 13.Baski, Ankara 2016.

Durak, Yasemin: “Arsa Payi Karsiligi Kat Yapimi Sézlesmesi”, inUHFD, Ozel Says,
C.1, 2015, 5.207-252.

Erel, Safak N.: Esyaya Baglh Borglar, Ankara Universitesi Basimevi, Ankara
1982.

Eren, Fikret: Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler, Yetkin Yayinlari, 6.Baski, Ankara
2018.

Erman, Hasan: Arsa Payi Karsihgl insaat Sézlesmesi, Der Yayinlari, istanbul
2010.

Ertas, Seref: “Kat Karsiigl insaat Sdzlesmesinden Dogan Hak ve Borglarin
Devri”, Prof. Dr. Mahmut Tevfik Birsel’e Armagan, izmir 2001, s. 79-92 (Ertas-
Kat Karsihgi).

Ertas, Seref: Esya Hukuku, Baris Yayinlari, izmir 2017 (Ertas-Esya Hukuku).

GUm{s, Mustafa Alper: Turk Medeni Kanununun Getirdigi Yeni Serhler, Vedat
Kitapgilik, 2.Basi, istanbul 2007 (Giimus-Serh).

Gumis, Mustafa Alper: Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler, C.11, Vedat Kitapgilik,3.
Basi, istanbul 2014 (Giimiis-Borglar).

Gumissoy Karakurt, Giler: “Arsa Payi Karsiligl insaat Sozlesmesinin Serhi”,
Prof. Dr. iur. Merih Kemal Omag’a Armagan, C.I, IKUHFD, C.16, S.2, Temmuz
2017 (Ozel say1), Seckin Yayinlari, Ankara 2017, s.769-785.

Helvaci, ilhan: Tiirk Medeni Kanunu, C. 1V, Esya Hukuku, On iki Levha Yayincilik,
istanbul 2013.

Karahasan, Mustafa Resit: insaat imar ihale Hukuku, C.1, Beta, istanbul 1997.

Kartal, Bilal: “Arsa Payi Karsiligi Bagimsiz Bolim Yapma Sézlesmesi ve Ozellikle
Bicimi”, Yargitay Dergisi, C.9, S.1-2, Ocak-Nisan 1983, s.96-113 (Kartal-Arsa
Payi).

Kartal, Bilal: Kat Karsiligi insaat S6zlesmesi (Arsa Payi Karsiligi Bagimsiz B6lim
Yapma Sozlesmesi), Matsa Basimevi, Ankara 1993 (Kartal-Kat Karsihgi).

TAAD, Yil: 11, Sayi: 38 (Nisan 2019) 129



Arsa Payi Karsiligl insaat Sdzlesmesinden Dogan Hakkin Serhi
Ars. Gor. Derya G. BUTUN YILMAZ

Kaya, Ozgiir Katip: Arsa Payi Karsihgl Kat Yapim Sozlesmesi, Kazanci Hukuk
Yayinlari No:124, istanbul 1993.

Kirca, Cigdem: “Arsa Payl Karsiigl insaat Sozlesmelerinde Sézlesmeden
Dénmenin Uglincli Kisilere Etkisi”, Ticaret Hukuku ve Yargitay Kararlari
Sempozyumu-Bildiriler-Tartismalar, Ankara 2007, s.77-98.

Nomer, Haluk Nami/Ergiine, Mehmet Serkan: Esya Hukuku (Zilyetlik ve Tapu
Sicili), On iki Levha Yayincilik, istanbul 2014.

Oguzman, M. Kemal/Selici, Ozer: Esya Hukuku, Filiz Kitabevi, 8.Basi, istanbul
2001.

Oguzman, M. Kemal/Selici, Ozer/Oktay Ozdemir, Saibe: Esya Hukuku, Filiz
Kitabevi, 20.Baski, istanbul 2017.

Ozmen, Etem Saba/Karaman, Tuba Akcura: “Arsa Payi Karsihgl insaat
Sézlesmeleri Konusunda Uygulama Hatalari”, iBD, C.87, S.1, Ocak-Subat 2013,
s.47-74.

Sirmen, A. Lale: Esya Hukuku, Yetkin Yayinlari, 6.Baski, Ankara 2018.

Sungurbey, ismet: Kisisel Haklarin Tapu Kittgiine Serhi, Sermet Matbaasi,
istanbul 1963.

Tandogan, Haluk: Borglar hukuku Ozel Borg iliskileri, C.Il, Vedat Kitapgilk,
5.Basim, istanbul 2010.

Tekinay, Seldhattin Sulhi/ Akman, Sermet/Burcuoglu, Haluk/ Altop, Atilla:
Tekinay Esya Hukuku, C.1, Filiz Kitabevi, 5.Bas, istanbul 1989.

Unal, Mehmet/Baspinar, Veysel: Sekli Esya Hukuku, Savas Yayinevi, 9.Baski,
Ankara 2017.

Yavuz, Cevdet: Tiirk Borglar Hukuku Ozel Hikiimler, Beta, 10.Basi, istanbul
2014.

Yener, Mehmet Deniz: “Miiteahhidin Kat Karsiligi insaat Sézlesmesinden
Dogan Haklarini Ugiincii Sahislara Devri ve Sonuglari”, iUHFM, C.LXV, S.2,
2007, 5.371-382.

www.legalbank.net

130 TAAD, Yil: 11, Sayi: 38 (Nisan 2019)



TURK BORGLAR KANUNUNUN 202. MADDESI ISIGINDA TiCARI
ISLETME DEVRINDE PASIFLERIN DEViR KAPSAMI DISINDA
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On The Validity of Eclusion of Liabilities From Assignment of Business Under
Article 202 of Turkish Code of Obligations

Ars. Gor. Isik Asli HAN?

Gelis Tarihi: 14.09.2018

OZET

Tuzel kisilik taninmamis ve hukuk sijesi
sayllmamis olan ticari isletmeyi ilgilendiren
malvarliginin ~ (fond de commerce)
hukuki islemlere konu olmasi ve oOzellikle
devri bakimindan 6zel bir hukuki rejim
ongorulmastir. Bu  kapsamda tacirin
ticari isletmeye Ozgililedigi malvarliginin
aktifini olusturan unsurlarin tamaminin
veya bir kisminin devri TTK m. 11/3’te,
ticari isletmenin organizasyon ve idaresini
ilgilendiren borglarin devri TBK m. 202’de
dizenlenmisgtir.  Bu  g¢alismada  ticari
isletmenin devrini konu alan sézlesmenin
taraflari arasinda alacaklilar nezdinde
streyle sinirh bir muteselsil sorumluluk
ongoren TBK m. 202 hikminin emredici
hikidm niteliginde olup olmadigi ve buna
bagl olarak taraflarin agikga veya zimni
olarak ticari isletmeyi ilgilendiren borglari
devir sézlesmesi kapsaminin disinda birakip
birakamayacagi degerlendirilmektedir.

Anahtar sozcikler: ticari isletme
devri, ticari isletmenin aktifi ve pasifi ile
devri, borglarin kapsam disi birakilmasi,
teminat teorisi, tasarrufun iptali.

I. GiRiS

Kabul Tarihi: 21.01.2019

ABSTRACT

Aspecial legal regime has been foreseen for
assets of business (fond de commerce), which
is not recognised as a legal entity, to be subject
to transactions, particularly to assignment.
In this regard, the Article 11(3) of the Turkish
Commercial Law has prescribed assignment
of assets and/or rights of the enterprise in
whole or in part, whereas the Article 202 of
the Turkish Obligations Law stipulated transfer
of its debts. In this work, it will be evaluated
whether the Article 202, which provides a
joint several liability regime for a limited time
period, is imperative and whether parties
to the assignment of business are thereby
prohibited from excluding debts related to the
business out of the scope of the assignment.

Keywords: transfer of enterprise, transfer
of enterprise with its assets and liabilities,
excluding liabilities outside the scope of
transfer of enterprise, annullation of act of
disposal.

Tirk — isvicre ticaret hukukunda ticari isletme; normatif diizenlemelerin

ruhu,

Turk Ticaret Kanunumuzun

sistematigi ve wuygulama alaninin

belirlenmesinde esas alinan kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir.?

1 Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Hukuk Anabilim Dali. E-posta: han.isikasli@
gmail.com. ORCID ID: 0000-0002-8381-0361

Batider, Y. 1962, C.1, Sa. 3, s.5.
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Esasen ekonomik bir anlam ve goériinimu olan ve iktisadi bir birimi ifade
eden fticari isletmenin kendisi, hak ve borglara ehil olan bir hukuk sijesi
degildir; tacirin malvarhgi kapsaminda bulunmaktadir.?

Ticari isletmenin malvarligi cephesi (fond de commerce), tacirin ticari
isletmeye Ozglledigi mal varligi unsurlarini ifade etmektedir ve tacirin
malvarhgi dahilinde yer almaktadir. Ekonomik ve ticari anlami temel alinarak,
Tirk hukukunda ticari isletme ve ona 6zgllenmis malvarligi unsurlarinin
hukuki islemlere — 6zellikle uygulamada en sik rastlandigi haliyle ticari isletme
devrine — konu olmasi bakimindan 6zel hiitkiimler sevkedilmistir. Bu kapsamda
Turk Ticaret Kanunu (TTK) m. 11/3’te ticari isletmeye 6zglilenmis aktiflerin
tamami veya bir kisminin; Turk Borglar Kanunu (TBK) m. 202’de ise ticari
isletmenin organizasyonu ve yonetimine hasredilmis borglarin devri i¢in genel
hikimlerden ayrilan rejimler 6ngorulmustir.

Sondénemde, kanundan dogan ex lege bir miteselsil sorumluluk hali ve
borg¢ nakli 6ngordtgl uzun yillardir ihtilafsiz olarak kabul edilenTBK m. 202
hikmiiniin emredici bir hiikim niteliginde olup olmadigi ve devir sdzlesmesi
taraflarinin ticari isletmenin sadece aktiflerinin devrini kararlastirmalarinin
gecerli olup olmadigl tekrar tartismaya acilmistir. Taraftar kazanmaya
baslayan bu muhalif gorlisiin temel dayanagi, TBK m. 202’nin emredici hikim
karakterinde olmadigl goriisidir.Bu kapsamda taraflarin sézlesme icerigini
belirleme serbestisine sinirlama getirilmedigi; ¢linkii TBK m. 202’nin emredici
hikim oldugunun kabul edilmesi halinde bunun ticari hayatin esnekligine
ve niteligine uymadigl ve alacaklinin menfaatinin, devralani olduk¢a gig
bir konuma sokmak pahasina korunmasinin hikmin ruhuna uymadig
gerekeeleridir.

Borglarin devir kapsamindan c¢ikarilmasinin gecerliligine yonelik tartismaya
iliskin farkh bir perspektif kazanmak adina karsilastirmali hukuka yonelmek ve
Kita Avrupasi’ndaki belli bagh hukuk sistemlerinin meseleye nasil bir ¢6ziim
tarzi getirdigini incelemek yararh olacaktir. Fransiz hukukunun esasen borcun
nakli konseptine yabanci olmasi nedeniyle ticari isletmenin satimi halinde,
alacakliya menfaatinin tehlikeye distigu haller igin farkli imkanlartaninmistir,
Alman hukukunda ise borglarin intikali ticari isletmenin devrinden ziyade
ticaret unvaninin devrine iliskin bir mesele olarak diizenlenmistir ve borglardan
sorumlulugun taraflarca sinirlanabilecegi acik hilkim altina alinmistir.* Son
olarak mehaz hukuk olan isvicre Bor¢lar Kanunu’nun 181. maddesi, TBK m.

3 Abuzer Kendigelen, Ticari isletme Hukuku, Hiseyin Ulgen / Mehmet Helvaci / Abuzer
Kendigelen / Arslan Kaya / Fiisun Nomer Ertan, 5. bs., istanbul, On iki Levha Yayincilik, 2015,
s. 179, p. 338.

4 Kevork Acemoglu,Borglar Kanunu’nun 179. Maddesine Gére Malvarligi ve Ticari isletmenin
Devri, istanbul, istanbul Fakilteler Matbaasi, 1971, s. 5-6; Mehmet Fatih Arici, Ticari
isletmenin Aktif ve Pasifi ile Devri, istanbul, Vedat Kitapgilik, 2008, s. 139-140.
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202 ile bliytk 6lgiide benzer olmakla beraber 1991 yilindaki reform ile hilkmiin
uygulama alani oldukga daraltilmigtir.®

Bu ¢alismada, ilgili hilkim kapsaminda yeniden alevlenen bu tartismalar
1si8inda, ozellikle TBK m. 202 hikminin lafzi, kanun sistematigi icindeki yeri
ve ticari isletmenin hukuki islemlere konu olmasi bakimindan esas alinan ticari
isletmenin bitlnlGgi ilkesi dahilinde devralanin borgtan sorumlulugunun
kaldirilmasi veya sinirlanmasinin gecerliligi mehaz hukuk sistemindeki glincel
gelismelerle karsilastirilarak degerlendirilmektedir.

Il. MALVARLIGINA DAHIL BiR DEGER OLARAK TiCARi iSLETME
A. Ticari isletmenin Tacirin Malvarliginin Bir Par¢asi Olmasi

6102 sayili Turk Ticaret Kanunu’nun 11. maddesinin ticari isletme kavrami
“esnaf isletmesi igcin dngériilen sinir asan diizeyde gelir saglamayi hedef
tutan faaliyetlerin devamli ve bagimsiz sekilde yiiriitiildiigi isletme” olarak
tanimlanmustir. Ticari isletme,kanunun genel sistematiginde tacir kavramiyla
beraber kanunun uygulama alani ve kapsamini belirleyen temel kavramlardan
biri olarak bircok hiikimde yer bulmustur.cBu kavramin ticaret hukukumuz
acisindan anlamini en iyi agiklayan ifadeler, Hirg’in 6762 s. milga Ticaret
Kanunu’nun tasari déneminde kaleme aldigi“Ticaret hukuku denilen bilim
dalini, kanun teknidi ile ilgili bir yetki normu veya tarihten gelen bir meslek
grubu kavraminin gercevesinde konuslandirmanin degil, toplumsal gergekligin,
ugruna ¢ok sayida ézel norm olusmus bulundugu kurumunu, merkezi referans
noktasi yapmanin zamani gelmistir. Ticaret hukukunun merkezi kavrami ticari
isletmedir”’cimleleridir.”

Turk hukukunda ticari isletme kavrami hak ve borglari haiz bir hukuk sijesi
olarak degil, bir obje olarak kurgulanmistir ve hukuki iliskilerin dogrudan veya
dolayliolarak konusunu teskil eden iktisadi bir organizasyonu ifade etmektedir.?
Bu kapsamda, tlzel kisiligi olmayan ticari isletmenin malvarligi yoktur. Esasen
ticariisletmenin kendisi, iktisadi organizasyonu yoneten ve yonlendiren gercek
kisi veya tuzel kisi tacirin malvarliginin bir pargasidir.°Ticari isletme, paraya
cevrilebilir (nakden degerlendirilebilir) niteliktedir ve isletmenin devamliligi
icin ticari isletmeye tahsis edilmis nakit ve/veya nakit disi degerler ile gesitli

5 Bkz. asg. Mehaz isvigre Hukukundaki Diizenleme baslig, s. 18.

6 Sabih Arkan, Ticari isletme Hukuku, Gézden Gegirilmis ve Genisletilmis 18. Bs., Ankara,
Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitlisti, 2013, s. 31; 6762 s. milga Ticaret Kanunu
doneminde kalem alinmis olmakla beraber ayni géristeTekinalp, s.5.

7 AktaranTekinalp, s. 8.

8 Koray Demir, “Ticari isletmenin Devrinde Yeni Dénem: Eski ve Yeni Sorunlar”, iUHFM, C. 71,
Sa. 2,Y.2013,s. 108.

° Arkan, s. 33-34; Acemoglu, s. 19.
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malvarligl unsurlarindan olusan ekonomik bir biitlindir.*Bu baglamda ticari
isletmenin, tahsis edildikleri amag¢ dogrultusunda yonetilen“hukuki birlik
(universitas juris)” halindebir “esya ve hak toplulugu” olmakla beraber niteligi
geregibazi “imkén ve miinasebetleri”’de icine aldigi ifade edilmektedir.®* Sonug
itibariyle ticariisletme, kendisini teskil eden her bir malvarligiunsurunun tacirin
yonetimi altinda bir araya getirilmesiyle tesekkil etmekte; fakat toplamda her
bir minferit unsurun degerinin toplamindan daha fazla bir ekonomik deger ve
anlam ifade etmektedir.2

Bu noktada belirtmek gerekir ki; bazi yazarlar ticari isletmenin tacirin
kisiselmalvarligindan ayri 6zel bir malvarlig teskil ettigini savunmaktadir.”
Ancak 6zelmalvarligi kavrami hukukumuzda oldugu gibi karsilastirmali hukukta
da nadir rastlanan bir kavram olup ticariisletmenin de bu kapsamda yer aldigini
soylemek icin pozitif hukukumuzda yeterli dayanak bulunmamaktadir.** Bu
nedenle ticariisletmenin 6zel bir malvarligi olmamakla birliktetacirin malvarligi
dahilinde basli basina ve mustakil bir birim olup bagimsizligi ve niteligi geregi
Ozel olarak korundugu kabul edilmelidir.»

TTK m. 11/3’Gn ilk cimlesinde ticari isletmenin, “icerdigi malvarhgi
unsurlarinin devri icin zorunlu tasarruf islemlerinin ayri ayri yapilmasina gerek
olmaksizin bir biitiin hdlinde devredilebilecegi ve diger hukuki islemlere konu
olabilecegi”’dlizenlenmistir. Ticari isletme kavraminin hukuki boyutlari da
bulunmakla beraber, aslen iktisadi ve ticari hayatiilgilendiren bir kurumdur. Bu
nedenle ticari isletmeyi konu alan hukuki islemler agisindan kanunkoyucu bir
imkan 6ngdrmis ve ticari isletmenin malvarhigi cephesini olusturan minferit
unsurlarin, tabi olduklari hukuki rejimin 6ngdérdigli tasarruf islemlerinin
ayri ayri yapilmasina gerek gérmeden, bir bitlin olarak hukuki isleme konu
olabilecegini kabul etmistir. Doktrinde bu hiikiim, “bitunlik ilkesi” seklindeki
madde basligiyla beraber incelenmekte ve ticari isletmeye hakim ilkelerden
ticari igsletmenin butinlGgu ilkesini dizenledigini belirtilmektedir.’*Ayni

1 Kendigelen, s. 179, p. 338.

1 Demir, s. 107; Acemoglu, s. 19, 21.

12 Acemoglu, s. 21.

13 Acemoglu, s. 19; Aricl, s. 33-34 vd.

14 Ayni goriiste Nusin Ayiter, Mamelek Kavrami Uzerine inceleme, Ankara, Seving Matbaasi,
1968, s. 16. Ozel malvarligi kavrami ve detayli incelemesi igin: Ayiter, s. 29 vd.Arkandadzel
malvarligina 6rnek olarak SPK m. 52’de diizenlenen yatirim fonu vermektedir. Anilan hilkme
gbre yatirim fonunu olusturan malvarhgi degerleri, fonu inangh milkiyet esaslarina gore
isleten portfoy yonetim sirketinin kendi malvarligindan ayridir ve hukuki niteligi itibariyle
ozel malvarlig niteligindedir, bkz.Arkan, s. 33, dn. 6; inangh islemlerde inanilanin elindeki
mallarin da 6zel malvarligi olusturdugu goriisii igin bkz.Ayiter, s. 29-30, 33.

15 Ayiter, s. 16; Arkan, s. 33; Kendigelen, s. 180, p. 339.

6 Ercliment Erdem, “Tiirk Ticaret Kanunu Uyarinca Ticari isletmenin Devri”’, Yasar Universitesi
E-Dergisi, Y. 2014, C.1, Sa. 28, 5.1008.
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maddede kanunkoyucu, bu hukuki islemler kapsaminda uygulamadaki siklig
nedeniyle ticari isletmenin devrini 6zellikle zikretmistir.

Ticariisletmenin aktiflerinintamamininveyabirkisminindevrinidiizenleyen
TTK m. 11/3 hikminin yaninda TBK m. 202 hiilkmi de pasiflerinin devrine
iliskin diizenleme getirmektedir.Yeni Borglar Kanunu ve Ticaret Kanununun
kabuliinden sonra iki hiikiim ile TTK m. 194/1 arasinda devir kapsami, tescil ve
ilan prosediirii agisindan malvarligi unsurlarinin intikal ani hususlarinda bazi
uyumsuzluklari ve uygulamada olusabilecek soru isaretlerine isabetli olarak
bu hususlara dikkat ¢ekilmistir.’s

B. Ticari isletmenin Malvarhig Cephesinin Kapsami

Batunluk ilkesi madde basligini tasiyan TTK m. 11’in Gg¢linct fikrasinda bir
karine 6ngorilmis ve devir s6zlesmesinin kural olarak duran malvarligini,
isletme degerini, kiracilik hakkini, ticaret unvani ile diger fikri mulkiyet
haklarini ve siirekli olarak isletmeye 6zgiilenen malvarligi unsurlarini icerdigi
diizenlenmistir. Maddemetniincelendiginde “{...)iledigerfikrimiilkiyethaklarini
ve slirekli olarak isletmeye 6zgiilenen malvarhidi unsurlari”’ ifadesinde kanun
koyucunun sinirlayici yerine érnekleyici bir sayim yapma yolunu tercih ettigi
goriulmektedir. Stiphesiz hizla gelisen teknoloji ve degisen ticari yaklasimlar
dikkate alindiginda ticari isletmeler de teknik yenilikleri takip edeceginden
sinirlayici sayimin tercih edilmemesi dogru bir yaklasim olmustur. Ote yandan,
madde metninde asil vurgulanan boéliim, hangi malvarlig degerlerinin ticari
isletmeye Ozgilenen malvarhgl unsurlarinadahil oldugu noktasinda bir 6lgit
getirmesidir. Buna gore (i) ekonomik deger tasima/paraya cevrilebilir olma ve
(ii)ticari isletmenin faaliyetinin devamina slrekli surette 6zglilenme esas kistas
olarak her bir malvarligi unsuru icin incelenmelidir.?Bu dogrultuda tacirin
ticari isletmeye 6zglledigi tim haklar ve bu kapsamda alacak haklari, bunlari
teminat altina alan ipotek ve rehin haklari hatta isletmenin nakit parasi, ticari
isletmenin malvarligl cephesi kapsamindadir. Yine isletmenin bilangosundaki
tiim ekonomik degerlerin kural olarak bu kapsamda olacag belirtiimektedir.

Ticari isletmenin malvarligi cephesinin kapsami degerlendirilirken ticari
isletmeye ve faaliyetine 6zglilenmis aktiflerin yaninda tacirin ticari isletmenin
organizasyonu ve faaliyetinin devamina iliskin olan borg ve yikimlaltklerinin
de tacirin malvarliginin pasifinde ve ticari isletmenin malvarligi cephesinin

7 Turgut Oz, “Ticari isletme Devrine iliskin Yeni Tiirk Ticaret Kanunu Diizenlemesi”, Ersin
Camoglu’na Armagan, istanbul, Vedat kitapgilik, 2013, s. 98.

18 Bu uyumsuzluklarla ilgili saptamalar hakkinda detayl bilgi i¢in bkz. Demir, s. 115-116.

1 Kendigelen, s. 181, p. 341-342.

2 Kendigelen, s. 182, p. 341-343; Arkan, s. 43-44,

21 Kendigelen,s. 181, p. 342.
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kapsaminda kaldigi belirtilmelidir.2

Ticari isletmeye 0Ozglilenmis bu malvarligini ifade edebilmek icin bazi
yazarlar ticari isletmenin malvarligi cephesi ya da ticari isletme fonu (‘fond de
commerce’) terimlerini kullanmaktadir.2 Bir tizel kisilik teskil etmeyen ticari
isletmenin “aktifleri ve pasifleri” ifadesini kullanmanin yarattigi problematik
nedeniylecalismamizda bu ifade kullanilacaktir. Yine terimsel olarak, aktif
ve pasif terimleri, TTK’'nin muhasebeye iliskin hikimlerinde kullanilan
anlamlarindan ziyade malvarliginin aktiflerini olusturan seyler ve haklar ile
pasiflerini olusturan borglari ifade etmesi icin kullanilacaktir.

Ote yandan, doktrinde bazi yazarlar ticari isletmenin malvarligi cephesi
kavraminin mahiyeti belirlenirken, ticari isletmenin faaliyetinin asil odak
noktasi musterileriyle olan s6zlesmesel iliskiler oldugunu belirtmektedir. Bu
nedenle, en azindan misterileri bir arada tutan asli unsurun bu so6zlesmelerin
kapsamina dahil olmasinin aranmasi ve ticari isletmenin malvarligi cephesi
kapsamini belirlerken asli ve tali unsur ayriminin yapilmasi gerektigini
savunmaktadir.®Asli — tali unsur ayrimina dayanan kriterini savunan goris
azinlikta kalmakta ve doktrinde malvarligini olusturan unsurlar agisindan
maddi unsur — gayri maddi unsur ayrimi esas alinmaktadir.

Malvarliginin tekligi kapsaminda ticari isletmenin tacirin malvarhgi icinde
yer aldigini savunan hakim gorise gore gercek kisi tacirin gerek adi borglarinin
gerek ticari borglarinin alacaklilari, alacaklarini elde edebilmek icin ticari
isletmenin kapsamindaki malvarligi unsurlarinin birine veya birden fazlasina
basvurabilir. Gergek kisi tacirin hukuki islemleri ve eylemleri bakimindan hem
adi alani hem de ticari alani oldugu icin bu ayrim esasen sadece gergek kisi
tacir agisindan bir sonug ifade eder. Tizel kisi tacirin ise sadece ticari alani
ve bu kapsama giren eylem ve islemleriyle kendisine uygulanan kanunlardan
dogan borg ve yuktumlultkleri olur.

1. Maddi unsurlar

Ticari isletmeye dahil maddi unsurlar agisindan ilgili malvarligi degerinin
ticari isletmenin faaliyetiyle iliskisi dikkate alinarak duran malvarhigi ve dénen
malvarhgr ayrimi yapiimaktadir.

2 Kendigelen, s. 183, p. 345; Fransiz hukukunun aksine hukukumuzda maddi-gayrimaddi unsur
seklinde bir ayrim yapilabilmesi gerekli dayanak bulunmadigi hakkinda bkz. Acemoglu, s. 23
vd.

2 Reha Poroy / Hamdi Yasaman, Ticari isletme Hukuku, Genisletilmis ve Giincellestirilmis 15.
bs., istanbul, Vedat Kitapgilik, 2012, s. 40;Acemoglu, s. 16.

24 Terminoloji karmasasina 6zellikle dikkat ¢ekenAricl, s. 4-5.

% Acemogluy, s. 23, 31; Kendigelen, s. 182, p. 344 ve dn. 137.

% poroy / Yasaman, s. 76; Kendigelen, s. 381, p. 340.
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Ticari isletmenin envanterine iliskin diizenleme getiren TTK m. 66/3'te
anilan duran malvarligi (yatirim) kavramina, tasinmazlar ve bitinleyici
parcalari ile eklentileri, tim makine, alet, motorlu nakil araci, mobilya gibi
tasinir mallarin girer.”

TK m. 11'de zikredilmeyen ve teknik olarak malvarhig kapsaminda
olmayan dénen malvarhgi kavrami ise bilangoda zorunlu unsur olarak TTK’nin
mubhtelif hiikiimlerinde gecmektedir (m. 73/1, m. 79). isletmenin nakit parasi,
hammadde, yari mamul ya da mamul mallar, donen malvarligi kapsaminda
sayllmaktadir. Bu unsurlarin asil islevi, ticari isletmenin faaliyet konusuyla
yakindan iliskili olup faaliyeti yakindan ilgilendirmeleridir. Ornegin; bir biskiivi
fabrikasi agisindan yari mamul mal olan un, dénen malvarlig icinde yer alir
ve isletmenin biskilvi Gretimi ve satisi yapmasi seklindeki ticari faaliyetini
dogrudan ilgilendirmektedir.

Bu noktada belirtmek gerekir ki; ticari isletmeye 06zglilenmis olan ve
bir banka hesabinda yer alan para aslen bankaya karsi bir alacak hakki
niteligindedir ve maddi unsur olarak degerlendirilmez.?

2. Gayri Maddi Unsurlar

Tacirin ticaret unvani, ticari isletme, isletme isaretleri, mallari, is trtnleri,
faaliyetleri, fiyatlari, stoklari, satis kampanyalarinin bicimi ve is iliskileri
bakimindan ayirt edici ad ve isaretler, alan adlari, know-how, senede bagli olan
olmayan tiim alacaklar ile bunlari teminat altina alan rehin ve ipotek haklari,
kiracilik hakki ve musteri gevresi ve isletme degeri ticari isletmenin malvarhig
cephesinin kapsamini olusturan gayri maddi unsurlar arasinda sayllmaktadir.?

3. Ticari isletmenin Malvarligi Cephesinin Korunmasi

Ticari isletmeye ve faaliyetine dahil bulunan mal varligi unsurlari
miunferiden tabi olduklari hukuki rejime gore korunurlar. Bu noktada bir esya
ve hak toplulugu® oldugu ifade edilen ticari isletmenin bitlnd itibariyle TK
m.11/3’te yasal dayanagiyla ifade edilen butinlik ilkesi 1siginda korunup
korunamayacagl sorusu akla gelebilir Bu kapsamda genel hikimler
baglaminda TK m. 54 vd. dizenlenen haksiz rekabet hikiimlerine gore ticari
isletmenin ve mal/hizmetleri, Gretim prosesleri, itibari, musteri cevresi ve
benzeri unsurlarinin korunmasi talep edilebilir.*

27 Kendigelen, s. 183, p. 346.

% Kendigelen, s. 183, p. 347.

% Kendigelen, s. 184-187, p. 349 vd.

30 “Esya birligi” kavramina iliskin genel bilgi igin bkz. Kemal Oguzman/ Ozer Selici / Saibe
Oktay-Ozdemir, Esya Hukuku, 19. bs., istanbul, Filiz Kitabevi, 2016, 5.11 p. 49-50.

31 Kendigelen, s. 187-188, p. 355-356.
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I1l. TICARI iISLETME DEVRININ KAPSAMI
A. Uygulanacak Hikiimler

Ticari isletmenin bir hukuki isleme konu olmasi baglaminda aktiflerin
intikali TTK m. 11’de, pasiflerin devri ise TBK m. 202'ded{izenlenmistir.>* Ticari
isletmenin devri kurumu ticari isletme hukukunun yaninda sirketler hukuku, is
hukuku (is yeri devri kurumu bakimindan is Kanunu m. 6, Deniz is Kanununun
atfiyla TTK hiikiimleri), rekabet hukuku, vergi hukuku ve icra iflas hukuku (icra
ve iflas Kanunu m. 44 ve 280/3) gibi diger hukuk dallarini da ilgilendiren ve
bunlar baglaminda da hukuki sonu¢ doguran bir kavram oldugu icin muhtelif
mevzuatlarda da bazi dizenlemeler yer almaktadir.

Bu calismada ticari isletmenin devri kurumu incelenirken,TK m. 11’de yasal
dayanagini bulan ticari isletmenin butunligu ilkesi 1siginda “Malvarhiginin
veya isletmenin devri” madde baslikh TBK m. 202’de ve 6ngordigi rejim ele
alinmistir. Ayni sekilde Ticaret Sicili Yonetmeligi’'nde(““TSY”’) de ticariisletmenin
devri iliskisine ve prosediriine iliskin diizenlemeler mevcuttur.

B. Devir S6zlesmesi
1. Hukuki niteligi

Ticari isletmenin devrine iliskin yapilacak olan devir sézlesmesi, ticari
isletmeyi olusturan unsurlarin devri agisindan borglandirici islem tegkil
etmektedir.2® TTK m. 11/3 uyarinca devir sozlesmesinin yazil olarak yapilmasi
gereklidir. Kanunun ifadesi itibariyle devir sozlesmesinin yazili sekilde
yapilmasi, bir ispat sarti degil gecerlilik sartidir.*Ote yandan, yazili olarak
yapilan devir s6zlesmesinin ayrica ticari isletmenin oldugu yer ticaret siciline
tescil edilmesi ve devrin ilan edilmesi gerekmektedir. Doktrinde bazi yazarlar
devir sozlesmesinin tasarruf islemi oldugunu ve malvarligl unsurlarinin tabi
olduklari hukuki rejimin 6ngordigu devir prosedirine uyulmasina gerek
kalmaksizin devir soézlesmesinin akdedilmesiyle devralana intikal ettigi
gorislinii benimserken;*hakim goris, devir sdzlesmesinin bir borglandiric
islem niteliginde olup devir sdzlesmesinin tescil talebi ile tasarruf isleminin
olusacagi® yoniindedir. Bu calismada dabenimsenen hakim goris uyarinca
devralanin tescil talebinde bulunmasi gerekmektedir (TSY m. 22). Devralanin
tescil talebinde bulunmasiyla kurucu yenilik doguran islem niteligindeki
tasarruf islemi dogar. TSY m. 133/3 de “Ticari isletmenin devri, devir

32 Kendigelen, s. 193, p. 367.

33 Fikret Eren, Borglar Hukuku, 21. Bs., Istanbul, Yetkin Yayinlari, 2017, s. 1277; Acemoglu, 25;
Arici, s. 67, 69 vd.

3 Kendigelen,s. 199, p. 381.

35 Arkan, s. 42; Poroy / Yasaman, s. 46.

3% Kendigelen, s. 209, p. 395; Arici, s. 215; Erdem, s. 1006, Ernst Hirg, Ticaret Hukuku Dersleri,
2. bs., istanbul, ismail Akgiin Matbaasi, 1946, s. 176.
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s6zlesmesinin tiimiiniin tescili ile hiikiim ifade eder’” hikm ile bu ¢ikarimi
teyit etmektedir.’Boylece 6zel sicili bulunan tasinmaz, motorlu tasit, gemi,
hava araci, fikri mulkiyet haklari;kendi 6zel sicillerinde devre iliskin tescil islemi
yapilmasina gerek kalmaksizin, devir s6zlesmesinin tescili Gzerinedevredilir.
Bu da bir tescilsiz iktisap hali teskil eder.:

Buna paralel olarak TSY m. 135/5’te ticaret sicil mudiri bakimindan
devir s6zlesmesinin ticaret siciline tescili lzerine ticari isletmenin devrinin
tescili ile es zamanh olarak ilgili sicillere derhal bildirim yikamlGlaga
Ongorilmustir. Bu tescil, ticaret siciline yapilacak tescilin aksine kurucu degil
aciklayici nitelikte olacaktir. Ancak ticaret sicil midurinln diger sicillere
yapacagl bildirim bakimindan uygulamada iki soruna dikkat cekilmektedir.
Oncelikle TSY m. 133/2-b’nin devre dahil aktifleri degil, devir kapsami
disinda birakilacak aktiflerin sayilmasi gerektigi hikmi karsisinda ticaret
sicil midiri hangi sicillere bildirimde bulunulmasi gerektigi nasil bilecektir?
ikinci olarak, MERSIS sistemine gecilmemis olan ticaret sicil miidirliiklerinde,
diger sicillere es zamanl bildirimin nasil yapilacagl sorusu akla gelmektedir.
Bu kapsamdadzellikle tapu sicili bakimindan ticaret siciline tescil ile tapu
sicil midurlagiine bildirim arasindaki stirede,Tirk Medeni Kanununun 1023.
maddesi uyarinca iyiniyetli Uglinci kisinin tasinmaz milkiyetini iktisabi
meselesi de glindeme gelebilir.®

Son olarak isaret edilmelidir ki; 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda
Kanun’un 7/2 maddesi uyarinca Rekabet Kurulu tarafindan cikarilacak teblig
ile belirlenmis birlesme ve devralmalar bakimindan ticari isletmeyi konu alan
devir s6zlesmesinin gecerliligi, Rekabet Kurulu’ndan izin alinmasina baghdir.

2. S6zlesmenin Taraflari

Borglandirici islem niteliginde olan ve ticari isletmeyi konu alan devir
sozlesmesi, devredenile devralanyadabunlarin usuliine uygun yetkilendirilmis
temsilcileri arasinda akdedilecek iki tarafli bir hukuki islemdir.

Ticari isletmenin aktif ve pasifleri iledevrine iliskin sorumluluk rejimini
dizenleyen TBK m. 202, Borglar Kanununun 196. maddesinde borcun nakline
iliskin alacaklinin rizasini zorunlu géren sisteminden ayrilmis ve alacaklilarin

3 Sener, Orug Hami:, Ticari isletme Hukuku, 1. Bs., Ankara, Seckin, 2016, s. 21.

3 Kendigelen,s. 210 p. 397 ve s. 215, p. 400; Arkan, s.42. TTK'da adi yazili sekle uyarak devir
sozlesmesinin akdedilmesini 6zel gegerlilik sekline tabi olan taginmazlarin satigi agisindan da
gegerli sayllmasini Bahtiyar hakli olarak elestirmekte ve Isvicre Hukukuna paralel sekilde,
tapu sicilinin aleniyet geregi ilkesi geregi, tasinmazlari konu alan devir sozlesmesi igin
resmi seklin gerekliligine dair 6zel bir hiikiim icermesi gerektigini belirtmektedir. Mehmet
Bahtiyar,“Yeni Ticaret Kanunu ve Bor¢lar Kanunu’nun Ticari [sletmenin Devri Konusunda
Getirdikleri” Legal Hukuk Dergisi, Y. 2011, s. 3095.

3% Erdem, s. 1004.

40 Rekabet Kurulu’ndan alinacak izine iliskin detayli bilgi icin bkz.Erdem, s. 1006-1007.
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rizasi gerekmeksizin ve alacaklilaradevirden sonra yapilacak bildirim veya
Ticaret Sicili Gazete’sinde devrin ilani Uzerineticari isletmeyi ilgilendiren
borglarin devralana gececegi diizenlenmistir.** Hikiimde 6ngorilen devrin
alacaklilara bildirimi veya Ticaret Sicili Gazetesi’nde ilan edilmesi, borglarin
intikal ani ile devreden ve devralanin tabi olacaklari sorumluluk rejimini
ilgilendiren bir husustur. Bu nedenle devir sozlesmesi yoniinden alacaklinin
izin veya icazeti de aranmayacaktir.

Ticari isletmenin devrine iliskin devir sdzlesmesinin ve islemlerin taraflari.
devreden tacir ile devralan kisi olur. Ticari temsilcinin ise taciri temsilen onun
adina ve hesabina ticari isletmeyi devredebilmesi icin kendisine 6zel yetki
verilmesi gerekmektedir. Zira ticari temsilci, en genis kapsamda yetkiye sahip
tacir yardimcisi olmasina ragmen ticari isletmenin devri TBK m. 547’de ticari
temsilcinin ticari isletmeyi temsil etmesi ve yonetmesi baglaminda yetkili
oldugu bir konu degildir.*

3. S6zlegsmenin kapsami
a. Aktifler

Ticari isletmeye sirekli surette tahsis edilmis malvarligi unsurlari genel
itibariyle devrin kapsamini olusturmaktadir“TTK m.11/3’Un ikinci ctimlesi,
kural olarak devir s6zlesmesinin duran malvarligini, isletme degerini, kiracilik
hakkini, ticaret unvani ile diger fikri miulkiyet haklarini ve siirekli olarak
isletmeye 6zglilenen malvarhigl unsurlarini kapsadigini belirtmekle beraber
bu unsurlar biri veya birkaginin devir kapsamindan cikarilabilecegini agikca
hikim altina almaktadir. Aksi kararlastirlmadikga devir kapsaminda oldugu
kabul edilenticaret unvani bakimindan TTK m. 49°daki ticaret unvaninin ticari
isletmeden ayri olarak devredilemeyecegi ve agikca aksi kararlastirlmamissa
ticari isletmenin devrinin ticaret unvaninin da devri sonucunu doguracagi
hikm{ de TTK m. 11 ile paralellik gostermektedir. Belirtilmelidir ki; mehaz
isvigre hukukunun aksine bizim hukukumuzda devir sézlesmesinin kapsaminin
actkca ve tam olarak belirlenebilmesi ve muhtemel uyusmazliklarin
engellenebilmesi icin devir s6zlesmesine ek olarak devir kapsamindaki mallara
iliskin bir envanter hazirlanmasi zorunlulugu 6ngorilmemistir.*

Bir gorise gore ticari isletmenin devrinde maddi olmayan unsurlarin
devri sart iken gayri maddi unsurlari biri veya birkagi devir kapsami disinda
birakilabilir. Bu goriisiin gerekcesi maddi unsurlarin maddi olmayan unsurlara
tabi ve onlarin tamamlayici eki (mitemmim ciizii) olmasi ve ticari isletmenin

4 (g, s. 117; Orug Hami Sener, Ticari isletme Hukuku, 1. Bs., Ankara, Seckin, 2016, s. 22. .

42 Tekinay / Akman / Burcuoglu / Altop, s. 283; Oguzman / Oz, s. 624-625 p. 1893.

4 Kendigelen, s. 196-197 p. 376.

4 Kendigelen,s. 201, p. 385.

4 Kendigelen,s. 202, p. 386; Bu yonde dizenlemenin sakincalarina ve uygulamada
karsilasilacak sorunlar icin: Oz, s. 110.
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aktiflerinin asli kismini maddi olmayan unsurlarin olusturmasidir.“Geg¢miste
ticaret Gnvani, isletme adi, musteri portfoyl gibi maddi olmayan unsurlarin;
ozellikle kigik ve orta blyuklikteki ticari isletmelerin fiziki ve iktisadi yapisiyla
bir biitlin oldugu gorilmekteydi.Bu nedenle bir ticari isletme devrinden s6z
edebilmek icin bunlarin da devredilmesi gerektigi gorist savunulabilirdi.
Ancak ginim{zde fikri cabalarin ve teknolojinin ilerlemesiyle bazi isletmelerin
goriandr ylziiniin adeta gayri maddi unsurlardan olustugu ve her bir minferit
gayri maddi unsurun ticari isletme icin ayni 6nemdeolmayacagi dikkate alinirsa
bu gorise katilamiyoruz.

Bu durumdabir ticari isletme devrinden s6z edebilmek igin aktiflerin
hangilerinin ticari devir kapsaminda kaldiginin belirlenmesi agisindan yukarida
belirtilen slirekli surette ticari isletmenin organizasyonu ve faaliyetine
ozglilenme kriteri goz ontine alinmahdir. Aksi belirtiimedikce ticari isletmenin
aktiflerinin bir kil olarakdevredildigi sonucuna varilir.#’ Ticari isletmeye
Ozgllenmis aktiflerin bir kismi devir kapsami disinda birakilmis olmasina
ragmen ticari faaliyet icin asli unsur niteliginde olan aktifler devir kapsaminda
tutulmussa burada bir ticari isletme devri oldugundan bahisle TBK m. 202
uygulanacaktir.®® Buna paralel olarak, somut olayda bir ticari isletme devrinin
s6z konusu oldugu sonucuna varabilmek igin ticari isletmenin devamhhigi ve
bitlnligini bozmayacak o6lctide aktifin devir kapsami disinda birakilmasi
gerekir.®® Taraflar hangi aktiflerin devir kapsami disinda birakilacagini agik¢a
belirtmisse veya devir kapsamindaki aktifleri sinirlayici olarak saymamislarsa,
devir kapsaminda kalan aktifler bu kritere gore tespit edilecektir. Bu anlamda
devir kapsamindaki aktifleri tespit edebilmek icin yine ticari isletmenin
bilangosuna, envanterine ve diger ticari kayitlarina bakilmasi dnerilmektedir.

b. Pasifler

Tacirin malvarliginda yer alan ve anilan kriter uyarinca ticari isletmenin
organizasyon ve faaliyetine tahsis edilmis borg ve ylikiimlilikler de kural olarak
aktifler ile birlikte devir kapsaminda sayilir.> Ticari isletmenin faaliyetiyle ilgili
olarak islem ve eylemler dolayisiyla ya da kanundan dogan borglar ile ticari
isletme organizasyonun kuvvetlendirilmesi ve yeniliklere uyum saglanmasi
yapilan yatirimlar nedeniyle alinan krediler, ticari isletmeyi ilgilendiren borglar
arasinda sayilabilir.>'Ticari isletme organizasyonunu ilgilendiren pasiflerin de

% Oguz imregiin, Kara Ticareti Hukuku Dersleri (Genel Hikiimler — Ortakliklari — Kiymetli
Evrak), 12. bs., Istanbul, Filiz Kitabevi, 200,1 5.12; Erdem, 5.1010.

4 imregiin, s. 11.

4 Acemoglu, s. 40-41 ve 101; Bahtiyar,s. 3892.

©  (Ogz,s. 115.

50 Kendigelen, s. 202, p. 387; Aricl, s. 157; Halil Arslanh,Kara Ticareti Hukuku, 3, bs, istanbul,
istanbul Fakiilteler Matbaasi, 1960, s. 116.

1 Bu baglamda ticari isletmenin kurulmasi asamasinda veya kurulduktan sonra ticari isletme
faaliyetine 6zglilenmis olma kriteri icin bkz.Arici, s.38 ve 6zel hukuk iliskilerinden dogan
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devir kapsaminda devralana gecmesi, TTK m. 11/3’te dayanagini bulan ticari
isletmenin bitlnligu ilkesi kapsaminda kabul edilmelidir. Yine Ticaret Sicili
Yonetmeligi’nin 133. maddesinin birinci fikrasinda “ticari isletmenin, Kanunun
11 inci maddesi uyarinca bir biitiin halinde ve devamliligi saglanmak suretiyle
devredilebilecegi”’belirtilerek blutlunlik ilkesine atif yapilmistir.

Borglar, fer’ileris2, ayni hikimler altinda (ifa yeri, zamani vb.) ve devredenin
alacakliya karsi ileri siirebilecegi itiraz ve def’ileriyle beraber devralana geger.=
Ote yandan, ilk bor¢lu olan devreden tacirin kisiligine siki surette bagh olup
sahsen ifayi gerektiren borglar ve 6zellikle rekabet etmeme borcu bakimindan
bunlarin niteligi geregi devralana intikal etmeleri s6z konusu olmaz.*

Pasiflerin devir kapsaminda olmasi ve devralana kanun geregi intikal etmesi
meselesi Ozellikle devralanin devir aninda bilmedigi borglar (slirpriz borglar
ya da sasirtici borglar) ve bunlara karsi savunma yapma imkani olup olmadigi
acisindan 6nem teskil etmektedir.

Bu noktada,TTK m.11/3’te yer alan, taraflarinin iradelerine bagh aktiflerin
bir kisminin devir kapsami disinda birakilabilecegine iliskin hilkmin aksine,
TBK m. 202’de pasiflerin tamaminin veya bir kisminin devir kapsami diginda
birakilmasi imkanina iliskin bir diizenleme getiriimemistir. Kanunda acikc¢a
dizenlenmemis olmakla beraber, yakin zamana kadar ticari isletmenin
devrinde devir kapsamindaki borglara iliskin hukuki rejimi diizenleyen TBK
m. 202’nin TTK 11 uyarinca butlnlik ilkesi 1siginda yorumlanacagi kabul
edilmekteydi.Bu kapsamdapasiflerin teminati olan aktiflerin devri halinde
pasiflerin devir kapsami disinda birakilamayacagl (“Teminat Teorisi”)>,
pasiflerin aktiflerle beraber bir kiil olarak ve kanun hiikmi geredi gectigi*
genel olarak belirtiimekteydi. Borglardan sorumlulugun sinirlandirilabilecegini
belirten yazarlara karsir’hakim goris;devralanin sorumlulugunu sinirlandiran
anlasmalarin disiliskide alacaklilara karsi gegerli olmayacagini savunmaktadir.=

borglar, vergi borglari, sigorta borglari agisindan érnekler ile inceleme igin bkz.Arici,s. 196-
200.

52 Bu kapsamda islemis veya isleyecek faiz alacagi, muaccel sézlesme cezasi, s6zlesme cezasl
isteyebilme, muaccceliyet ihbarinda bulunabilme gibi alacaga bagli yenilik doguran haklar
ve devredenin tesis etmis oldugu rehin haklari sayilabilir.

5 Thobas Probst, Commentaire Romand: Code des Obligations | Art. 1 — 529 CO, éd. par
Thévenoz, Luc, Werro, Franz, 2. éd., Helbing Lichtenhahn, 2012, s. 1273; Arici, s. 20.3

% Arnci, s.160, 195-197.

% Turk hukukunda teminat teorisinin tarihgesi ve teori kapsaminda savunulan gorisler igin
bkz.Arici, s. 144 vd.

% Arkan, s.45.

57 Devir sozlesmesindeki sinirlamanin alacakhlara bildirim veya ilan ile duyurulmasi sartiyla
dis iliskide de gecerli olacagi yoninde: Arslanl, s. 116ve Selahattin Sulhi Tekinay / Sermet
Akman / Haluk Burcuoglu / Atilla Altop, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 7. bs., istanbul,
Filiz Kitabevi, 1993, 5.281.

8 Arkan, s.45.
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Bununla beraber, son donemdeTBK ve TTK’daki ilgili hiikiimlerin lafzi ve
ruhu itibariyle yeniden yorumlanmasive uygulamada devreden — devralan —
alacakli(lar) arasindaki menfaatler dengesinin saglanmasi gayesiyle, TBK m.202
hikminin pasiflerin ticari isletme devri kapsami disina ¢ikarilmasi imkanini
Ongorip 6ngormedigi meselesi yeniden tartismaya aciimistir.*Calismamizda
bu gorisler ve tartisma detayl olarak incelenmektedir.

c. Sozlesmeler

Tuark hukukunda is yeri devri kurumu kapsaminda is s6zlesmelerinin is
yerini devralana intikalini diizenleyen is Kanunu m. 6 ve TTK m. 11/3’te
belirtilen kiracilik hakkinin devri bakimindan 6zel hiikimler sevk edilmistir.
Marvarhgi veya isletmenin devri kapsaminda, sozlesmelerin ve buna bagl
olarak s6zlesmenin tarafi olma sifatina bagl hak ve borglarin intikali agisindan
iseayrica bir dizenleme bulunmamaktadir.

Bu mesele bakimindan mehaz isvicre hukukunda ticari isletmenin devrinde
sozlesmelerin devri bakimindan da kulli halefiyet ilkesinin gecerli olacagi
ve alacaklilarin rizasi aranmaksizin sézlesmelerin devralana intikal edecegi
belirtilmektedir. Bununla beraber otomatik devrin sakincalarina karsi devre
yabanci Uglncl tarafin s6zlesmeyi sona erdirme hakki taninmasi gerektigi
vurgulanmaktadir. Doktrinde de konunun sirekli borg iliskileri bakimindan arz
ettigi 6neme dikkat ¢ekilerek ayni ¢6ziim tarzi benimsenmektedir.®

Ticari isletme devri kapsaminda sézlesmelerin devri de aktifler ve pasifler
icin getirilen kriter dikkate alinarak saptanmali ve ticari isletmenin iktisadi
bltUnliginlin korunmasina ve ticari isletmenin faaliyetinin devamina hizmet
eden sozlesmelerin devir kapsaminda oldugu kabul edilmelidir.s* Zira dolayli
olarakisletme konusuna giren borglar ve sézlesmelerin devralana intikali, ticari
hayata hakim tecriibe ve teamiiller 1siginda olagan ve beklenebilir degildir.s

IV. BORGLARIN DEVIR KAPSAMI DISINDA BIRAKILMASININ
GECERLILiGi
A. Ticari isletmenin Borglarindan Sorumluluk Rejimi

Turk Borglar Kanununun 202. maddesi uyarinca ticari isletmenin devrinde
borglarin devralana intikali iki kurucu sart Gzerine kurgulanmistir: (i) ticari
isletmenin aktifi ve pasifi ile devrine iliskin gegerli bir devir s6zlesmesinin
akdedilmesi ve (ii) devrin alacakhlara bildirilmesi ya da Ticaret Sicili
Gazetesi’'nde ilan edilmesi.®

% Aricl, s. 28.

8 Kendigelen, s. 208, p. 393.

51 Arici,s. 158.

52 Arici, s. 159.

8 M. Kemal Oguzman / M. Turgut Oz, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler C.2,Gézden Gegirilip
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Devir konusu ticari isletmenin borglarindan sorumluluk icin 6ngorilen
rejim uyarinca devralanin ticari isletmenin devrini alacaklilara bildirmesi veya
Ticaret Sicili Gazete’sinde ilani ile isletmeye ait borclardan sorumlu olacagini;
devredenin ise muaccel borglar igin bildirim veya ilan tarihinden ve mieccel
borglar icin ise muacceliyet tarihinden itibaren iki yil sireyle miteselsil olarak
sorumlu olacagl dizenlenmistir.Bu kapsamda devralan tarafindan bildirim
veya ilanin yapilmasinin borglarin nakli agisindan bir sart oldugu belirtilmis,
yine dordiinci fikrada da bildirim ve ilan yapilmadikca devralanin borglardan
sorumlulugunun tamamen sona ermesinden o6nceki iki senelik zamanin
baslamayacagi acikca hilkme baglanmistir. Ongériilen sorumluluk rejiminin
hukuki nitelendirilmesi bakimindan, TBK m. 202 hikmd, ticari isletmenin
borglari bakimindan ilk olarak borca katilma, sonra da borcun devralana
kanun geregi naklinin sonuglarini dogurmaktadir.®* Kanunda belirtilen iki
yillik muteselsil sorumluluk siiresi boyunca borca katilma kurumu hikim
ifade ederken bu siirenin sonunda artik borca katilma kanuni borg¢ nakline
doniismektedir.s

Kanun bildirimde bulunma ve ilan yoluyla duyurma yikimlGlGgini
devralana yiiklemistir. Bununla beraber, doktrinde devralanin bu yikimlGlGgu
yerine getirmemesi halinde devredenin, kendisini bildirimde bulunmaya
zorlayabilecegi veya bu yukimlilige uymamasi halinde,TBK 112 uyarinca
aralarindaki devir sézlesmesine aykiriliktan dolayl talepte bulunabilecegi
kabul edilmektedir.c

Yukarida devir sozlesmesinin kapsamina iliskin agiklamalar yapilirken
belirtildigi gibi acikca kararlastirilmamissa da ticari isletmeye iliskin
borglar da ticari isletmenin devri ile birlikte devralana intikal eder.Pasifler
bashginda acgiklandigi Gizere,devir konusu borglar ticari isletmenin malvarlig
cephesinedahil ve ticari isletmenin aktifleri ve iliskileri ilgilendirmeli, ilk
bor¢lu olan devreden tacir acisindan sahsen ifa zorunlulugu bulunmamali ve
devredilebilir nitelikte bir bor¢ olmalidir.s’

Giincellestirilmis 12. Bs., istanbul, Vedat Kitapgilik, 2016 s.624 p. 1892; Probst, s. 1270, p.
20.

& Aricl, s. 138; Oguzman / Oz, s. 623; Ayiter, s. 51; Pierre Tercier, Le Droit des Obligations, 2.
éd., Zurich, Schulthess, 1999, s. 223, p. 1378.

5% Arici, s. 138.

% Kendigelen, s. 218, p. 409; Acemoglu, s.111; Arici, s. 193. Ayrica devir sOzlesmesinin
alacaklilar bakimindan “Ugiinci kisi yararina tam sozlesme” sayilip alacaklilarin da ilani
mahkemeden talep edebileceklerine iliskin bkz.0guzman / Oz, s. 625, p. 1894.

5 Arnci, s. 195.
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B. Tiirk Hukukunda Borglarin Kapsam Disi Birakilip Birakilamayacagina
iliskin Goriisler

Bu noktada son donemde tartismaya acilan ve bu calismanin konusunu
olusturan hukuki sorun, tacirin malvarliginin pasifinde yer alan kalemlerde
ticari isletmeyi ilgilendiren bor¢ ve ylkimliliklerin ticari isletmenin devri
kapsaminda birakilmasina —bu kapsamda devir soézlesmesinde ve Uglinci
kisilere karsi borcun nakli bakimindan kurucu etkisi kabul edilen bildirim ve
ya ilanda borglarinin tamaminin ya da bir kisminin devredenin sorumlulugu
kapsaminda olmayacagina iliskin anlagsma—, yani ticari isletmenin sadece
aktiflerinin devredilmesine yonelik taraflarin iradelerine etki taninip
taninmayacagi veya ne 6l¢lide etki taninacagl meselesi olmaktadir. Diger bir
ifadeyle, tartisiimak istenen asil mesele; TBK m. 202'nin emredici bir hikim
olarak borglarin kanun geregi intikali sonucu mu dogurdugu, yoksa ozel
hukukumuzda hakim olan s6zlesme serbestisi ilkesi geregi taraflarin sadece
aktiflerin devri hususunda anlasmaya yetkili olup olmadiklaridir.

Yukarida pasifler basliginda da kisaca deginildigi Uzere, Tirk hukukunda
uzun yillardir agirlikh olarak savunulan goris; TBK m. 202’in ticari isletmeye
iliskin pasiflerin kil halinde ve kanuni bor¢ nakli tarzinda kendiliginden
intikalini diizenledigi, bu nedenle devir s6zlesmesinde sadece aktiflerin devir
kapsaminda olmasinin kararlastirilmasinin TBK m. 202’deki emredici htkiimle
bagdasmayacagl gerekgesiyle kesin hikimsiz oldugu yodnlindedir.8Fakat
TBK m. 202’nin emredici hikim oldugunu savunan yazarlar arasinda da
hikiimsazlik yaptiriminin  pasiflerin  devrini dislayan devir soézlesmesi
hikmuyle mi sinirli oldugu yoksa devir sdzlesmesinin tamamina mi sirayet
edecegi konusunda fikir birligi bulunmamaktadir.®

Son donemde ise agikca ve kesin olarak dngorilmis olmak sartiyla pasiflerin
devir kapsaminda birakilmasinin kararlastiriimasinin gecerli oldugunu savunan
bir gorlis konuyu tekrar tartismaya agmistir ve su an hukukumuzda azinhk
gorlsi olarak kalmasina ragmen bu goris taraftar bulmaktadir.”

1. Mehaz isvigre Hukukundaki Diizenleme

Tirk Borglar Kanununun 202. maddesinin kaynagini isvicre Borglar
Kanunu’nun 181. maddesinden (“CO 181"’) almaktadir ve bliylk oranda mehaz
hiikmin Tirkce’ye tercimesi halinde kaleme alinmistir. Ancak mehaz hikim,
TBK m. 202’ye ek olarak bir fikra daha icermektedir. Bizim kanunumuzda yer

& Oguzman / Oz, s. 624-625, p. 1893; Eren, s. 1277-1278; Acemoglu, s. 39; Oz, s. 114.

8 Konuya iligskin Turk Hukukundaki gorusler ve tartismalar igin bkz.Kendigelen, s. 203, p.388;
Erdem, s. 1012.

70 Bugorusicin bkz. Arici, s. 28 vd. ile s. 77, s. 144-156; Kendigelen, s. 204, p. 389 vd.;Gorlslin
degerlendirilmesi icin bkz. “Borglarin Devrin Kapsami Disinda Birakilmasinin Gegerliligi
Hakkindaki Gértislerin Degerlendirilmesi’” bashgi.
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almayan bu fikra uyarinca ticaret sirketlerine, kooperatiflere, derneklere,
sahis kuruluslarina veya isletmelerine ait ticaret sirketlerinin devri halinde
birlesmeye iliskin 3 Ekim 2003 tarihli Kanun uygulanacaktir. Bu fikra i1s1ginda
Malvarliginin Birlesmesi, Boliinmesi, Tir Degistirmesi ve Devri Hakkinda
Kanununun (“Lfus”) 4 Temmuz 2004 tarihinde yirirlige girmesi ile mehaz
hikmin uygulama alaninin olduk¢a sinirlandirildigl ve ticari isletme
devri anlaminda sadece ticaret siciline kayith olmayan sirketler agisindan
uygulanabilir oldugu belirtiimektedir. ™

isvicre hukukunda CO 181 kapsaminda malvarliginin aktiflerinin tamami
veya bir kismi devredilebilirken borglarin aktiflerle beraber devralana
intikal edecegi kabul edilmekte ve hiikiim, borglarin devir kapsami disinda
birakilamayacagi, aksi halde bir ticari isletme devri degil minferiden bir
aktifin devrinin s6z konusu olacagl ve alacaklilarin ¢cogu kez bu durumdan
zarar gorecegiydniinde yorumlanmaktadir.?Bu nedenle isvigre hukukunda CO
181’in uygulanmasi bakimindan ticari isletmenin devrinde borglarin kanun
geregi(exlege) intikal edecegikabul edilmektedir.”?Devralanin sorumlulugunun
sinirlanmasi bakimindan Tiirk hukukundagecerli olan ve isvicre hukukunda
genel kabul goren goéris uyarinca, devrin tescil ve ilanindan Once ya da
bunu takip eden iki yilhk muteselsil sorumluluk siiresi boyunca alacaklinin
muvafakatiyle devralanin bor¢tan sorumlulugu kaldirilabilir.”* LFus’da yeni
ihdas edilen malvarligi devri kurumu kapsaminda, kanunun uygulama alanina
giren sijeler bakimindan C0O181’in aksine borglarin kanun geregi naklisoz
konusu olmaz.”

isvicre Hukuku’na 2004 yilinda giren bu degisiklik ile hiikiimleri sakh tutulan
LFus’un 72. maddesi (“Lfus 7’) uyarinca kanunun uygulama alanina giren
ticari isletme devirleri bakimindan devir sozlesmesine ek olacak envanter
listesinde acgikca yer almayan aktif ve pasif unsurlar devredenin malvarliginda
kalmaya devam eder.’”® Buna karsilik LFus, alacakllarin korunmasi amaciyla

1 Probst, s. 1261, p.1.

2. Probst, s. 1271-1272.

3 Probst, s.1275.

74 Alacakhnin  muvafakati ile borcun nakli hukimlerine gore sorumlulugun ortadan
kaldirilacagina iligkin bkz. Imregiin, s. 12.

7> Rashid Bahar, “Chapitre 5: Transfert de Patrimoine”’, Commentaire de la Loi Fédérale sur la
fusion, la scission, la transformation et le transfert de patrimoine ainsi que des dispositions
des lois fédérales modifiées par la LFus (LDFR, CO, LFors, LDIP, CP, LT, LIFD, LIA, LPP, LB,
LSA), ed. Henry Peter, Rita Trigo Trindade, Genéve, Schulthess, 2005, s. 788;Alexander
Vogel / Christoph Heiz / Urs R. Behnisch / Andrea Sieber / Andrea Opel, FusG Kommentar
Fusionsgesetz mit weiteren Erlassen OFK — Orell Fislli Kommentar, Zurich, 2017, s. 551;
Hiiseyin Ulgen / Mehmet Fatih Aric, isvicre Hukukunda Yeniden Yapilandirma Tiirii Olarak
Malvarhigi Devri”, Prof. Dr. Rona Serozan’a Armagan, C. I, istanbul, On iki Levha Yayincilik,
2010 s. 1769; Probst, s. 1275.

76 Bu kapsamda LFus 71 uyarinca devir sézlesmesinin eki olarak diizenlenen envanterde yer
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devreden ve devralanin muteselsil sorumluluklarinin stresini iki yildan Gc yila
¢ikarmis ve devralanin korunmasi agisindan da teminat talep etme imkanini
dizenlemistir.”7Diger yandan, LFUS 71’in 2. fikrasinda yer alan ve devre cevaz
verilmesini, aktiflerin pasifleri ge¢cmesi sartina bagh tutan diizenleme de,
Gglncd kisiler agisindan koruyucu niteliktedir.”

Yasama calismalari acgisindan bu degisikligin kaynagi
incelendiginde,“CO181’in 6zellikle yiiksek 6lcekli devirler bakimindan tatmin
edicilikten uzak oldugu’°gerekcesiyle hareket edildigi gortilmektedir.®

2. Borglarin Devrin Kapsami Disinda Birakilmasinin Gegerliligi Hakkindaki
Goruslerin Degerlendirilmesi

Somut olayin sartlarinda ticari isletmenin aktiflerinin tamaminin
devredildigi veya ticari isletmenin organizasyonu, iktisadi yapisi ve Ozellikle
ticari faaliyetlerinin karakteri gdz online alinarak ticari isletmenin genel
karakterini ve bitlinliginl koruyacak sayida ve nitelikte aktifin devredildigi ya
da devir kapsamindan ¢ikarilacak higbir aktifin kararlastirimadigi durumlarda
borglarin devri TBK m. 202 kapsaminda incelenir. Doktrinde uzun yillardir hakim
goris olarak savunulan ve temelini teminat teorisinden alan gorls uyarinca
ticari isletmenin borg¢larinin devir kapsamindan gikarilmasi yoniinde taraflarin
yapacaklari anlasma gecerli degildir. Ancak hakimgoriise gore gegersizligin
sadece borglardan tamamen veya kismen sorumlu olunmayacagina iligskin
anlasma kapsamindadir. Ticari isletme devri ise gegerlidir ve bu kapsamda
borglarin kanun geregi devralana gecer.®

Ote yandan, doktrinde 50’li yillarda deginilen, bugiin ise azinhk gériisi
olmakla beraber taraftar kazanmaya baslayan karsi gérise gére, TBK m. 202
ticari isletmenin aktiflerinin ile pasifleri ile devri zorunlulugu getiren emredici
bir hiikiim degildir, yani pasiflerin devir kapsami disinda birakilmasi yoniindeki
anlasmanin gecerli olacagini belirtmektedir.s2

almayan bir malvarligi unsuru, LFus 72 geregi devredenin yedinde kalacaktir, Bahar, s. 779;
Vogel / Heiz / Behnisch / Sieber / Opel, s. 560;Probst, s.1; Ulgen / Arici, s. 1774-1777.

77 Mathieu Piguet,”Loi sur la Fusion: Principales Nouveautés”, Yiksek Lisans Tezi
(Memoire de diplome 2001-2003),s. 20.http://www.unige.ch/droit/mbl/upload/pdf/
MEMOIREMathieuPiguet.pdf

78 Bahar, s. 786.

% “la réglementation peu satisfaisante de I'art. 181 CO, notamment pour les transactions
importantes”

8  Piguet,s. 17, dn. 76.

8 Acemoglu, s.38; Kendigelen, s. 203, p. 388.

8  Bu kapsamda TBK m. 202’nin iradi devirlere uygulanan ve taraflarin sézlesme serbesti
icinde devir s6zlesmesinin kapsamini belirleyebilecegini savunan goris icin bkz.Arici, s.
28; Demir, s. 109-110;Buna karsilik, teminat onerildigi takdirde borglardan sorumlulugun
sinirlanabilecegi/kaldirilabilecegini savunan goris icin bkz.Sema Aydin / Hasan Ali Kaplan /
Arzu Sen Kalyon, “Ticari Isletme Devri ve Devrin Hukuki Sonuglari”’, Gazi Universitesi Hukuk
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Belirtmek gerekir ki, TBK m. 202’nin emredici hikim niteliginde olup
borglarin kanun geregi devralana intikal edecegini savunan gorilise gore de,
devir sozlesmesinde, pasiflerin devir kapsami disinda birakilmasina yonelik bir
kayit bulunabilir. Ancak bu yonde bir kayit, devreden ile devralan arasindaki i¢
iliskide borglarinpaylasilmasini diizenlemektedir.s

Asagida bu iki goriise dayanak saglayan argiimanlar temel basliklar halinde
incelenmekte ve Tirk pozitif hukuku agisindan TBK m. 202’in emredici
karakterde oldugu ve borglarin devir kapsamindan cikarilamayacag ortaya
konmaktadir. Bu kapsamda uygulamada biyuk olcekli ticari isletme devirleri
acisindan tatmin edici sonuglar alinamiyor ve adalete aykiri sekilde menfaat
dengesi bozuluyorsa isvicre’de oldugu gibi kanunda degisiklige gidilmelidir.
Aksi takdirde pasiflerin devir kapsami disinda birakilacagl veya sadece
aktiflerin devir konusunu olusturacagi yoniindeki anlasmalari gecerli saymak
acikca contra legem yorum teskil edecektir. Ekonomik ve sosyal konjonktiri
ve kanunun uygulanmasinin sonuglarini belirlemek hukuk politikasini
ilgilendirmektedir ve hukuk politikasini belirlememek de kanun koyucunun
yetkisi dahilinde bir meseledir. Bu durumda devralan, mevcut diizenlemenin
somut olay bakimindan kendisi aleyhine sonuglar dogurmasi ihtimaline karsi
basiretli bir tacir gibi hareket ederek kendisini korumak igin devir mizakeresi
doneminde gerekli tedbirleri almakla ylikumlidr.

3. TBK m. 202’nin Lafzi veKanun Sistematigi icindeki Yeri

Azinhk gorust, TBK m. 202’de yer alan “ticari isletmenin aktifi ve pasifi
ile devri” ifadesinin mefhum-u muhalifi itibariyle ticari isletmenin pasifleri
olmadan da devredilebilecegi, ticari isletmenin pasiflerinin devir kapsami
disinda birakilabilecegi seklinde yorumlanmaktadir.#Buna gére TBK m. 202,
taraf iradelerinin pasiflerin de aktiflerle beraber devrine yoneldigi hallere
iliskin bir imkan saglamakta ve s6zlesme serbestisi ilkesini esas almakta; ancak
emredici hikim niteliginde olmayip ticari isletmenin devrinde pasiflerin
mutlaka devir kapsaminda olmasi zorunlulugunu diizenlememektedir.

Turk hukukunda azinhk gortsin ilk savunucularindan Ayiter ise ticari
isletmenin sadece aktiflerinin devredilebilmesine yonelik anlasmanin, TBK m.
202'nin uygulama alanina girmeyen fakat gegerli bir hukuki islem oldugunu
belirtmektedir. Bu noktada TBK m. 202 ile borglarin gecisinde alacakliyi koruma
gayesi bulundugunu belirten yazar, sadece aktiflerin intikalini diizenleyen bir
anlasma bakimindan alacaklinin iki yolla korunabilecegini savunmaktadir.
Yazara gore eger ivazli bir hukuki islem sonucu aktifler devredilmisse zaten
aktiflerin degeri devredenin malvarliginda bulunacak ve alacakhlar tatmin

Fakiiltesi Dergisi C. XVII, Y.2013, Sa. 1-2, s 232.

8 Bu takdirde bir borg naklinden ziyade sorumluluk naklinin s6z konusu oldugu yoninde bkz.
Acemoglu, s. 101-102; Arkan, s. 45.

8 Aric, s. 144
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edilebilecektir. ivazsiz bir devir ihtimalinde de alacaklilarin iptal davasi agma
hakki dogacaktir.

Buna karsin hakim gorisiin kurucusu olarak nitelendirilebilecek olan
Acemoglu, karisikhga sebep olanin TBK m. 202'nin“ticari isletmenin aktifi
ve pasifi ile devri” tarzindakibasarisiz ifadesi oldugunu belirtmekte ticari
isletmenin borglarindan sorumlu olmama ya da sadece aktiflerinin devri
yonindeki anlasmalarin emredici hikme aykiriik nedeniyle gegersiz
oldugunu belirtmektedir.®Bu kapsamda ‘“aktif ve pasifiyle” ifadesinin
sadece ticari isletmenin malvarligi cephesini belirtmek igin kullanildigi
savunulmaktadir.#’Gercekten de kanunun ifade tarzini ters cevirerek
mefhum-u muhalifine ulasmak, bu kapsamda ““ticari isletme aktifi ve pasifi ile
devredilmiyorsa TBK m. 202’'deki sorumluluk rejimi dogmaz”’ demek, yorum
kurallarini fazlasiyla esnetmek anlamina gelecektir. Zira “mefhumu muhalif
hicbir bir kural diye kabul edilemez; tam terine s6z konusu mefhumu muhalife
cevaz veren inhisari karakteri ispatlanmak gerekir.”’®

Diger yandan,TBK m. 202 hiikminin kendisi Borglar Kanunumuzun
sistematigi icinde Borg iliskilerinde Taraf Degisiklikleri bashkli besinci bdlimiin
Borcun Ustlenilmesi baslikli ikinci béliimi altinda yer almaktadir ve istisnai bir
diizenleme getirmektedir.2? BK m. 202 hikmu ilgili ayrimdaki diger miesseseler
ve Ozellikle borcun dis Ustlenilmesi ile karsilastirarak incelenmelidir. Buna
gore Uglincl fikrada malvarligi veya isletmenin devralinmasi yoluyla borglarin
Ustlenilmesi halinde bunun sonuglari i¢in borcun dis Ustlenilmesi kurumuna
iliskin hiikiimlere atif yapilmaktadir. Ote yandan borcun nakli kurumunu
diizenleyen borcun dis Ustlenilmesi sozlesmesine iliskinTBK m. 196’nin
Gglnci fikrasinda kanun koyucu, borcun devri icin alacaklinin agik veya 6rtiilii
rizasimin alinmasini devrin gegerliligi icin sart kosmustur.® Kanun koyucu, agik
veya ortill rizasini arayarak alacakliyi alacagini tahsil edebilmesi bakimindan
daha kot bir duruma diismemesi icin koruyan bir sistem dngérmustir. TBK
m. 202 baglaminda alacaklinin rizasini arayan bu sistemden sapilabilmesi igin
ticari isletmenin devri baglaminda alacakliya baska tirli bir koruma imkani
getirilmis olmalidir.”Bu kapsamda devrin 6zellikle ticaret sirketinin amaciyla

8 Ayiter, s. 4; Ayni yénde bkz.Yasar Karayalgin, Ticaret Hukuku: C. | Giris — Ticari isletme, 3.
bs., C. 1, Ankara, Seving Matbaasi, 1968, s. 185; Arici, s. 145 vd.

8%  Acemoglu, s.38.

8 Acemoglu, s. 24.

8 Ordinaryus Profesor Dr. Karl LARENZ’in Methodenlehre der Rechtwissenschaft (Hukuk
Biliminin Yontem Ogretisi) (Heidelberg, 1960, s. 295) adli eserinden aktaranismet
Sungurbey, Medeni Hukuk Sorunlari C. 6,istanbul, istanbul Universitesi Basimevi ve Film
Merkezi, 1994, s. 694.

8 Arici, s. 147; Demir, s.109.

% TBKm. 202’nin muadili olan milga 818 sayihBK m. 179’un kanunun dogmatik yapisini kirdig
yoéniinde bkz.Tekinalp, s. 11.

%1 Bu kapsamda TBK m. 202 ile kanunen gergeklesen bir borca katilmanin s6z konusu oldugu
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bagdasmayan ya da amacinin fiilen degistiriimesini amaclar sekilde tasfiyesini
saglamak amaciyla yapildigi bir durumda alacaklinin korunmasi gayesinin
belirginlestigi kabul edilmelidir.*

4, TBK m. 202 Hitkkmiiniin Emredici Karakteri

Turk Borglar Kanununun202. maddesinin hikmiiniin lafzi itibariyle emredici
olmadigini savunan goris, borcun nakli icin rizasi alinmamis alacaklinin
menfaatinin korunabilmesi amaciyla ticari isletmeye ait pasiflerin aktiflere
mutlak surette baglanmasinin emredici karakterde olmadigini belirtmektedir.

Bir hiikmiin emredici hukuk kurali olup olmadigi hiikmin lafzi ve korudugu
menfaatin hukuk diizeni icindeki yeri dikkate alinarak belirlenir.>* Ozellikle
Uglincl kisiler agisindan onlarin s6z hakki aranmaksizin sonu¢ dogurucu bir
etkisi oldugu gerekgesiyle emredici karakterde oldugu sonucuna varilmalidir.*
TBK m. 202’nin emredici hikm itibariyle alacaklinin devre acik veya ortili
rizasini bildirmesi ya da devreden ile devralanin borglarin devri hususunda
anlasmis olup olmadigina bakilmaksizin borglar kanun geregince devralana
gecer.”

Eski Borglar Kanunumuz zamanindan beri savunulan hakim goris uyarinca
ticari isletmenin devrine iliskin TBK m. 202 ve ticari isletmenin bitinluga
ilkesini diizenleyen TTKm. 11 1si8inda ticariisletmeye iliskin borglarin tamamen
veya kismen devir kapsami disindan birakilabilmesi mimkin degildir. Zira TTK
m.11 uyarinca ticari isletme esasen ekonomik bir biitlindir ve borclar da ticari
isletmenin faaliyetinin devami ve organizasyonu icindeki aktiflerin artirlmasi/
iyilestiriimesine yonelik islem ve eylemlerden dogmustur. Bu haliyle diizenleme
bir emredici hikiim teskil etmektedir.”” Nitekim eski tarihli olmakla beraber
ortaya koydugu ilkeler uygulamada hala esas alinan bir Yargitay kararinda®

ve alacakli agisindan borglunun degismesinde s6z imkani taninmamasi bakimindan boyle
bir koruma imkani getirildigi yoniinde bkz. Oguzman / 0z, s. 623, p. 1890.

%2 Piguet, s. 19.

% Demir, s. 109-110; Arici, s. 144-156.

% M. Kemal Oguzman / Nami Barlas, Medeni Hukuk: Giris-Kaynaklar-Temel Kavramlar, 19.
Basi, istanbul, Vedat Kitabevi, 2013, s. 85-86.

% Acemoglu, s. 40.

% Acemoglu, s. 124, 132; Tekinay/ Akman/ Burcuoglu/ Altop, s. 283; Oguzman / Oz, s. 624-
625 p. 1893.

9 Poroy / Yasaman, s. 43; Arkan, s. 42.

% Yargitay 4. HD. 3.4.1961, 3748/2899. Ayni yonde: “Gercekten, bir mamelekin ve isletmenin
devralinmasini diizenleyen Borglar Kanunu’nun 179. maddesine gére devir alan sirket, devir
eden sirketin borglarindan étiirii sorumlu oldugu gibiiki yil middetle evvelkiborglu (devreden)
dahi, yenisi ( devralan ) ile birlikte miiteselsilen sorumlu olur. Bor¢lar Kanunu’nun miiteselsil
borglara iliskin 141. maddesine gére teselsiiliin yasa hiikmiinden dogdugu hallerde kamu
diizeni séz konusu olacagindan taraflarin iradeleriyle teselsiiliin ortadan kaldiriimasi
hiikiimstizdiir. Bu nedenle séz konusu miiteselsil borg yasa hiikmiinden (Borglar Kanunu md.
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da “teselsiiliin bir kanun hiikmiinden doddugu takdirde amme intizamin
s6z konusu oldugu” belirtilerek devredenin ticari isletmenin borglarindan
sorumlu olmayacagi kaydini gecerli saymamistir. Bu goris uyarinca, taraflarin
borglarin devir kapsami disinda birakilmasina iliskin anlagsmalarinin gecgersiz
olacak, devir sozlesmesi ile bu anlasmaya ragmen borg¢lar da intikal edecek
ve devredenin devralani bildirime/ilana zorlayabilecektir. Bazi yazarlar ise bu
anlasmanin gecersizliginin devir sdzlesmesinin tamamina sirayet ederek ticari
isletme devrinin gegersizligine yol agacagini belirtmektedir.®

Bu noktada Demir emredici karakteri savunan gorisi “tacirin ticari
isletmeyi olusturan miinferit unsurlari devir yéniinden tasarruf yetkisine
sahip olup bunun sinirlanmasinin devrin taraflari arasindaki arz ve talep
dengesini etkileyerek fiyatin diismesine sebep olacadi, bunun da ticari hayatin
esnekligine zarar verecegini” belirterek elestirmektedir.® Ancak yukarida da
belirtildigi gibi esasen munferit unsurlarin devri ticari isletmenin 6zgllendigi
ticari amacg ve organizasyon bakimindan asli bir nitelikte degilse zaten ticari
isletme devri anlaminda gelmez. Kanun koyucunun TBK m. 202 ile amaglamak
istedigi ticari isletmenin baska bir tacirin malvarligina gecmis olmakla beraber
bltln gérinimi ve organizasyonu tamamen veya biyiik 6l¢lide biitinlGglini
korudugu hallerde alacaklilari koruyucu bir hiikim sevk etmektedir.

179’dan) dogdugundan, teselsiilden kaynaklanan sorumlulugun dislanmasi gegersizdir ve
hukuki sonug¢ dogurmaz. Burada belirtilen sorumlulugun zamani “devir anidir.” Devrin fiilen
gerceklestigi tarihte dogmus ve nedeni viicut bulmus borglar bu sorumlulugun kapsaminda
kalmaktadir. Isletmenin devirden énceki borcunun naklinin kural olarak alacakliya karsi
hiikiim ifade etmesi Borglar Kanunu’nun 173. ve 174. maddeleri geregince alacaklinin
onamina bagli ise de, Borglar Kanunu’nun 179. maddesi bu kurala bir istisna getirmis,
alacaklinin rizasina gerek gériilmeksizin borcun devir alana intikal ettigi kabul edilmistir.”
Yargitay HGK.17.10.2007 21664/745; Ayni yénde: “Gercekten, BK. 179 ncu madde iginde
“miiteselsil bir bor¢” vardir. Devir alan sirket devir eden sirketin borglarindan étiirii sorumlu
oldugu gibi iki yil miiddetle evvelki borglu ( devreden ) dahi, yenisi (devralan) ile birlikte
militeselsilen sorumlu olur. Borglar Kanunun miiteselsil borglara iliskin 1. maddesine gére
teselsiiliin kanun hiikmiinden dogddugu hallerde kamu diizeni sézkonusu olacagindan
taraflarin iradeleriyle teselsiiliin ortadan kaldiriimasi hiikiimsiizdir. (Dr. H. Oser/W.
Schéenenberger Borglar Hukuku Ankara 1950 sh.905-906 ) O nedenle bu miiteselsil bor¢
kanun hiikmiinden (BK. 179 dan) dogdugundan; teselstilden kaynaklanan sorumlulugun
dislanmasi gegersizdir ve hukuki sonug dogurmaz. Burada belirtilen sorumlulugun zamani
«Devir anidir». Devrin fiilen gergeklestigi tarihte dogmus ve nedeni viicut bulmus borglar bu
sorumlulugun kapsaminda kalmaktadir. isletmenin devirden énceki borcunun nakli kural
olarak alacakliya karsi hiikiim ifade etmesi BK. 173 ve 174 maddeleri geregince alacaklinin
onamina bagl ise de 179. madde bu kurala bir istisna getirmis alacaklinin rizasina gerek
gorilmeksizin borcun «devir alana intikal ettigi kabul edilmistir.” Yargitay HGK.28.11.2003
21-1030/1077.
% Tekinay / Akman / Burcuoglu / Altop, s. 281, dn. 2 ile s. 283
100 Demir, s. 110.
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5. Ticari isletmenin Biitiinliigii ilkesi Yoniinden Degerlendirme

Doktrinde ticari isletme devri kapsaminda pasiflerin hukuki kaderinin
aktiflere baglanmis olmasi, ticari isletmenin bir tzel kisiligi bulunmadigl ve
ayri bir malvarhg teskil etmedigi yoniinden elestiriimektedir.

Ancak ticariisletme, ticaret hayatinda teskil ettigi 6neme atfen bir ekonomik
bltiln olarak kabul edilmistir ve gerek ticari isletmeye iliskin aktifler gerekse
pasifler ticari faaliyetin devamina tahsis edilmis malvarligi unsurlaridir. Bu
anlamda pasifler esasen ticari isletmenin aktiflerinin degerini arttirmaya —bu
kapsamda en temelde ticari isletmenin kar birikimi de nakit para/alacak hakki
olarak aktifte yer almaktadir— yonelik islem ve eylemlerden dogmakta, ote
yandan aktiflerin tGretim proseslerine dogrudan ve dolayli olarak sokulmasiyla
pasiflerin azaltilmasi ya da artmasinin 6nlenmesi amaglanmaktadir. Bu
anlamda “pasifler aktiflerin yiikii degil, miitemmim cliz’tidir.”**Ticari isletme,
tacirden bagimsiz bir hukuk sljesi degil, tacirin yonetimi altindaki bir ticari
organizasyondur. Tacirin ticari islem ve eylemlerini ticari isletmeye 6zglledigi
disunuldiginde,ticariisletmenin devri kurumunun da ticariisletme hukukuna
egemen olan ilkelerden igin ticari isletmenin butinlGga ilkesi baglaminda
yorumlanmasi gerekmektedir.

6. Menfaatler Dengesi Yoniinden Degerlendirme ve Teminat Teorisi

Pasiflerin devir kapsami disinda birakilabilecegini savunan goris uyarinca,
ticari isletmenin aktiflerini pasifleri acisindan alacaklilar nezdinde teminat
olarak goren ve genel olarak teminat teorisi olarak adlandirilan gorus; devir
isleminin taraflarinin iradeleri ve menfaatleriile alacaklinin menfaati arasindaki
karsilastirmada, alacakllar icin gereginden fazla bir koruma 6ngérmektedir ve
devralani esasen devir kapsamindaki malvarliginin degeri ile sinirli olmayan
bir sorumluluk altina sokmaktadir.** Bu goriis, menfaatler dengesini alacakli
lehine bozan bir yorum karsisinda TBK m. 202’nin ticari isletmeyi pasifleriyle
beraber devretme yonilinde bir zorunluluk degil, imkén getirdigi sonucuna
varmaktadir.’>Zira ticari isletmenin devrine karsilik devralan devredene devrin
karsiligiolarak bellimiktar paraverecek, yanidevredeninmalvarliginaaktifinden
¢ikan unsurlar yerine bu miktar girecektir. Bu miktar halihazirda alacakhlar igin
yeterli bir teminat saglar; alacakhlarin devralana da basvurabilmesi yoniinde
bir imkan saglanmasi gerekmez.” Saghkli’”’ olarak gerceklesen fticari isletme
devirleri agisindan bu senaryo adil sonuglar dogurmaktadir. o

101 Aricl, s. 153.

102 Acemoglu,s. 39.

103 Erdem, s. 1014.

104 Kendigelen, s. 204, p. 389 vd.

105 Aricl, s. 147.

106 Apici, s. 151; Demir, s.110; Aydin / Kaplan / Kalyon, s. 232: Yazarlar benzer bir mantikla
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Ote yandan, ticari isletme devrinde alacaklilarin icra veya iflas yoluyla
takipte bulunarak bu aktiflere basvurabilmesini engellemek yoluyla onlari
zarara ugratmak i¢in yapilan devirlere karsi alacaklyr korumak maddi
hukukun degil, icra ve iflas hukukunun amaci ve islevi dahilindedir. Nitekim
icra ve iflas Kanunu’nun (“iiK”’)gerek tacirin ticareti terkine iliskin 44. maddesi
gerekse tasarrufun iptali davalari acisindanézel olarak ticari isletme devrinin
alacaklilara zarar verme kastiyla hareket ettigine iliskin karineyi diizenleyen
280. maddesinin Uglinct  fikrasi;alacaklilarin - basvurabilecegi  imkanlari
diizenlenmektedir. Bu hikiim kapsaminda dahi ticari isletme devri gecersiz
sayllmamakta, devir bedeli ile gercek bedel arasindaki fark, devralandan
tahsis edilmektedir.*’

Bu noktada devralanin borglardan sorumlulugunun ticari isletmenin
aktiflerinin degeri ile sinirli olmayip devralanin biatin malvarhgiyla sorumlu
tutulmasi, esasen pasiflerin devir kapsami disinda birakilamayacagini
savunan gorus tarafindan da elestirilmektedir. Ancak Tirk hukukunda bu
gorisin ilk temsilcilerinden olan Acemoglu,meseleye hukuk teknigi agisindan
yaklasmakta; belirli bir malvarligi unsuru/unsurlarinin degeriile sorumlulugun
istisnai bir sorumluluk tipi oldugunun altini ¢izmekte ve diger yandan
ahsilagelmis olan aktiflerin borglari karsilayacak miktarda oldugu dikkate
alindiginda bu sonucun menfaatler dengesini alacakli lehine bozmadigini
belirtmektedir.

Bu acidan Isvicre hukukunda bazi borglarin devir kapsami disina
¢ikarilmasinin ancak alacaklinin 6nceden bilgilendirilmesi ve rizasinin alinmasi
suretiyle gecerli olabilecegi, bu kapsamda envanter listesinin ispat vasitasi
olarak yeterli olmayip ispat ylkinin devralan lzerinde olacagi ve tereddit
halinde devralan aleyhine borglarin kendisine intikal etmis oldugu yéniinde
sonuca varilacagl belirtiimektedir.’® Bu yorum tarzi, kanun hikminin
emredici karakterinin arkasinda yatan gayeyle uyumlu oldugundan Turk
hukuku bakimindan da gecerli kabul edilmelidir. Zira alacakhyr kendisine
ragmen korumak gereksiz hatta kimi zaman alacaklinin zararina olabilecektir.

baskaca bir teminat 6nerildigi takdirde pasiflerin devir kapsami disinda birakilabilecegini
disinmektedir.

17 Kendigelen, s. 205, p. 389.

Arici, s. 153.

108 Acemoglu, s. 126; ilanda agiklanmamis borglarin naklini diizenleyen bir anlasmanin,
alacaklilar nezdinde sonug¢ dogurmayip sadece ig iliskide etkili olacagi; 6te yandan dn.2’de
Acemoglu’nun gorisline katildiklarini belirtmekle beraber alacaklilarin haklarini agir sekilde
ihlal edilmesi sartiyla sadece aktiflerin devrini 6ngéren anlasmayi gegersiz sayan gorus igin
bkz. Tekinay / Akman / Burcuoglu / Altop, s. 281, dn. 2 ile s. 283.

199 Probst, s. 1272.
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Yine isvicre hukukunda devreden, devralan ve alacaklilarin menfaatleri
temsil edilerek bir devir bedeli kararlastirildigi durumlarda “saglkli bir devrin
s6z konusu olmasi” saglanacagindan ancak bu sartla taraflar iradelerine
etki taninabilecegi ve aktifler gibi borglar agisindan da devirde sinirlama
getirilebilecegi belirtiimektedir.®® Bu ¢6zim tarzi da Tuark hukuku agisindan
kabul edilebilir.1

Alacaklinin menfaatinin korunmasi agisindan ise,alacaklinin korunmasi
her zaman sadece icra ve iflas hukuku kapsaminda olmamaktadir. Nitekim
yukarida da belirtildigi gibi borcun dis Ustlenilmesi miiessesesine iliskin olarak
maddi hukuk da alacakliyr koruyucu hiikiimler éngérmistiir. Ustelik burada
amag alacakhyibulundugu durumdan daha kétii duruma diisiirmemek olarak
degerlendirilmelidir. Bir tacir arasindaki sézlesmesel sorumluluk veya haksiz
fiil sorumluluguna dayali olarak alacagi bulunan kisi, bu alacagin dogdugu
andaki durumunun kotllesmesine izin verilmemelidir. Nasil borcun dis
Ustlenilmesinde sahsen ifa borcu s6z konusu olmamasina ragmenalacakliya
muhatap oldugu ve borglu olarak sahsi sorumlulugunun sinirlarini bildigi
kisinin degismesi senaryosunda s6z hakkitaninmissa ticari isletmenin devri
baglaminda da ticari isletmenin aktiflerinin degerlendirilerek ticari faaliyete
devam edilecegi ve bu yolla alacaklilarin tatmin edilecegine glivenen alacakliya
da bu teminat taninmalidir. Bu nedenlerle maddi hukuk anlaminda 6nleyici bir
¢6zim imkani varken alacaklinin tasarrufun iptali miessesesiyle ugragmasini
beklemek durumunu agirlastrmak anlamina gelecektir. Gergekten de iiK m.
277 vd. uyarinca tasarrufun iptali davasi agilabilmesi i¢in alacaklinin borgluya
karsi bir aciz belgesi elde etmesi gerekmektedir. Bu noktada her ne kadar
iIK m. 280/3 ticari isletme bakimindan borg¢lunun izrar kastini bildigi veya
bilmesi gerektigi yoniinde karine getiriyorsa da bu karine de tasarrufun iptali
prosediire basvurma kilfetini kayda deger 6lctide hafifletmemektedir.'

C. Devir Aninda Bilinmeyen Borglardan (Siirpriz Borg) Sorumluluk

Yukarida da belirtildigi izere isvicre Hukukunun aksine Tiirk hukukunda ticari
isletmenin devrine yonelik s6zlesme kapsaminda sunulacak bilgi ve belgeler
arasinda ticari isletmenin envanteri ya da finansal bilgileri sayilmamistir. TSY
m. 133/2 hikmi devir sdzlesmesinde yer almasi zorunlu asgari unsurlar
arasinda yer almamaktadir.Bu nedenle o6zellikle ticari isletmeye iliskin
borglar baglaminda devredenin devir aninda varligindan haberdar olmadigi
bir borcun alacaklisi tarafindan kendisine basvurulmasi ihtimali s6z konusu

10 pjerre Engel, Traité des Obligations en Droit Suisse, 2. Ed, Berne, Staempfli Editions SA,
1997, s. 905, p. 282.

Hatta uygulamada miizakereler sirasinda alacaklilarin tespit edilmesine ve dolayh olarak
devir mizakerelerine katilmalari sik rastlaniimaktadir.

12 Ayniyonde: Acemoglu, s. 36-38.
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olabilir. Devralan tarafindan devir aninda bilinmeyen bu borglar doktrinde
genel olarak siirprizborg¢lar ya da sasirtici borglar olarak ifade edilmektedir.:

Doktrinde agirhkli olarak savunulan gorise gore, TBK m. 202'de
ticari isletmeye iliskin borglarin devralana intikali bir kanuni bor¢ nakli
hikmiindedir.”* Baska bir deyisle, taraflar arasinda borglarin devrine iliskin
hicbir anlasma olmamasi veya devir kapsaminda olacak borglarin miinferiden
sayllmasini senaryolari agisindan sonug degismeyecek ve ticari isletmeye ait
bor¢lar kanunun emredici hilkmi nedeniyle taraflarin iradesine bakilmaksizin
devralana gececektir. Bu noktada alacakllar slirpriz borglardan dolayi
devralana karsi talepte bulunmussa ve devralan 6deme yapmak zorunda
kalmissa devreden ile aralarindaki devir s6zlesmesi kapsaminda aralarindaki
ic iliskiye gore, ic iliskide hicbir husus kararlastiriilmamissa ayiba karsi tekefful
hikimlerine dayanaraks ya da sartlari saglaniyorsa irade sakatligina iliskin
TBK hiikiimlerine basvurarak devredenin sorumluluguna gidebilir. Ozellikle
devredenin mevzu bahis borglar hakkinda bilgisinin olmamasi, devredenin
aktif veya bir aciklamada bulunmasi gerekirken sessiz kalmasina bagli olarak
pasif bir hareketle devralani aldatmasi halinde devralanin irade sakathgi
hikiimlerine dayanarak devir sdzlesmesini iptal etmeye yetkili olur. Bu halde
de genel hiikiimler baglaminda borcun dis Ustlenme sézlesmesi i¢ Ustlenme
sozlesmesinden bagimsiz olmasina karsin ticari isletmenin devri bakimindan
borcun gecmesini saglayan tek soézlesme devreden ile devralan arasinda
oldugundan, devir s6zlesmesinin gegersizligi veya iptal edilebilirligi alacaklya
karsi da bir savunma olarak ileri stirtlebilir.e

D. Devir Sozlesmesi ile Borglarin Kanun Hiikkmii Geregi Gecmesine Karsi
Devralanin Basvurabilecegi imkanlar

Devir sozlesmesi ile ticari isletmeyi tamamen veya kismen devralan kisi,
devir sozlesmesine iliskin miizakereler esnasinda ileride herhangi bir zarara
ugramamak icin bazi mizakere yontemlerine veya teminatlara basvurabilir.

113 Kendigelen, s. 204-205, p. 389.

14 oguzman / Oz, s. 624-625, p. 1893; Eren, s. 1277-1278; Acemogluy, s. 39; Oz, s. 114.

115 Arkan, s. 44; ayiba karsi tekefful htikiimlerinin ticari isletme devri bakimindan uygulamasina
iliskin detayh analiz igin bkz. Arici, s.87 vd.

16 Oguzman / Oz, s. 624, p. 1891; isvicre hukukunda devir sézlesmesinin gegersizligi nedeniyle
borglarin esasen devralana gegmemis oldugu gerekgesiyle kesin hilkiimsuzlik savunmasinin
alacakhlara karsi da ileri surtlebilecegi yoniinde bkz.Acemoglu, s. 136. Acemoglu, Turk
hukukunda aktiflerin devri agisindan sebebe baghlik ilkesi geregi aktiflerin blyik kisminin
devredende kalacagl ve artik borglarin aktiflerle beraber TBK m. 202 geregi ge¢mesinin
anlamh olmayacagini belirterek ayni sonuca farkh bir gerekceyle varmaktadir. Alacakli
tarafindan aksinin ileri strtlmesinin ise hakkin kotiye kullaniimasi niteliginde oldugu ve
korunmamasi gerektigini belirtmektedir. Bkz. Acemoglu, s. 139.
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Bu kapsamda ilk akla gelen husus devir s6zlesmesine varligi veya meblagi
bilinmeyen borg¢lar agisindan hikim eklenmesi olabilir. Ancak bu hikmin
alacaklilarla olan dis iliskiye degil, devreden ile devralan arasindaki ic iliskide
etkili olacagi acikca belirtiimektedir. Aksi halde, TSY m. 133/4 uyarinca ticari
isletme devrinin vadeye ve sarta baglanmasi anlamina gelebilecek herhangi
bir ifade ticaret siciline tescil edilmez. Ticaret siciline tescil ve Ticaret Sicili
Gazetesi’'nde ilan sartinin devir icin tasarruf islemi ve aktif ile borglarin
gecisi bakimindan kurucu oldugu yoniindeki cogunluk gorisine katildigimiz
icin bu kapsamda esasen borglarin da devralana intikal etmemis olacagini
diisinmekteyiz. Bu kapsamda devir kapsamindaki aktif ve pasiflerin bir listesi
hazirlansa ve devir sozlesmesine eklense ve hatta bu liste sdzlesme icinde
tescil edilse dahi pasifler devralana intikaline engel olamayacaktr.

Devralan oncelikle miizakereler sirasinda devir bedelinin belirlenmesi
bakimindan ticari isletmeye iliskin borglarin neler oldugunu, alacakllari,
borglarin tabi oldugu hikimleri devreden ile 6zel olarak gortismelidir. Bu
gorismeler kapsaminda devredenin aktif veya pasif bir hareketle devralani
yaniltmasi halinde irade sakathg ya da ayiba karsi tekeffiil hikimlerine
basvurarak aralarindaki devir sozlesmesi kapsaminda devredene rlcu
edebilecektir.

Slphesiz devredene riicu edilmesi imkani bulunmakla beraberbu yola
basvurmak, devralan acisindan fazladan emek ve zaman gerektirecektir. Ustelik
devredenin mali durumunun kot olmasi nedeniyle sahsi sorumluluguna
basvurmasi, alacagini tam olarak tahsil edememesine neden olabilir. Bu
durumda devralan devredenden oOzellikle bir bankadan alinmis bir banka
teminat mektubu, dogabilecek riicu borcuna iliskin bir tasinmaz Uzerinde
ipotek hakki taninarak bir ayni teminat saglanmasi veya bankada bulunan
bir miktar para Uzerine rehin konulmasi gibi imkanlara basvurabilir. Zira
unutulmamahdir ki, ticari isletmenin borglari bitlnluk ilkesi 1s18inda aktifleri
ile beraber kanunun emredici hikiimleri uyarinca devralana otomatik olarak
intikal etmekle beraber devralan da zaten bir ticari isletmeyi yonetmis/
yonetecek basiretli bir tacir gibi hareket etmekle yikimlidir ve kendi mali
gelecegini distinmek bu kapsamda onun sorumlulugundadir.
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V. SONUC
Calisma sonucunda varilan sonug asagidaki sekilde 6zetlenebilir:

Ticari isletme, Tiirk-isvigre hukukunda bir hukuk siijesi degil, bir obje olarak
kurgulanmistir. Ancak ticari ve sosyal hatta ifade ettigi anlam itibariyle ticari
hayattaki biitlin gorinimi hukuki dizenlemelere de yansimis; kanun koyucu
ozellikle hukuki islemlere konu olmasi bakimindan ticari isletmenin bitinluk
ilkesine vurgu yapmistir. Bu kapsamda tacirin ticari isletmenin organizasyon,
ybnetimi ve faaliyetine Ozglledigi malvarligi unsurlari bu ekonomik birim
icinde degerlendirilmis; aktifler icin TTK m. 11/3 ve pasifler icin TBK m. 202
ile miinferiden kendilerine uygulanan hukuki rejimlerden ayrilan bir sistem
getirilmistir.

Tacirin malvarhigina dahil olan ve fticari isletmenin malvarligi cephesi
kapsaminda ticari isletmeye 6zglilenen malvarligi unsurlarini tespit edebilmek
icin (i) ekonomik deger tasima/paraya cevrilebilir olma ve (ii) ticari isletmenin
faaliyetinin devamina surekli surette 6zgilenme kriterleri somut olayda
dikkate alinir. Bu kriterlerin uygulanmasiyla ticari isletmenin malvarhgi
cephesine dahil aktif ve pasifler belirlenecek; bu kapsamda tespit edilen
aktiflerin tamami veya bir kismi ile pasiflerin tamami devir s6zlesmesinin
kapsamini olusturacakdir.

Aktiflerin devrini dlzenleyen TTK m. 11/3 devredilecek aktiflerin
belirlenmesi bakimindan taraf iradelerine s6z tanimis ve aktiflerin bir kisminin
dadevredilebilecegini dizenlemistir. Taraflarin s6zlesmeninicerigini belirleme
serbestisini dikkate alan TTK hikm karsisinda TBK m. 202 ise pasiflerin devri
bakimindan taraf iradelerinin agikga ve zimni olarak bazi pasiflerin devir
kapsami disinda birakilmasini diizenleyebileceklerini Gngérmemistir.

TBK m. 202 6zlinde devreden ile devralanin pasifler bakimindan iki yillik
miteselsil sorumlulugu ve bunun ertesinde borcun naklini dngéren bir
hikimdir. Kanununborcun nakline iliskin bir gegerlilik sarti olarak diizenledigi
alacaklinin rizasini arayan sistemden sapmistir.

Ticari isletmenin organizasyonu ve faaliyetinin saglanmasiyla iliskili
olan borclar da aktifler gibi malvarligi cephesinin kapsamindadir. Keza
ticari isletmenin butunlGgi ilkesi, ticari hayatta arz edilen iktisadi batlnlik
gorinimi ve hayatin olagan akisinda aktifler kullanilarak ticari isletmenin
faaliyetini sirdlrerek kar elde etme amacina ulasacagi ve borglarini ifa edecegi
beklentisine dayanmaktadir.Bu durumda devir islemi bakimindan kendisine
s6z hakki taninmayan alacakh acisindan alacagini elde edebilmesi icin TBK
m. 202’de miuteselsil sorumluluk ve borcun nakli kurumlarina basvurulmasi
taraflarin bertaraf edemeyecekleri bir sonuctur ve esasinda borcun naklinde
alacaklinin rizasi sartinin yerine gegmektedir.
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Yine aslil olarak icra ve iflas hukukunun alacakliyi korumak icin tedbirler
icerdigi gerekcesine dayanilarak alacakliya iiK m. 277 vd. uyarinca tasarrufun
iptali yoluna basvurma imkani taninmasi, kanimizca alacaklh nezdinde yeterli
koruma saglamamaktadir. Zira alacaklyi koruyan tek hukuk dali icra ve iflas
hukuku degildir, maddi hukuk da alacakhyi koruyucu hikiimler sevketmistir.
Bunlarin basinda da daranlamda borcun ya da s6zlesmenin devrinde alacakliya
s0z hakki taninmasi gelmektedir. Diger yandan devir bakimindan borcun nakli
icin kendisinin rizasi aranmamis ve taniyip bildigi, 6deme giicline glivendigi
borglusu degismis alacakli bir de tasarrufun iptali prosediiriine basvurmak
zorunda birakilmamalidir.

Keza TBK m. 202’nin uygulama alaninin “ticari isletmenin aktifi ve pasifiyle
devri”’ olarak degerlendirilip ““aktif ve pasifin beraber devredilmedigi hallerde
TBK m. 202’nin uygulanmayacagl” sonucuna varmak, bir yorum metodu
olarak hikmin mefhum-u muhalifi lzerinden yorumlanmasinin asiri bir
ornegidir. Mefhum-u muhalif Gzerinden hikmiin yorumlanmasi istisnai bir
yorum metodudur ve her durumda itibar edilemez.

Bu nedenlerle kanimizca TBK m. 202 hikminin emredici hikim
niteliginde oldugu, devir sézlesmesinin alacakhlara bildirilmesi veya Ticaret
Sicili Gazetesi’'nde ilan edilmesiyle borglarin kanun geregi devralana gectigi
kabul edilmelidir. Diger bir ifadeyle, taraflarin devir s6zlesmesinde sadece
aktiflerin devredilecegi veya pasiflerin devredilmeyecegini kararlastirmalari
gecerli degildir. Pasifler bu halde kanun geregi devralana gecer.

Uygulamada TBK m. 202 hikminin ticari hayatin gliniimuzdeki
gereksinimlerine uymadigi ya da ozellikle blylik o6lcekli ticari isletmeler
bakimindan devralanin mahvina sebep olacak kadar agir sonuglar
dogurabilecegi diistiniliyorsa mehaz hukuktaki c6zim benimsenmeli; “tatmin
edicilikten uzak” hukim degistiriimeli/kapsami daraltiimalidir. Aksi takdirde
pasifleri devir kapsami disinda birakan bir yorum kanun hikminin acik
lafziyla gelisen, contra legem bir yorumdur.Ekonomik ve sosyal konjonktiiri
ve kanunun uygulanmasinin sonuglarini belirlemek hukuk politikasini
ilgilendirmektedir ve hukuk politikasini belirlememek de kanun koyucunun
yetkisi dahilinde bir meseledir.

Kanun geregi devir nedeniyle borglarin intikal etmedigini sanan devralan
bu durumda borglari 6dedikten sonra devredene aralarindaki ig iliski uyarinca
ricu edebilir. Varhgini bilmedigi stirpriz borglar nedeniyle kendisine basvurulan
devralan ise somut olayin sartlarina gére irade sakatligi ve ekseriyetle bir satim
sozlesmesi s6z konusu olacagindan satimda ayiba karsi tekeffil hikiimlerine
dayanabilir.Her halde, kotu bir slprizle karsilasmak istemeyen bor¢lu devir
sozlesmesi miizakerelerinde ayni teminat, 6zellikle bankadan alinacak bir
teminat mektubu ya da banka hesabindaki bir miktar para lzerinde rehin
kurulmasi gibi teminatlar talep etmelidir. Zira bir ticari isletmeyi devralacak
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kisi bir tacir olarak basiretli davranmak ve kendi ekonomik gelecegi icin tedbir
almakla yiktumladdir.
kk kg
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OZET

Viyana Satim Sozlesmesi 2011 yilindan
itibaren Tirk Hukukunun bir pargasi haline
gelmistir. Ancak Turkiye Cumhuriyeti Sozlesmeye
taraf olmadan o©nce de milletlerarasi o6zel
hukukun kanunlar ihtilafi kurallarinin Viyana
Satim Sozlesmesi‘ne taraf bir devlet hukukuna
gondermeyapmasihalinde uygulanabilmekteydi.
Ayni sekilde satim soézlesmesinin taraflarinin o
devletin hukukunu uygulanacak hukuk olarak
seg¢meleri halinde de Viyana Satim Sozlesmesi
taginir mallara iliskin satim sézlesmeleri hakkinda
dolayli sekilde Turk Hukukunda uygulama alani
bulabilmekteydi. Artik Turkiye Soézlesmenin bir
tarafi haline geldigi igin Viyana Satim Sozlesmesi
dogrudan uygulama imkanina kavusmustur.
Bu ise Sozlesmenin hiikiimlerinin anlasiimasini
ve yorumlanmasini Turk 6greti ve uygulamasi
acisindan daha énemli hale getirmistir. Heniiz bu
Sozlesmeye iliskin Turk Yargitayinin kararlarina
rastlanmamaktadir. Ancak halihazirda Sézlesme
yururliktedir ve pek ¢ok satim s6zlesmesi
icin birincil hukuk kaynagi niteligindedir. Yakin
bir gelecekte, milletlerarasi karakter tasiyan
satim sozlesmelerinde hakimlerin, avukatlarin
ve hakemlerin Turk Borglar Kanunu veya
baska ulkelerin milli kanunlarindan ziyade
Viyana Satim  Sozlesmesinin  hikimlerini
arastirmalari ve yorumlamalari 6zel bir ilginin
Otesine gecerek artan bir gereklilik olacaktir.
Bu yondeki akademik yayin sayisi da her gegen
glin artmaktadir. Bu nedenle ¢alismamizda
Viyana Satim Sozlesmesinin sistematik mantigi
icerisinde ifa engellerine genel yaklagimi ve
ifa engellerinin ortaya g¢ikmasi halinde alicinin
saticiya karsi sahip oldugu cesitli haklar ve
hukuki imkanlar agiklanmaya ¢aligiimistir.

Anahtar Kelimeler: Alicinin
Haklari, CISG, Eksik ifa, ifa Engelleri, Saticinin
Sorumlulugu, Viyana Satim Sozlesmesi.

Kabul Tarihi: 06.02.2019

ABSTRACT

The Vienna Convention on International Sale of
Goods has become a part of Turkish Law since 2011.
But was able to find even before the Republic of
Turkey is party to the Convention, It could be applied
in the event to submit to Convention on private
international law the law of a state party to the
Convention of the conflict of law rules. In the same
way, in the case of the election of the parties to the
law of the contract of sale, The Vienna Convention
could indirectly find a place of application in the
Turkish Law about the sale contracts concerning
the movable commodities. From now on, Turkey is
a party to the Convention, The Vienna Convention
on International Sale of Goods has the opportunity
to be applied directly in Turkey. This has made the
interpretation of the provisions of the Convention
more important in terms of Turkish teaching and
practice. No decisions of the Turkish Court of
Appeals are yet to be found for this Convention.
However, the Convention is already in force and is
the primary legal source for many sale contracts.
In the foreseeable future, judges, lawyers and
arbitrators in international sales contracts will have
to investigate and interpret the provisions of The
Vienna Convention on International Sale of Goods
rather than Turkish Debt Act or the national law of
other countries, as will be an increasing requirement
beyond a special interest. The number of academic
publications in this area is also increasing day by
day. For this reason, we tried to explain the general
approach to inability perform in the systematic
rationale of The Vienna Convention on Contracts
for The International Sale of Goods and the various
rights and legal possibilities that the buyer has
against the vendor in case of the occurrence of non-
performance.

Keywords: The Rights of The Buyer, CISG,
Non-Performance, Performance Barriers, The
Responsibility of The Seller, The Vienna Convention
on Contracts for The International Sale of Goods.
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GiRiS

Milletlerarasi tasinir mal satimi hukuku kurallarinin yeknesaklastirilmasi
yoniindeki g¢abalarin en 6nemli Grind niteliginde olan ve kisaca “Viyana
Satim Sozlesmesi” veya “CISG” olarak anilmasi uygulama ve 6gretide yaygin
bir kullanim halini alan, tam ismiyle “Milletlerarasi Mal Satim Sozlesmeleri
Hakkinda Birlesmis Milletler Antlasmasi” (The United Nations Convention on
Contracts for The International Sale of Goods), 11.4.1980 tarihinde Viyana’'da
kabul edilmistir. Bundan otuz yil sonra Tirkiye Cumhuriyeti Devletinin de
Sozlesmeye katilmasiyla birlikte 1.8.2011 tarihinden itibaren Sézlesme, Tirk
Hukukunun dogrudan uygulanir bir pargasi haline gelmistir.

Sozlesme, o6zellikle Kita Avrupasi (Civil Law) ve ingiliz i¢tihat Hukuku
(Common Law) ekollerine mensup farkh hukukgular tarafindan birlikte
hazirlanmis olup, her iki temel hukuk sistemini yalin bir ifa engelleri ve yaptirim
sistemi icerisinde bagdastirmayl amaclamaktadir. S6zlesmenin uygulanmasi
esnasinda taraflar arasinda ortaya cikabilecek sorunlar daha ziyade Common
Law hukuk sisteminin etkisiyle saticinin ve alicinin sézlesmeyi ihlali baglaminda
diizenlenmis olup, sdzlesmeden sapma veya sozlesmeye aykirilik niteligindeki
bu ihlallerin yaptirimlari da yine sézlesme kapsaminda otonom bir bicimde
diizenlenmistir.

Viyana Satim Sozlesmesinin (CISG) i¢ hukukumuzun dogrudan uygulanir
bir parcasi olmasi, Sozlesmedeki kimi hukuki kavram ve kurumlarin hukuk
sistemimize benzer olmasina karsin bazilarinin da yabanci olmasi nedenleriyle
Sozlesme hikimlerinin gesitli agilardan irdelenmesi, Tlirk 6greti ve uygulamasi
acisindan giderek 6nem kazanmaktadir. Calismamizda CISG’deki diizenlemeler
Isiginda Ozellikle aliciya karsi saticinin sorumlulugunun ele alinis sekli ve
sozlesmenin ihlali durumunda alicinin satictya karsi sahip oldugu hukuki
imkanlar ve talep edebilecegi haklar incelenmistir.

I. Viyana Satim S6zlesmesinin Kisi ve Yer Bakimindan Uygulanmasi
A. Sozlesmenin Dogrudan Uygulanmasi

Milletlerarasi tasinir mal satimi hukuku kurallarinin yeknesaklastirilmasini,
boylelikle tasinir mallarin milletlerarasinda serbest dolasimini hukuki givenlik
icerisinde arttirmayl amagclayan? Viyana Satim Sozlesmesi (asagida “CISG”

2 Sebnem Akipek Ocal, “Tirk Hukuku Agisindan Viyana Satim Sézlesmesi”, Viyana Satim
Soézlesmesi Hukuku ve Tiiketici Hukuku, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Tiirk Hukuku
Arastirma Merkezinin Katkilariyla Gergeklesen Turk-Alman Hukuk Sempozyumu Sempozyum
Kitabi, Editor: Erhan Temel, Adalet Yayinevi, Ankara, 2015, s. 93-102. “Yillardan beri 6zellikle
satim alaninda hukukun uluslararasi alanda birlestirilmesi igin biyik ¢caba gosterilmektedir.
Yeknesak satim hukuku hakkinda 1 Temmuz 1964 tarihli s6zlesmelerin basarili olamadigi
gorulmektedir. Bunun Gzerine yine UNCITRAL, 11 Nisan 1980 yilinda Viyana’da yapilan genel
kurul toplantisinda genis 6lglide kabul géren bir tasari hazirlamistir. On tlkenin imzalamasi
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veya “Sozlesme” olarak da anilacaktir), Turkiye Cumhuriyeti Devletinin de
Sozlesmeye katilmasiyla birlikte 1.8.2011 tarihinden itibaren Turk Hukukunun
dogrudan uygulanir bir normu olmustur®. Buna gore ifa yerine veya taraflarin
tabiiyetlerine bakilmaksizin, CISG’in konu bakimindan kapsaminda olan*tasinir
mallara iliskin satis sozlesmesinin taraflarindan birinin Tirkiye’de isyerinin
bulunmasi, diger tarafin da isyerinin S6zlesmenin tarafi olan bir baska devlette
bulunmasi® halinde CISG hikimleri dogrudan dogruya uygulama alani bulur®.

Gzerine bu tasari, 1 Ocak 1988 yilinda yirurlige girmistir. Sozlesme, milletlerarasi 6zel hukuk
kurallari uyarinca, s6zlesme taraflarindan birinin tilke hukukuna atif yapmasi durumunda da
uygulanir. Bu nitelikleriyle, Viyana Satim Sozlesmesi’nin de lex mercatoria’nin bir pargasi
oldugu kabul edilmelidir”, Arzu Oguz, “Hukuk Tarihi ve Karsilagtrmali Hukuk Agisindan
Uluslararasi Ticaret Hukuku (Lex Mercatoria) -Unidroit ilkeleri’nin Lex Mercatoria Niteligi”,
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y: 2001, C: 50, S: 3, s. 26.

3 14.4.2009 tarihli ve 27200 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Milletlerarasi Satimina iliskin
Sozlesmeler Hakkinda Birlesmis Milletler Antlagsmasina Tirkiye Cumhuriyeti’nin Katihminin
Uygun Bulunduguna Dair 2.4.2009 tarihli 5870 sayili Kanun yurirlige girmistir. Bakanlar
Kurulu’nun katilmaya iliskin kararnamesinin 7.4.2010 tarihli ve 27545 sayili Resmi Gazete'de
yayimlanmasindan sonra katihm belgesi Birlesmis Milletler’e 7.7.2010 tarihinde teslim
edilmistir. Bunun neticesinde Sézlesmenin 99/11. maddesi uyarinca teslim belgesinin tevdi
makamina tevdiinden itibaren 12 ay gectikten sonrakiilk ay basiolan 1.8.2011 tarihi itibariyle
Sozlesme, Turk Hukuku bakimindan yirirlige girmistir. Kutluhan Erkan, Milletlerarasi Mal
Satimina iliskin Sozlesmeler Hakkinda Birlesmis Milletler Antlasmasi (CISG) Geregince
Alicinin Sézlesmeden Dénmesi (Yiiksek Lisans Tezi), istanbul, 2012, s. 1, dn: 1; Bu tarihten
itibaren taraflar agik¢a aksini kararlastirmadigi sirece Sozlesme hiikiimleri dogrudan
uygulama alani bulmustur. Akipek Ocal, s. 97.

4 Viyana Satim Sozlesmesi Madde-2 “Bu Antlasma asagidaki satimlara uygulanmaz:(a)

Kisisel veya ailevi ihtiyag veya ev ihtiyaci i¢in mal alinmasi; megerki satici, sozlesmenin akdi
sirasinda veya oncesinde, mallarin boyle bir kullanim igin alindiklarini bilmesin ve bilmesi
gerekmesin; (b) Ac¢ik artirma yoluyla yapilan satimlar; (c) Cebri icra veya diger kanun
geregi yapilan satimlar; (d) Menkul kiymet, kambiyo senedi ve para; (e) Gemi, tekne, hava
yastikli tasit (yazarin notu: hava yastikli tasit ile kastedilen hava yastigi iceren arag¢ degil
“hovercraft” denilen su ve kara Ustiinde belli bir yikseklikte gidebilen araglarlardir) veya
hava tasiti satimi; (f) Elektrik satim1.”
Viyana Satim Sézlesmesi Madde-3 “(1) imal edilecek veya iiretilecek mallarin teminine
iliskin sozlesmeler satim sozlesmesi sayilir; megerki, bunlari siparis eden taraf imalat veya
Uretim igin gerekli olan malzemenin esasli bir boliminin teminini taahhlt etmis olsun.
(2) Bu Antlasma, mal temin eden tarafin ediminin, agirlikli olarak, is glici veya diger bir
hizmetin saglanmasindan olustugu sozlesmelere uygulanmaz.” Bu konuda detayli bilgi igin
bkz. Hiseyin Murat Develioglu, “CISG’'nin Sozlesmelerin Konusu ve Niteligi Bakimindan
Uygulama Alani”, Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y: 2013, S: 1, istanbul,
s. 53 — 72; Zeynep Yildirm, “Milletlerararasi Mal Satimina iliskin Birlesmis Milletler
Sézlesmesi’nin (Viyana Satim Sézlesmesi) Uygulama Alani”, Gazi Universitesi Hukuk
Fakultesi Dergisi, Y: 2013, C: XVII, S: 1-2,s. 1076 vd.

5 syerlerinin farkli akit Ulkelerde bulunmasi uygulamanin temel sartidir. H. Erciimet
Erdem,“Milletlerarasi Mal Satim Sozlesmeleri Hakkinda Birlesmis Milletler Sozlesmesi”,
BATIDER, Y:1992, C:XVI, S: 3, s. 42; Yildirim, s. 1068 — 1074.

6 Yavuz Dayioglu, CISG Uygulamasinda Sézlesmenin ihlali Halinde Alicinin Haklari ve Ozellikle
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Bu ihtimalde 5718 sayili Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda
Kanun’ (MOHUK) hiikiimlerine veya diger taraf devletin kanunlar ihtilafi
kurallarina basvurmak gerekmez.

B. S6zlesmenin Dolayli Uygulanmasi: Taraflarin Anlagsmasi veya Kanunlar
ihtilafi Kurallar Uyarinca Uygulanma

Satim so6zlesmesinin  diger tarafinin isyerinin bulundugu devletin
CISG’e taraf olmamasi ihtimalinde dahi taraflarin kararlastirmalari, Turk
Hukukunun uygulanacagl hususunda anlasmalari, MOHUK ya da kanunlar
ihtilafi kurallarinin Tirk Hukukunu yetkili kilmasi halinde tasinir mal satim
sozlesmesine iliskin meselelerin ¢ozimuinde Turk Hukukunun bir pargasi
oldugu icin CISG hikimlerine basvurulur®.

CISG hiikimleri emredici nitelikte olmayip, taraflarin irade serbestisi
dogrultusunda CISG’in uygulanmayacagini acik¢a kararlastirmalari ya da bir
devletin borglar hukukunu dizenleyen kanunlarinin uygulanacagina dair
acik bir atifta bulunmalari (Ornegin “Tiirk Borglar Kanunu uygulanacaktir”
demeleri) halinde CISG uygulama alani bulmaz (CISG. m. 6). Diger taraftan
CISG’in 6. maddesine gore sozlesmenin taraflari CISG’e tabi olma iradesi
gostermekle beraber sadece CISG’in sinirl bir sekilde uygulanmasini veya
hikim ve sonuglarinin degistirilmesini de serbestge kararlastirabilirler®.

CISG’in uygulanmamasina karar verilmesi durumunda taraflar arasinda
irade serbestisi ile olusturulan satim so6zlesmesinin taraflarca kararlastirilan
Ozel hikiimleri gegerli olur, uygulanmasi kabil boyle bir 6zel hilkmin veya genel
islem sartinin mevcut olmamasi halinde ise MOHUK ya da milletlerarasi 6zel
hukukun kanunlar ihtilafi kurallarinin gosterdigi milli hukukun hikimlerine
gore ihtilaf ¢c6zime kavusturulur®®,

Alicinin Tazminat Talep Etme Hakki, (Yiiksek Lisans Tezi), istanbul, 2010, s. 12, 13.
21.12.2007 tarihli ve 26728 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak ydrirlige girmistir.

8  Zafer Zeytin, Milletlerarasi Mal Satim Sézlesmeleri Hukuku — CISG, 2. Baski, Ankara, 2015, s.
46, 47, 50; Dayioglu, s. 13, 14; Bu durum her iki tarafin da isyerinin bulundugu Devletlerin
CISG’e taraf olmasi ihtimali igin kullanilan “dogrudan uygulanma ilkesi”nden farkini
ortaya koyabilmek agisindan 6gretide “dolayli uygulanma” olarak nitelenmistir. Dogrudan
uygulanma ilkesi icin bkz. Ergin Nomer / Cemal Sanl, Devletler Hususi Hukuku, 16. Baski,
istanbul, 2008, s. 40 vd.

Ayrintih bilgi igin bkz.: Yesim Miride Atamer, Uluslararasi Satim Sézlesmelerine iliskin
Birlesmis Milletler Antlasmasi (CISG) Uyarinca Saticinin Yukidmlalikleri ve Sozlesmeye
Aykirihgin Sonuglari, istanbul, 2005, s. 57 — 64; ayrica bkz. Hiiseyin Murat Develioglu,
“CISG’nin Sozlesmelerin Konusu ve Niteligi Bakimindan Uygulama Alani”, Galatasaray
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y: 2013, S: 1, istanbul, s. 53 — 72; Yildirim, s. 1087 -
1089.

1 Dayioglu, s. 15; Nomer / Sanli, s. 308, 309.
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Il. Viyana Satim S6zlesmesine Egemen Olan Temel Yaklasim: S6zlesmenin
Ayakta Tutulmasi ilkesi

Mesafelerin uzun oldugu, giimrik islemleri ve akreditif gibi cesitli para
transferleri sekilleri nedeniyle daha fazla prosediiri gerektiren milletlerarasi
mal satim hukukunda mallarin sinir asar sekilde tasinmasinin ve dolasiminin
zorlugu dikkate alindiginda, taraflar arasinda kurulan satim sozlesmesinin
varligini olabildigince korumasi ve sézlesmeyle baglilik (pacta sund servanda)
ilkesinin daha kuvvetli bir sekilde uygulanmasi bilyik 6nem tasimaktadir.
Bu nedenle sozlesmeye aykirilik hallerinde dahi sozlesmeyi ayakta tutmak
CISG’in en onemli amaclarindan birisidir. CISG hukimleri diizenlenirken
sozlesmenin ayakta tutulmasina imkan verecek sekilde sartlar getirilmistir.
Anilan genel mantik, Sézlesmenin ifa engelleri sisteminde de kendisini agikca
gostermektedir. Satim s6zlesmesini sona erdirmek ve taraflari ekonomik olarak
yipratacak diger hukuki imkanlar olabildigince son care (ultima ratio) olarak
ongorilmustirt. Zira sozlesmeyi mevcut sartlari igerisinde, olabildigince
eksikliklerini tamamlayarak devam ettirmek, hem CISG’in amaglarina hem
de taraflar arasindaki menfaatler dengesine uygun diismektedir. Bu nedenle
CISG’in hazirlayicilari, 6rnegin alicinin sézlesmeyi sona erdirme ve ikame
mal teslimini isteme haklarini ancak sézlesmenin esash olarak ihlal edilmesi
sartina baglamislardir. Bunun yerine, sézlesmenin eksik ifaya ragmen, mevcut
haliyle strdirilebilmesine imkan veren ve boylelikle saticiyi daha az kiilfet
altinda birakan, alicinin saticidan malin onarimini, semenin indirmesini talep
etme veya tazminat talebinde bulunabilme gibi tamamlayici nitelikteki hukuki
imkanlari daha elverisli bicimde kullanmalarini 6ngorip, bunlari tesvik etmeye
calismislardir. Milletlerarasi mal satiminin kendi 6zel sartlari ve genel mantig
cercevesinde dustndldiginde bu tercih bizce de yerinde bir tercih olmustur.

Ill. CISG’teki Diizenlemelerde Common Law Hukuk Sistemlerinin Etkisi

Anglo - Amerikan veya ingiliz kaynakli (Common Law) hukuk sistemlerinde
genel olarak saticinin tiim s6zlesme yukamlullkleri, bir garanti taahhldui olan
ve waranty olarak ifade edilen hukuki kavram ile ele alinmaktadir. imkansizlik,
ifa etmeme, gec ifa etme, ayipli ifa veya Uglinci kisinin hak ve taleplerinden
kaynaklanan zapt tehlikesi gibi ifa engelleri agisindan Common Law sisteminde
herhangi bir ayrim yapilmamis olup, bunlarin hepsi tek bir “s6zlesmenin ihlali”
kavrami icerisinde degerlendirilmektedir'?. Anilan sistemlerde sozlesme ile

11 Rona Serozan, “CISG’A ve TBK’na Gore Alicinin Dénme Hakkinin Sinirlarl”, istanbul Hukuk
Fakiiltesi Mecmuasi, C: LXX, S: 2, istanbul, 2012, s. 208 vd.; Atamer, s. 293; Dayioglu, s. 51;
Kutluhan Erkan, Milletlerarasi Mal Satimina iliskin Sézlesmeler Hakkinda Birlesmis Milletler
Antlasmasi (CISG) Geregince Alicinin Sézlesmeden Dénmesi (Yiiksek Lisans Tezi), istanbul,
2012, s. 55, 131.

Hayrunnisa Ozdemir, Tiirk Borglar Kanununa ve Viyana Satim Sézlesmesine (CISG) Gére
Ayiptan Dogan Sorumlulugun Sartlari, Ankara, 2013, s. 76; Serozan, s. 207-209; Dayioglu, s.

12
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taraflara yiklenen asli veya tali yiktimluliklerin ihlal edilmesinin de bir 6nemi
olmayip her biri ayri ayri tek basina, saticinin yeknesak bir sézlesmeye aykirilik
sorumlulugunu doguran, garanti taahhutleri niteliginde bulunmaktadirs,
Garanti taahhtidinin ihlali durumunda ise her bir ihlal icin ayri bir hukuki
sonug belirlemek yerine yeknesak bir yaptirim sistemi 6ngorilmektedir. Bu
bakimdan saticinin kusurlu olup olmamasi da bir 6nem tasimayip, saticinin
aykirilik ya da ihlallerden kusursuz olarak sorumlu oldugu kabul edilmektedir'4.

Viyana Satim Sozlesmesindeki diizenlemelerin de 6nemli 6lglide Common
Law sistemi cercevesinde kaleme alindigi acik bir bicimde gérilmektedir. ingiliz
Hukukunun saticinin garanti taahhidi cercevesinde kabul ettigi s6zlesmenin
ihlaline bagladigi sonuglar ile Tirk Borglar Hukuku’'nun her bir ifa engelini
ayri ayri*> diizenleyen ifa engelleri sistemi birbirinden farklilasmaktadir®e.
Cahsmamizda CISG’in bu konudaki yaklasimiile heriki temel hukuk sisteminden
de iktibas ettigi hukuki imkanlar ayrintilari ile incelenmistir.

26; “sozlesmeye aykirilik halleri; objektif imkansizlik/stbjektif imkansizlik, dncekiimkansizhk
sonraki imkansizlik, temerrit, ayipl ifa (kéta ifa), aliud ifa veya eksik ifa gibi ayinmlara
tabi tutulmamistir. Antlasmada bunlarin hepsi, sézlesmenin ihlali (breach of contract)
¢atisi altinda toplanmistir. CISG ifa engelleri sisteminin bu sekilde formiile edilmesinde
common law hukuk sistemi etkili olmustur. Zira common law hukuk sisteminde borglunun
(saticinin), sozlesme ile Ustlendigi borcu, ifa unsurlarina uygun olarak yerine getirecegini
garanti ettigi kabul edilmektedir. Baska bir deyisle, borglunun soézlesme ile Gstlenmis oldugu
bitin yikimlalikler, birer garanti taahhididir.”, Tuba Birinci Uzun, “CISG Uygulamasinda
Tazminat Sorumlulugunun Sinirlandirilmasi”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakdltesi
Dergisi, Y: 2014, C: 16, S: 1, s. 155, 156.

3 Atamer, s. 314; Erhan, s. 27; Dayioglu, s. 26; Ozdemir, s. 77. “Saticinin yikimliliikleri
arasinda asli/tali seklindeki ayrimi terk etmis olan CISG’ta malin ayiptan ari bir bicimde
teslimi yukimlulugi ile salt malin teslimi yakimlalGga, bu yikimlaliklerin ehemmiyetine
istinat eden bir hiyerarsi icinde degildir. Haliyle hukuki sonuglar asamasinda da zamansal bir
otelemenin disinda -ki bu zamansal 6teleme “sonraki* sozcigliinde ifadesini bulmaktadir-
bir talilik-aslilik iliskisi s6z konusu degildir. CISG baglaminda yapilacak asli yukimlilik- tali
yukamlilik seklindeki bir ayirrmda dahi, mali ayiptan arfi bir bigcimde teslim yukiamlalGga
asli bir yakamlilik olacagi igin alicinin bu borcun ifasina yonelmis talebinin asli ifa talebi
olmasi icap ederdi. Son olarak gerek Alman hukukunda, gerekse CISG’ta bu hakki ifade
etmek Uzere kullanilan terminolojinin (Nacherflllungsanspruch) Turkge karsihgl “sonraki
ifa talebi* seklindedir.”, Sinan Okur, “Tiirk Bor¢lar Kanunu’nda Alicinin Genel ve Sonraki ifa
Talebi Uzerine CISG Isiginda Elestirel Bir Degerlendirme”, e-Akademi, S: 131, Mart 2013, s.
6.

14 Selin Sert, Viyana Satim Sézlesmesinde (CISG) ifa Engelleri ve Sonuglari, istanbul, 2013, s.
82; Serozan, s. 210; Dayioglu, s. 28, 29; Atamer, s. 454; Birinci Uzun, s.158.

5 Haluk Tandogan, Borglar Hukuku Ozel Borg iliskileri, 5. Basi, Istanbul, 1988, s. 149.

16 Ppelin Baysal, “Milletlerarasi Mal Satimina iliskin Sézlesmeler Hakkinda Birlesmis Milletler
Antlasmasi (CISG) Cergevesinde Saticinin Ayiptan Sorumlulugu”, Yeni Tirk Borglar Kanunu
ve CISG’e Gore Satis Sdzlesmeleri, Ed.: Siikran Sipka, Ahmet Cemil Yildirim, istanbul, 2012,
s.222; Atamer, s. 181, 182, 281 - 283; Erkan, s. 26, 27; Birinci Uzun, s. 155 vd.
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IV. CISG’in ifa Engelleri Sistemi

So6zlesmenin, taraflardan herhangi birine yikledigi bir yukimlilGagin bir
sebepten dolay! yerine getiriimemesi halinde “s6zlesmenin ihlali” kavrami
ile karsilasilmaktadir. Bu ihlalin, s6zlesmenin taraflarindan kaynaklanmasi
mimkin oldugu gibi, Gglinct bir kisiden veya sebepten kaynaklanmasi da
olasidir. Ancak ister sdzlesme tarafinin sahsindan, ister araya giren lglnci
bir kisi ya da olgudan kaynaklansin, s6zlesmenin tarafinin (alici ya da satici)
borcu CISG’e gbre bir garanti taahhidi*” niteliginde oldugu icin kusuru olmasa
dahi s6zlesme onun tarafindan “ihlal edilmis” sayilmaktadir. Zira s6zlesmenin
ihlali durumu yiziinden karsi taraf akdedilen satim sozlesmesi ile bekledigi
menfaate ya hi¢ kavusamamakta ya da umdugu menfaatte bir azalma meydana
gelmektedir.

Sozlesmenin ihlali yiziinden beklenen menfaatten énemli 6lglide yoksun
kalinmasi nedeniyle artik sozlesmenin varligi 6nemsiz veya anlamsiz bir
hal aliyorsa sozlesmenin “esasl ihlali” (fundamental breach) s6z konusu
olmaktadir'®. Cins olarak belirlenen mallarinise yerine ayni miktar ve evsafta bir
digerinin verilmesi suretiyle ihlalin sonuglarinin kolaylikla ortadan kaldiriimasi
halinde ihlalin esasli olmayabilecegi ifade olunmaktadir'®. Ancak baska mal
teslim etmeye iliskin bu hususun 6zellikle alici agisindan makul olmayacak bir
gecikmeye, zahmete veya masrafa yol agmamasi gerekmektedir?.

Ozellikle Civil Law ve Common Law sistemlerini bagdastirma ¢abasinda
olan CISG’de yer verilen kavramlar ve kurumlar olabildigince milli hukuk
sistemlerinden bagimsiz bir sekilde diizenlenmeye c¢alisilirken, yeknesak
ve kolay uygulanabilir bir yaptirim sisteminin de getiriimesi amaclanmistir.
Taraflarin aralarindaki satim sozlesmesini ifa ederken sozlesmeye aykiri
davranmalari halinde muhatap olabilecekleri yaptirimlar ve s6zlesmenin diger

17 “Taraflar arasinda akdedilen sézlesmeyi bir tiir “garanti sorumlulugu” olarak géren Anglo
- Amerikan hukukunda satici bir edimi yerine getirmek hususunda bir vaatte bulunmus,
ifaya iliskin ortaya ¢ikabilecek muhtemel engelleri de goze almistir. Saticinin yikimlaliagin
“nigin” yerine getiremedigi sorusuna bir 5nem atfedilmeksizin, satici bir garanti sorumlulugu
altinda olup, yukimlaliginu yerine getir(e)medigi her halde alicinin zararini tazmine
mecburdur.”, Okur, s. 3.

8 Dayioglu, s. 31 vd.; “ihlalin 6neminin 6l¢itd, ihlal yiiziinden alacaklinin (alicinin) sézlesmeyle
izledigi amacin, sézlesmeden beklentisinin bosa ¢ikmasidir; baska bir anlatimla, onun
sozlesme geregince beklemekte hakli oldugu menfaatten 6nemli 6lglide yoksun kalmasidir”,
Serozan, s. 211.

9 Murat Sarikaya, Milletlerarasi Mal Satimina iliskin Sézlesmeler Hakkinda Birlesmis Milletler
Antlasmasi (CISG) Kapsaminda Sézlesmenin Esasli ihlali, istanbul, 2017, s. 272, 273; ayni
yonde; Serozan, s. 212.

20 CISG. m. 48/I'de bu yoénde bir diizenleme mevcut olup ayrintil agiklama icin asagida “VIil.
Saticinin Sorumlulugunun Ortadan Kalkmasi” bashgi altindaki “D. Saticinin Sézlesmeye
Aykirihgi Gidermesi (CISG. m. 48)” bolimiine bakiniz.
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tarafinin sahip oldugu hukuki imkanlar, daha ziyade Common Law sisteminin
etkisiyle saticinin ve alicinin sézlesmeyi ihlali baglaminda diizenlenmis olup?,
sozlesmeden sapma niteligindeki bu ylkimlilik ihlallerin yaptirimlari da
yine sozlesme kapsaminda herhangi bir milli hukuk sistemindeki hukuki
kavram veya kurallara bagh kalinmadan 6zglin bir bicimde 6ngérilmustir?.
Bu nedenle CISG’te yer verilen hukuki kavramlar, milli hukuklarda ifade
ettiklerinden baska bir anlam tasiyabilmektedir.

CISG’de ayri ayri ifa engelleri belirlenmek yerine tek tip bir ifa engeli
sistemi 6ngorilip, buna gesitli hukuki sonuglar baglanmistir. Bu nedenle hig
ifa etmeme, eksik ifa etme, temerrit, ayipli mal teslimi, imkansizlik halleri,
hukuki ayip veya zapta karsi tekeffil durumlarinin hukuki sonucu itibariyle
birbirlerinden herhangi bir farki bulunmamaktadir. Saticinin kusurunun
bulunup bulunmamasi da bir farkhlik olusturmaz. Saticinin sorumlulugu
bir cesit kusursuz sorumluluk hali olarak 6ngorilmistiir?®; ayrica saticinin
kusursuzlugunu veya her tirli tedbiri almis olsaydi bile yine de olumsuz
sonucun kaginilmaz olarak gerceklesecegini ispatlayarak (kurtulus kanit
getirerek) sorumlulugundan kurtulmasi da miimkin degildir?*.

2 Ozdemir, s. 97; Atamer, s. 221; Okur, s. 2-4.

2 Aziz Erman Bayram, Tirk Borglar Kanununa ve Viyana Satim Sozlesmesine (CISG) Gore Satis
S6zlesmesinde Hasarin Gegisi, Ankara, 2017, s. 208 vd.

3 Dayloglu, s. 67, 68; Okur, s. 2, 3; Sarikaya, s. 12-14, 178.

% Tandogan, s. 148; Sarikaya, s. 12, 13; “Antlasmada s6zlesmenin gecersizlik sebeplerine
iliskin diizenleme yoktur. TBK’nda (m. 27 ve diger) belirtilen kesin hiukiimsuzlik halleri ve
sonuglari, ancak CISG m. 7/2 hiikkmiine gére, Antlasmanin temelinde yatan genel ilkelere
dayandirilabilmesi halinde, sayet bu miimkiin degilse, milletlerarasi 6zel hukuk kurallari
uyarinca uygulanmasi gereken hukuk Turk Hukuku ise veya uygulanmasi gereken baska
hukukta bu gecersizlik ayni sekilde diizenlenmisse, sz konusu olacaktir. Su kadar ki,
ozellikle Antlagsmanin 68. Maddesinin ikinci ciimlesi, “..satim s6zlesmesinin kurulma aninda
malin zayi oldugunu veya zarar gordigini saticinin bildigi veya bilmesi gerektigi hallerde
bu bilgiyi aliciya agiklamamissa ziya ve hasar rizikosunu satici tagir” hilkmiini getirdiginden;
Antlasmada TBK'dan farkh olarak, “baslangigtaki objektif imkansizlik” hallerinde
sozlesmenin hikimslz olmayacagl, gene de gecerli sayilip, saticinin bu imkansizliktan
sozlesme cergevesinde sorumlu olacagi, kabul edilmektedir. Diger hikimsuzlik halleri
bakimindan ise Antlasmanin 7/2 hiikkmii ¢ercevesinde hemen daima TBK ile ayni sonuglara
varilacaktir”, Turgut Oz, “Milletlerarasi Mal Satim Sézlesmeleri Hakkinda Birlesmis Milletler
Antlasmasi (CISG)”, Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y: 2013, S:1, istanbul,
s. 9, 22; ayni yonde: Atamer, s. 457; Belin Koroglu, “Milletlerarasi Mal Satim Sézlesmeleri
Hakkinda Birlesmis Milletler S6zlesmesi (CISG) Madde 79 ve 80 Kapsaminda Sorumluluktan
Kurtulma”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C: XVII, Y:2013, S: 1-2, s. 785, 786;
CISG’e gore onceki objektif imkansizlik durumunda bile s6zlesme gegerli olarak kurulurken
Turk Hukukunda CISG’tekinden farkh sekilde 6nceki objektif imkansizlik nedeniyle s6zlesme
gecerli olarak kurulmus olmamaktadir (TBK m. 27). Ahmet M. Kiligoglu, Borglar Hukuku
Genel HuklUmler, 22. Baski, Ankara, 2018, s. 147 — 149.
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V. “Miinhasiran” Sézlesmenin Esasli ihlaline Baglanan Sonuglar

Alict veya saticinin kusuru bulunup bulunmadigina bakilmadan;
ayrica sozlesme yukidmluliklerini hi¢ yerine getirmemeleri, geregi gibi
yerine getirmemeleri ya da gec¢ yerine getirmeleri seklinde bir ayrima da
gidilmeksizin?® sozlesmeye aykiri davranislari veya sozlesmenin amacinin
gerceklesmesini engelleyen durumlar sozlesmenin ihlali olarak, daha ciddi
gorialen aykiriliklarise CISG. m. 25 uyarinca “esasliihlal” olarak kabul edilmistir.
Ancak bu ihlallerin ne oldugu tek tek sayillmis olmayip, verilen genel dlgltlere
gore sozlesme ihlalinin esasl nitelikte kabul edilip edilmeyecegi hususunun
her bir somut olayin 6zellikleri de dikkate alinarak belirlenmesi anlayisi
benimsenmistir?®. Buna gore taraflardan birinin s6zlesmeyi ihlali, diger tarafi,
sozlesme uyarinca beklemekte hakh oldugu seyden onemli 6l¢lide yoksun
birakacak bir olumsuzluga neden oluyorsa, sozlesmeyi ihlal eden tarafin
boyle bir olumsuz sonucu 6ngérmesi ve ayni konum ve kosullardaki makul
bir kimsenin de 6ngorebilecek olmasi sartiyla, esashdir (CISG. m. 25). Bu
maddede so6zlesmenin esasli ihlali halinin sadece tanimina ve unsurlarina yer
verilmis olup, hukuki sonuglari diizenlenmemistir. S6zlesmenin yaptirimlari
diizenleyen diger maddelerinde esasl ihlale baglanan cesitli hukuki sonuglar
gosterilmistir. Bunlar iki tane olup, s6zlesmeden dénme hakkini diizenleyen
CISG. m. 49/l ile ikame mal teslimini talep hakkini dizenleyen CISG. m. 46/l
sadece so6zlesmenin esasli ihlali sonucunda ileri stirtilebilecek talep haklaridir.

Aynen ifa (CISG. m. 46/1), mallarin onarimi (CISG. m. 46/1ll) ve semenin
indirilmesini talep haklari (CISG. m. 50) esasli olsun veya olmasin s6zlesmenin
bltln ihlali hallerinde basvurulabilecek haklardir. Diger taraftan sézlesmenin
esasli olsun ya da olmasin ihlali halinde basvurulabilecek bagimsiz ve
tamamlayici bir hukuki imkan olarak tazminat talep hakki da diizenlenmis olup
(CISG. m. 74), tazminat talep edilmesi diger hukuki imkanlarin kullaniimasina
engel teskil etmez (CISG. m. 45/11). CISG. m. 46 - 52’deki tazminat disinda kalan
haklarin birbiriyle yarismasi s6z konusu olup bunlarin birlikte talep edilmeleri
mumkan degildir?.

25 Oz, s. 10 vd.; “CISG Anglo-Amerikan modeline uygun olarak biitiin ifa engellerini tek bir
semsiye altinda toplamakta ve kural olarak aliciya kusurdan bagimsiz bir tazminat hakki
ongormekte, ihlalin nevi ile degil agirhg ile ilgilenmektedir” Okur, s. 4; Zeytin, s. 201;
Sarikaya, s. 9 - 14.

% ““Tahdidi” degil de “tadadi” olarak siralamak gerekirse, ister bastan, ister sonradan, ister
objektif ister subjektif, her ¢esit temelli imkansizlik, ciddi ve kesin ifa etmeme beyani
(anticipatory breach), kesin vadeli islemde (Fixgeschaft’de) gecikme, 6zel nitelik vaadine
aykirilk, ortadan kaldirilamaz hukuki ayip, onarilamaz maddi ayip, olmazsa olmaz belgelerin
eksikligi, alicinin gikarini sarsici ciddi “eksik ifa” ve “aliud ifasi” hep “esasl ihlal” sayilr.”
Serozan, s.211.

27 Atamer, s. 228; Zeytin, s. 203; Sarikaya, s. 5.
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VI. Sozlesme ihlalinin “Esash” Olup Olmamasina Gore Alicinin Sahip
Oldugu Haklar

A. Aynen ifayi Talep Hakki (CISG. m. 46/1)

Aynen ifayi talep hakki Kita Avrupasi Hukuk Sistemleri esas alinarak CISG’e
konulmusbirdiizenlemedir.Zirafarklthukuksistemlerinibagdastirmacabasinda
olan CISG “aynen ifayl” 6nceleyen Kita Avrupasi hukuk sistemleri ile “tazminat
talebini” onceleyen Common Law sistemlerinin bir sentezi niteligindedir.
CISG. m. 46/I'de duzenlenen aynen ifayl talep hakkinin kullanilabilmesi
icin sozlesmenin ihlalinin esash olmasi sart degildir. Edimin ifasinin hig
gerceklestiriimedigi, eksik gerceklestirildigi, geregi gibi gerceklestirilmedigi
(s6z gelimi malin ifa yeri haricinde bir yerde teslim edildigi’®) veya sozlesmede
kararlastirilandan fakh bir malin (aluid) teslim® edildigi ihtimallerde
kullanilabilecek bir haktir®®. Keza Tirk Hukuku bakimindan alacaklinin kismi
ifayl kabul etmesi durumunda ayiph ifa hikimlerine basvurulamamasina
ragmen CISG m. 38’e gore kismi ifa mallarin s6zlesmeye aykiriligindan (ayiptan)
kaynaklanan bir s6zlesme ihlali olarak kabul edilmektedir3?.

Ferden belirlenen veya esi bulunmayan bir malin satiminin kararlastirilmasi
halinde malin elden ¢cikmasi veya yok olmasi sebebiyle aynen ifa artik talep
edilemeyecegi icin bu hakkin kullanilmasi da s6z konusu olamaz. Bu durumda
semen indirimi (veya iadesi), sozlesmeden dénme ve/veya tazminat haklarinin
kullanilmasi giindeme gelmektedir. Malin ti¢linci kisi tarafindan zapt halinde
ise O0gretideki bir goruse gore3? lglincl kisinin mal tUzerindeki hakkinin izale
edilmesi CISG. m. 46/| cercevesinde talep edilebilmelidir®3. Bu goristin kabull
halinde ise aynen ifayi talep hakkinin kullanilmasi kapsaminda alici saticidan
zaptin kaldirilmasi igin girisimde bulunmasini talep edecek, satici da bunu
saglarsa sOzlesmeye aykiriligi gidermis olacaktir. Satici liglinc kisiyle anlasarak

8 Zeytin, s. 204, 205.

% Sarikaya, s. 266; K.g. Dayioglu, s. 43.

% (z, s. 6; “Alicinin genel ifa hakkina iliskin ilk sinir “aynen ifa talebini* istisnai durumlara
hasreden Anglo-Amerikan hukukunu gozeten CISG m. 28'den dogmaktadir. Buna goére
mahkemenin aynen ifaya hikmetmesi ancak anlasmanin uygulama alanina girmeyen
benzer satim sézlesmelerinde, kendi i¢ hukukuna gore (aynen) ifaya hikmedecek olmasi
halinde mimkindir. Diger bir sinirlama ise alicinin ifa talebi ile bagdasmayan baska bir
hukuki imkani kullanmasi halinde s6z konusu olacaktir. Alicinin so6zlesmeden dénme,
bedelde indirim ve sozlesmenin ifa edilmemesinden 6tirli tazminat talep ettigi hallerde
alacakli aynen ifa talebinde bulunamayacaktir” Okur, s. 8.

31 Baysal, s. 224 — 226; Atamer, s. 187.

32 Zeytin, s. 205, 206.

3 Saticinin satilan malin mulkiyetini aliciya gecirme borcu kapsaminda, alici saticidan talepte
bulunabilir. Buna gore; alicinin, Gglincl kisinin mal tzerindeki hakkini izale etmesini “malin
mlkiyetini aliciya gegirme borcu” ¢ergevesinde saticidan isteyebilecegi kabul edilmektedir.
Fahrettin Aral / Hasan Ayranci, Borglar Hukuku Ozel Borg iliskileri, 11. Baski, Ankara, 2015,
s. 105; Zeytin, s. 205, 206.
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zapt kaldirip mal sézlesmeye uygun hale getirebilecegi gibi, lclincu kisiye
karsi hukuki yollara basvurarak da bunu saglayabilir.

B. ikame Mal Teslimini Talep Hakki (CISG. m. 46/11)

Sozlesmenin esasli ihlali halinde alicinin saticiya karsi kullanabilecegi bir
hukukiimkan; ikame mal teslimini veya malin yenisi ile degistirilmesini taleptir.
Bu hakkin talep edilmesi, CISG. m. 46/I'de duzenlenen ve sdzlesmenin esasl
ihlalini gerektirmeyen “aynen ifadan” farkli olup; ancak s6zlesmenin esasl
ihlaline bagli olarak “yerine ifa” talebi s6z konusu olabilecektir. Alici ikame mal
teslimini talep hakkini kullanarak saticidan s6zlesmeye uygun olmayan malin
yerine tipa tip bir yenisini teslim etmesiniister. Saticinin s6zlesmede belirlenen
ozelliklere uygun, maddi veya hukuki ayibi olmayan, kisacasi sorunsuz yeni bir
mal teslim etmesi gerekmektedir.

Ferden belirlenen malin (6rnegin bir sanat eserinin) yok olmasi halinde
ikame edilmesi de mimkin degildir. Bu bakimdan ikame mal teslimini talep
hakkinin ancak cins borcunda veya ikame edilebilir nitelikteki mallar igin ileri
surtlebilmesi mimkundir.

ikame mal tesliminitalep hakkinin zapt halinde ileri siiriiliip siiriilemeyecegi
hususuna deginecek olursak kanaatimize gére malin zapti halinde artik
CISG. m. 46/I'e gore aynen ifayl talep mumkin olamayacagindan CISG. m.
46/11 uyarinca yerine ifa talebinde bulunularak ikame mal teslim edilmesi
istenebilmelidir.

C. Malin Onarimini Talep Hakki (CISG. m. 46/111)

Malin onarimini talep hakki CISG. m. 46/III’"de diizenlenmis olup esas olarak
CISG. m. 35’teki maddi ayibi bulunan mallar dustintlerek kaleme alinmis ve
CISG igerisine konulmus bir hukuki imkandir. Onarim talebinin CISG. m. 39’a
atf yapilarak burada dizenlenen maddi ayipli mallarin saticiya ihbarla ve
ihbardan itibaren makul bir siire icerisinde kullanilabilecegi 6ngorilmustir.
Zaptihbarinidiizenleyen CISG. m. 43’e ise herhangi bir atif yapilmamistir. Malin
onarimini talep hakki lafzi anlamiyla yorumlanirsa sadece ayipli mal teslimi
halinde ileri strilebilecek bir hak olup zapt durumunda isin niteligine uygun
dismedigi icin talep edilmesi de anlamli olmayacaktir. Maldaki maddi ayibi
saticl bizzat mali onararak ya da onartarak gidermelidir. Taraflarin anlasmasi
halinde alici onarimi yapip saticidan onarim bedelini alabilecektir®*.

D. Semenin indirilmesini Talep Hakki (CISG. m. 50)

Saticinin  temerrlidli nedeniyle ifanin zamaninda gerceklesmemesi,
malin kismen elden ¢ikmasi ya da yok olmasi veya ayipli olmasi halinde alici
saticiya karsi semenin indirilmesini talep hakkini kullanabilecektir. Bu hakkin

34 Yicer Aktirk, s. 228, 229.
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kullanilabilmesi igin s6zlesmenin esasli ihlali sart degildir®>. Semenden indirim
hakkinin talep edilmesinde semenin dnceden 6denip 6denmemesinin de bir
onemi bulunmamaktadir®.

Semenin indirilmesinde CISG. m. 50’de kabul edilmis yonteme gore malin
teslim alindigi andaki so6zlesmeye uygun ozellikleri tasimasi halinde sahip
olacagi deger? ile fiilen teslim olunan ve sézlesmeye uygun olmadigi icin daha
az bir degere sahip bulunan malin degeri arasindaki orana gére semenden
indirim gerceklestiriimelidir. Bu, hem maldaki ayiptan kaynaklanan deger
azalmalarini, hem de malin s6zlesmede belirlenen kaliteden dulsuk kalitede
olmasi durumlarini karsilayan bir hesap yoéntemidir®®. Ornegin, taraflar
arasindaki s6zlesmede 1000 adet ylzde yiiz yin kumas ile yapilmis takim
elbisenin tanesi 1000 Tl'den satimi hususu kararlastirilmasina ragmen, teslim
edilen takim elbiselerin tanesi 800 TL degerinde olan yiizde seksen yin,
ylzde yirmi polyester kumastan yapilmis takim elbise olmasi halinde takim
elbise basina 200 TL oraninda semenden indirim yapilmasi gerekmektedir.
Ayni takim elbise 6rnegi Uzerinden gidecek olursak, elbiselerin sdzlesmede
kararlastinlldigi sekilde ylUzde ylz yin kumastan olmasina karsin, degerinde
ylzde elliazalmaya yol acan ve sadece defolu olarak satimina imkan veren dikis
hatalarinin bulunmasi halinde maddi ayiptan dolayi da takim elbise basina 500
TL tutarinda semenin indirilmesi gerekmektedir. Nispi hesap yontemi 6zellikle
malin tamamen elden ¢ikmadigl; ancak maldaki ayip nedeniyle degerinin
azaldigi hallerde uygulanir. Malin degerinde bir azalmaya yol agan ayipli teslim
halinde malin sézlesmeye uygun teslim edilmis olmasi faraziyesi ile teslim
anindaki degeri esas alinmalidir.

Semenin Onceden saticlya 6denmis olmasi halinde belirlenen miktar
nispetinde iadesi, heniiz 6denmemis olmasi halinde ise oranlama suretiyle
indirilerek saticlya 6denmesi s6z konusu olur. Semenin indirilmesini talep hakki
alicinin bu yolla giderilemeyen zararlari icin ayrica tazminat talep etmesine
engel olmaz (CISG. m. 45/11). Ornegin alici saticiya karsi yoksun kaldigi kar icin
tazminat davasi agabilir®*.

¥ Semenin indirilmesinin istenebilmesi igin s6zlesmenin esasli ihlali gerekli degilse de mutlaka
sozlesmeye aykiri mal teslim edilmesi gerektigi ifade edilmistir. Sarikaya, s. 10; ancak eksik
mal teslimi, aluid ifa veya malin kismen yok olmasi ya da kullanilmaz hale gelmesi hallerinde
de semen indirimi istenebileceginden biz bu sekilde bir sinirlama yapilmasini yerinde
bulmuyoruz.

3% Zeytin, s. 224.

3 Teslim anindaki degerin esas alinacagl sozlesmede acikga dizenlendigi halde, mallarin
neredeki piyasaya gore degerinin tespit edilecegine dair bir agiklik yoktur. Bu durumda malin
degerinin alicinin is yerinin bulundugu yere gore, gonderilecek mallarda ise gonderildigi
yerdeki degere gore belirlenmesi gerektigi ileri strilmustir. Zeytin, s. 224.

3 “Antlagsmada bedel indirimi seceneginde uygulanacak hesaplama metodunun (m. 50) TBK
uyarinca yapilacak bedel indiriminde kabul géren “nispi metot”la gakistigi goriilmektedir.”,
0z,s.7.

39 Zeytin, s. 224.

174 TAAD, Yil: 11, Sayi: 38 (Nisan 2019)



The Performance Barriers Regulations of The Vienna Convention on International Sale of
Goods (CISG) and The Rights of The Buyer
ilhan GULEL

E. S6zlesmeden Donme Hakki (CISG. m. 49/1)
1. Ek Siirenin Asilmasi veya Sozlesmenin Esasli ihlalinin Gerekmesi

Sozlesmeden donme hakki ya CISG. m. 47/I uyarinca saticiya verilen ek
sire icerisinde esasl olsun ya da olmasin s6zlesme ihlalinin satici tarafindan
giderilmemesi sonucunda; ya da boyle bir ek siire verilmesi gerekmeksizin
ihlalin esasli olmasi durumunda dogrudan dogruya kullanilabilir’®. CISG. m.
25 cercevesinde sozlesmenin esash ihlalini olusturdugu kabul edilebilen
alicinin sozlesmeden bekledigi menfaatin 6nemli O6lcliide azalmakta ve
sozlesmenin varhginin artik alici bakimindan énemsiz hale geldigi hallerde
basvurulabilir. Ancak buna ilave sartlar da s6z konusu olup; esasli ihlale yol
acan durumun satici tarafindan veya ayni konumdaki makul bir kisi tarafindan
sozlesmenin kurulmasi veya malin teslimi sirasinda bilinebilecek durumda
olmasi gerekmektedir®'. Buna esasl ihlal i¢in aranan objektif ve subjektif
ongorilebilirlik unsuru da denilmektedir.

ihlalin esasli olup olmadigi ihlalin tiiriinden ziyade yol actigi sonuglara gore
degerlendirilir*?. Serozan’a gore ister bastan, ister sonradan, ister objektif
ister stibjektif, her gesit temelli imkansizlik, ciddi ve kesin ifa etmeme beyani
(anticipatory breach), kesin vadeli islemde (Fixgeschdft’de) temerrit, ozel
nitelik vaadine aykirilik, ortadan kaldirilamaz hukuki ayip, onarilamaz maddi

4 Erkan, s. 59 — 73; Serozan donme hakkinin kullanilabilme sarlarini hakkin dogumundan
onceki ve sonraki sinirlamalar olarak su sekilde bir kronolojik ayrima tabi tutmustur:
Hakkin dogumundan 6ncekiler: “1) Borglu saticinin aliciya karsi s6zlesmeden kaynaklanan
Ozel savunmalarinin bulunmamasi. (CISG 6, 58, 71) 2) Alicinin ifa engeline kendisinin yol
acmis olmamasi. (CISG 80: Nemo auditur ilkesi!) 3) S6zlesme ihlalinin esash (fundamental)
sayllmasi. (CISG 25; 49, 1; 51, 2) 4) Alicinin s6zlesme ihlalini kabullenmis sayilmamasi. (CISG
35, 3;41; 42, 2a: Venire contra factum proprium ilkesi!) 5) Alicinin mali muayene ve nitelikge
amaca aykiriligini ihbar etmis olmasi. (CISG 38, 39) 6) Saticinin ihlali telafi (ikinci servis)
sansini kullan(a)mamasi. (CISG 48) 7) Saticiya ihlali telafi igin ek slire (son sans) verilmesi.
(CISG 47, 1; 49, 1b)” Sonrakiler: “Dénme hakkini kullanmanin dénme hakki dogduktan
sonraki “kimulatif” sinirlarina (kosullarina) gelince: Bunlar da soyle siralanabilir: 1) Donme
hakkinin makul (reasonable) stirede kullanilmasi. (CISG 49, 2) 2) Donme hakkinin agik¢a veya
ortllu olarak gézden gikarilmamis olmasi. D6me hakkinin varligini bile bile dénme yerine
iade edilecek nesnede tasarruf etme béyle bir feragate érnek géterilebilir. (CISG 82, 2 ¢
kuralindan e contrario ¢ikarsanabilir! 6greti ve uygulama!) 3) Donme Uzerine iade edilmesi
gerekli malin iadesi olanaginin varligi. (CISG 82) 4) Donme hakkinin varmasi gerekli bir irade
beyaniyla kullanilmasi. (CISG 26) 5) Dénme isleminin kosula veya vadeye baglanmamasi.
(Ogreti ve uygulama!)” Serozan, s. 209, 210; ayrica bkz. Atamer, s. 397 — 401.

4 Tugge Oral, Viyana Satim Antlasmasi’'nda S6zlesmenin Kurulmasi, Ankara, 2014, s.77 vd;
Sert,s.71; Peter Schlechtriem, Uniform Sales Law-The UN - Convention on Contracts for the
International Sale of Goods, http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/schlechtriem.html
(E.T.:9.8.2018), s. 58-60; Serozan, s. 211.

42 Franco Ferrari, “Fundamental Breach of Contract Under The UN Sales Convention-25 Years
of Article 25 CISG”, Journal of Law and Commerce, Spring, 2006, s. 493-495; Atamer, s. 233-
234,
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ayip, olmazsa olmaz belgelerin eksikligi, alicinin ¢ikarini sarsici ciddi “eksik ifa”
ve “aliud ifa” gibi durumlar “esasli ihlal” olarak kabul edilmelidir®.

Malin Gglnciu kisilerin talepleri yiziinden elden g¢ikmasi veya tasarruf
imkaninin 6nemli o6l¢lide ortadan kalkmasi durumunda artik alicidan
sozlesmeye katlanmasi genellikle beklenemez. Ozellikle ihlale yol agan
olay veya durum nedeniyle alicinin mali hemen teslim etmesi veya maldan
yararlanmaktan derhal kaginmasi gerekiyorsa esaslh ihlal s6z konusudur®,
Ornegin alici mali teslim aldiktan sonra kamu makamlari tarafindan mala el
konulduysa, malin tesliminden 6nceye dayal bir talep veya sebepten otiiri
mal lzerinde tasarruf yetkisini sinirlayan bir serh, sinirli ayni hak veya haciz
islemi ihdas edildiyse, yahut aliciya belli siire icerisinde malin bir yere veya
bir kisiye teslimi zorunlulugu getirildiyse durum boyledir. Diger taraftan
ihlal boyle bir duruma yol agmiyorsa veya ihlalin kolay bir sekilde ve makul
olmayan bir gecikmeye yol agmadan izalesi miimkiin olacaksa var olan
sozlesmenin ihlali artik esash sayilamayacagindan alici s6zlesmeden dénme
hakkini kullanamaz®. Ornegin elden cikan veya maddi ayibi olan malin
yerine hemen yenisi verilebilecekse ve bu alici igin bir zarar tehlikesine yol
acmayacaksa sozlesme ihlali esasl sayilmaz. Ancak izaleye iliskin bu hususun
ozellikle alici agisindan makul olmayacak bir gecikmeye, zahmete veya
masrafa yol agmamasi, saticiya tazminat veya semenin indirilmesi yoluyla
ricu edilmesinin mimkin veya kendisinden beklenebilecek nitelikte olmasi,
bunun gerceklesmeyecegi yoniinde bir tereddiidiin bulunmamasi gereklidir
(CISG. m. 48/1). Alicinin maddi ayibi bulunan mal nedeniyle varsa ugradig
zarar ile bu mala iliskin sarf ettigi muayene, muhafaza ve ulastirma giderleri
ve Uglncu kisilerin satim konusu mal Gzerindeki haklarinin kaldirilmasi veya
taleplerinin izale edilmesi icin alici tarafindan yapilacak masraflar ile makul
diizeydeki yargilama giderleri de bu kapsamdadir?. S6zlesme ihlalinin esasli
olup olmadigi hususunda yorum yapilirken alici ve saticinin konumlari ve
icinde bulunduklari sartlar, hukuki iliskinin niteligi ve surekliligi, aralarinda
veya ayni konuda ticari hayatta var olan ticari aliskanliklar ve teamiiller de
belirleyici olmaktadir®’.

4 Serozan,s. 211.

4 Zeytin, s. 189; Erkan, s. 96; Serozan, s. 211.

4 Erkan, s. 96; Zeytin, s. 190; Ayni yon. Sarikaya, s. 272, 273; Serozan, s. 212.

4 Cuneyt Pekmez, “Satis S6zlesmesinde Zaptin Hukuki Sonuglarn”, TAAD, Y: 6, S: 20, Ankara,
Ocak 2015, s. 546; Zeytin, s. 190.

47 Siileyman Yilmaz, Milletlerarasi Mal Satimina iliskin Sézlesmeler Hakkinda Birlesmis
Milletler Antlasmasi (CISG) Uyarinca Sézlesmenin ihlali Halinde Alicinin Haklari, Ankara,
2013, s. 82 vd; Ferrari, s. 493-494.
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2. Sozlesmeden Donme Hakkinin Niteligi ve Kullanilmasi

Sozlesme ihlalinin esasli olmasi halinde** alicinin  kullanabilecegi
sozlesmeden donmeye iliskin hak, etkileri ve sonuglari itibariyle en 6nemli
hukuki imkan olarak kabul edilebilir. Taraflar arasindaki s6zlesme iliskisinin
sona ermesine yol actigl icin bozucu yenilik dogurucu bir nitelige sahiptir.
Bu bakimdan herhangi bir sarta baglanmasi mimkin degildir®. Bu hak
ahci tarafindan muhataba (saticiya) yoneltilecek tek tarafli bir irade beyani
ile kullanilir. irade beyaninin saticiya ulasmasi gerekli ve yeterlidir®. Ancak
dénme beyaninin saticiya ulasmamasi ihtimalinde de s6zlesme sona ermis
olur®! (CISG. m. 27). Sozlesmenin sona erme ani beyanin saticiya ulastigl an
degil, alicinin beyanda bulundugu andir®2.

Sozlesmeden agik veya zimni olarak dondlebilir. Ancak sozlesmenin
ortadan kaldirilmasi iradesinin ortaya konulmasi sarttir. Bu konuda yeterli
acikligl icermeyen beyan veya davranislar sézlesmeden donme beyani
olarak nitelenemez®®. Ornegin malin hi¢ bir aciklama yapilmadan sadece
geri gonderilmesi halinde soézlesmeden donme hakkinin kullanildigindan

4 Sdzlesme ihlali esasli olmasa bile CISG’in 47/I ve 49/I-b maddeleri uyarinca alici tarafindan

verilen ek sire igerisinde satici tarafindan ihlalin ortadan kaldirilmamasi halinde de
sozlesmeden donme mimkindir. Dolayisiyla stire asiminin esasli olmayan ihlali bile bir
bakima esasli ihlal dizeyine yikselttigi soylenebilir. Ayni yonde: Serozan, s. 212, 213.
Ayrica bkz. Atamer, s. 401; Bununla beraber ek siire tanima imkani vadesi geldigi halde
yerine getirilmeyen tim ylkimlulikler bakimindan mevcut olmakla birlikte ayiph mal
teslimi halinde miimkun degildir. Bkz. Sarikaya, s. 183; “Antlasmaya gore saticinin borcunu
ihlalinde alicin makul uzunlukta ek bir sire tanimasi, “taniyabilir” ifadesiyle takdirine
birakilmistir (m. 47). Bunun sebebi, CISG’da “ifa imkansizlig1 - borglu temerridid” ayirimi
yapilmaksizin, yaptirmlarin diizenlenmesidir. ifa imkansiziginda ek siire vermek elbette
anlamsiz olacagindan, hemen daima esasli ihlal sayilacak bu durumda alici -isin niteligi
geregi bedel indirimi, onarim, ikame mal isteyemeyip- s6zlesmeyi sona erdirerek tazminat
isteyebilecektir (m. 49/1,a)”, 0z, s. 12, 13.

4% Serozan, s. 210, 219; Zeytin, s. 220.

%0 Serozan, s. 210; Atamer, s. 402, 403; Donme beyani bir hukuki sonu¢ dogurmaya yoneliktir.
Tek tarafli irade agiklamasidir. Hikiim ve sonug dogurabilmesi igin s6zlesmenin diger tarafi
olan saticiya yéneltilmesi gerekir. irade agiklamalarinin hiikiim ve sonuglarini dogurma ani
icin iradenin agiklanma ani, gonderilme ani, ulasma ani ve 6grenilme ani seklinde dortli
bir ayrim mevcuttu. Bkz. Kiligoglu, s. 70, 71. CISG’de (m.27) donme beyaninin hikim
ve sonuglarini dogurmasi icin ulasmasi degil aciklanmasi yeterli gériilmistir. Oz, s. 11;
Dayioglu, s. 53.

1 Dayioglu, s. 53.

%2 Sozlesmede en genis yer tutan ve CISG. m. 25 - 88 arasinda diizenlenen “mallarin satimi”
kenar baghkli 1ll. Kismina iliskin her turlG beyanlarin, uygun sekilde yapilmalar sartiyla,
iletimdeki gecikme, hata veya ulasamamaya ragmen, hukuki sonug¢ doguracaklari
diizenlenmistir (m. 27). Oz, s. 11; Ancak gdnderme teorisine siki sikiya baglh kalinmamasi
gerektigi, alicinin saticiya sonradan saticiya ulasmadan 6nce bu beyanindan dénebilme
imkaninin olmasi gerektigine dair gorus igin bkz. Erkan, s. 125, 126.

% Dayioglu, s. 53.
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bahsedilemez®*. Zira malin sozlesmeden dondldugi icin mi; yoksa onarim
veya yenisi ile degistirilmesi icin mi geri gonderildigi acik¢a belli degildir.

Sozlesmeden dénme beyani geriye etkili olarak sonug¢ dogurur®. Sézlesme
kuruldugu andan itibaren ortadan kalkmis sayilacag icin taraflar sozlesme
kapsaminda birbirlerinden elde ettikleri menfaatleri karsilikli olarak geri
verme yikumlilGga altina girerler.

Dénme beyani bir sekle tabi degildir. Yazili veya so6zli olarak yapilabilir.
Ayrica bir merasime veya dava agma zorunluluguna tabi kilinmamistir.
Ancak dava agllmasi yoluyla beyan edilmesinin de énlinde bir engel yoktur.
Ozellikle sdzlesmenin ihlali nedeniyle acilacak tazminat davalarinda, dava
dilekcesinde sozlesmenin sona erdigi veya sozlesmeden donme hakkinin
kullanildigi yoniindeki beyan ile birlikte tazminat talep edilmesi halinde,
dava dilekg¢esinin mahkemeye sunuldugu anda sozlesme sona ermis olur.
Clnkl donme beyaninin muhataba ulasmasi aninda degil irade agiklamasinin
yapilmasi aninda sozlesme sona ermektedir. Bu itibarla s6zlesmenin sona
ermesi icin donme beyanini iceren dava dilekcesinin davali olan saticiya teblig
edilmesi gerekli degildir. Taraflarca aksi 6nceden kararlastirilmadigl siirece
mahkemenin sdzlesmenin sona ermesine dair bir karar vermesi, diger bir
ifade ile s6zlesmenin mahkeme hilkmd ile sona erdirilmesi de gerekli degildir.

Sozlesmeden donme hakkinin kullanilmasi, sartlari ve sonuglari itibariyle
emredici nitelikte olmayip, taraflar aralarindaki sozlesmede, sdzlesmeden
donme hakkini CISG’de yer alan kurallar hilafina serbestge tayin edebilirler
(CISG. m. 6, m. 8 ve m. 29). Bu halde s6zlesmeden donmeye iliskin taraflarca
belirlenen merasim ve kurallar gecerli olur. Zira CISG. m. 49/l emredici
degil tamamlayici bir nitelik tasimaktadir. Ornegin taraflar sozlesmeden
dénme beyaninin sadece yazili olarak veya noter kanaliyla yapilabilecegini
kararlastirabilirler; veya sozlesmeden donme vyerine fesih konusunda
anlasabilirler. Boylelikle geriye etkili sozlesmeden donme degil ileriye etkili bir
fesih durumundan s6z edilmesi gerekecektir.

CISG satim s6zlesmesinin (ipso iure bir bigimde) kendiliginden sona ermesi
sistemini kabul etmemis, bu konudaki se¢imlik hakkin kullanilmasi yoniindeki
tercihi alicinin takdirine birakmistir®®. Bu durumda sdézlesmenin esash ihlali
halinde alict donme hakkini kullanip kullanmama konusunda serbesttir. Ancak
taraflarin aralarinda yapacaklari sézlesme ile bunun aksini kararlastirmalari,
sozlesmenin ihlali kabul edilen durum ortaya c¢iktiginda soézlesmenin
kendiliginden sona erecegini veya tam aksine sona ermenin hakem veya
mahkeme hikmiine baglanacagl noktasinda anlasmalari da mimkiin ve
gecerlidir.

% Zeytin, s. 220.
% Kihgoglu, s. 138.
% Serozan, s. 219; Zeytin, s. 217; Erkan, s. 58.
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3. Sozlesmeden Donme Beyaninda Bulunma Siiresi

Sozlesmeden donme beyaninin yapilabilmesi CISG. m. 49/1'de makul
sure ile sinirlandirimistir. Alicinin gecikmis teslim halinde, teslimin yapildigini
O0grendigi andan itibaren makul bir slre icinde s6zlesmenin ortadan kalktigini
beyan etmesi gerekir®’. Gecikmis teslimden farkh bir so6zlesmeye aykirihk
halinde, alici, bu aykiriigi bildigi veya bilmesi gerektigi andan itibaren; alici
tarafindan CISG. m. 47/I uyarinca verilmis herhangi bir ek siire mevcutsa bu
siirenin gecmesinden sonra veya saticinin bu ek siire icinde ylkimldltklerini
yerine getirmeyecegini aciklamasi halinde bu agiklama anindan itibaren makul
bir siire icinde s6zlesmenin ortadan kalktigini beyan etmelidir. Ote yandan satici
tarafindan, CISG. m. 48/1l uyarinca belirlenmis slirenin tamamlanmasindan
veya alicinin ifayi kabul etmeyecegini agiklamasindan sonra; alicinin makul bir
sire icinde s6zlesmeden donme beyaninda bulunmasi sarttir. Makul siirenin
ne kadar olacagina yonelik kesin bir belirleme yoktur. Taraflarca énceden
kararlastirilmis bir sitire yoksa, sire somut olayin ozelliklerine, taraflarin
konumuna ve icinde bulunduklari sartlara gore belirlenir.

Kanaatimizce glniimizin iletisim teknolojisi goz 6niline alindiginda yedi
gln veya iki haftalik strelerin makul siire olarak kabul edilmesi gerekir.
Somut olayin 6zelliklerine, durumun sartlarina gore dort hafta veya iki ay gibi
daha uzun bir stirenin de makul sure olarak kabul edilebilmesi mimkandur.
Surenin belirlenmesinde isin niteligi ve olayin bitiin hal ve sartlari géz 6niinde
bulundurulmalidir. Makul suire, alicinin s6zlesmeyi sona erdirmek igin yeterli
duslinme siiresi ile sozlesmeyi sona erdirme iradesini ortaya koymadan 6nce
sozlesmeyi ayakta tutabilmek icin basvurabilecegi diger yollara veya girisimlere
imkan verecek 6l¢lide uzun, Sozlesme ile taraflara verilen haklarin ve saglanan
hukuki imkanlarin suistimaline yol agmayacak o6lglide kisa olmalidir. Hak
disiriciu slire mahiyetinde olan makul slrenin gegmesinden sonra alicinin
sozlesmeden donebilmesi mimkiin degildir®.

4. Sozlesmeden Déniilmesinin Hukuki Sonuglari ve Kalan Mal ile Semenin
Karsilikli Olarak Geri Verilmesi YikamlGlGgii

CISG’in dlizenlemesine gore alici, satim konusu malin elinde kalan kismini,
maldan elde ettigi yarar karsiligi ile birlikte teslim aldigi andaki duruma
esash surette yakin bir sekilde iade yukimlulGgi altindadir (CISG. m. 81/l
delaletiyle m. 82/1; 84/Il). Buna karsin satici da semeni kendisine 6¢dendigi
tarihten itibaren isleyecek faizi ile birlikte iade eder (CISG. m. 81/1l, m. 84/1).
Bu yukumlalikler ayni anda yerine getirilmelidir (CISG. m. 81/1l-son).

57 Schlechtriem, s. 78.
%8 Atamer, s. 404; Zeytin, s. 222; Yilmaz, s. 90; Serozan, s. 215.
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Semen henliz saticlya 6denmediyse semeni 6deme borcu kendiliginden
sona ermis olur®.

Taraflarin her birinin karsilikli olarak s6zlesme kapsaminda elde ettikleri
menfaatleri geri vermeleri sézlesmeden dénmenin geriye etkili olmasinin bir
sonucudur. Ancak bu kurala alici lehine bir istisna getirilmistir. CISG. m. 82/
II-(a) uyarinca mallarin iade edilmesinin veya teslim alindigi andaki duruma
esasli surette yakin bir durumda iade edilmesinin imkansizlasmasi alicinin bir
eyleminden veya eylemsizliginden kaynaklanmiyorsa alicininiade yikimlilGg
ortadan kalkmaktadir®®. Bu halde dahi saticinin faizi ile birlikte semeni aliciya
iade borcu devam eder. Bu sekilde CISG, s6zlesmeyi esasl sekilde ihlal ederek
alicinin so6zlesmeden dénmesine neden olan saticlyl korumak yerine; haksiz
saticiya karsi hakli konumdaki aliclyl koruma yoéniinde bir diizenleme yapmayi
tercih etmistir. Bunun nedeni gayet aciktir. Gercekten de menfaatler dengesi
gozetildiginde CISG’in saticinin esasli ihlali karsisinda hakli olarak s6zlesmeden
donen aliclyr korumaya donuk bu dizenlemesi son derece isabetlidir®?.

F. Tazminat Talep Hakki (CISG. m. 74)
1. Tazminat Talep Hakkinin Niteligi

CISG’e gore saticinin hukuki sorumluluguna giden alicinin kullanabilecegi
bir diger imkan saticidan tazminat talep edebilmesidir. S6zlesme ihlaline yol
acan durum nedeniyle saticinin bir kusurunun bulunup bulunmamasi 6nemli
degildir. Zira saticinin kusursuz sorumluluguna dayanan bir cesit garanti
sorumlulugu s6z konusudur®. Hukukumuzda kusursuz sorumluluk halleri igin

% Pekmez, s. 534.

60 Sert, s. 63.

1 Ancak bize gore yerinde olan bu tercihe 6gretide ciddi elestiriler de getirilmistir. Serozan,
CISG’in karsilikh iade yUkamlalagine iliskin alici ydoniinden istisna getiren ve kendi ifadesi
ile “alictyr kayiran” bu diizenlemesine siddetli bir bigcimde karsi ¢ikmaktadir. “..iade
imkansizliginin saticinin sozlesmeye aykirihgl (6rnegin ayip yizinden) ortaya c¢ikmasi
halinde donme hakkinin etkisizlesmeyip alici tarafindan kullanilabilmesine diyecek yoktur.
Ama saticinin yol agmadigi bir iade imkansizliginin riskini de saticiya yiiklemek dogrusu kolay
anlasilacak gibi degildir. Alici yanhsi, satici dismani bir hasar dlizenidir bu; yergiyi hak eder.
Gergekten de aslinda mali teslim aldiktan sonra aliciya ait olmasi gereken “kaza riskini” ve
alisveris yasamina uygun “tasarruf riskini” gerisin geriye saticiya sigratmak (Zurtickspringen
der Gefahr auf den Verkdufer) saticlyl s6zlesmeye aykiriigindan 6tiiri 6lgust kagmis bir
ceza ile cezalandirmaktan baska bir anlam tasimaz. Kinayeli (ironik) bir saptama: CISG
82'nin satici aleyhtari haksiz hasar dizeni ile CISG 48'in saticinin ikinci servis sansini adeta
kagit Ustlinde birakan diizenlemesi ve CISG 49’un alicinin dénme hakkina kural olarak bir
zamansal sinir gekmeyen ucu agik diizenlemesi yan yana getirildiginde, ister istemez, CISG
dizenleyicilerinin aliciyla satici arasindaki menfaat ¢atismasinda aliciyi kayirmis olduklari
izlenimi uyanir...” Serozan, s. 216.

62 Dayioglu, s. 112; CISG’de tam tazminat ilkesi kabul edilmis olup kusur azhigi veya hakkaniyet
ilkesi geregi tazminattan indirim yapilmasi benimsenmemistir. Bu konuda her hangi bir
hikidm bulunmamasi Sézlesmede diizenleme boslugu oldugu anlamina gelmez. “...hakim
Antlagsmanin boslugunu dolduruyorum diye, TBK uyarinca (m. 114/2 yollamasiyla m. 52/2)
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ongorilen kurtulus kaniti getirerek sorumluluktan kurtulma CISG’in s6zlesme
sorumlulugu bakimindan s6z konusu degildir. Ayrica zarar ile uygun illiyet
baginin kurulmasi da gerekli olmayip illiyetin sart teorisi uyarinca varlig
yeterlidir®. Clnki CISG’in sorumluluk esasinda zarara yol agan olayin, saticinin
bir fiilinden kaynaklanmasi sart olmayip, saticinin ifa yardimcisi olmayan bir
Gglnci kisinin fiilinden ya da bir micbir sebepten kaynaklanmasi halinde
de sozlesme satici tarafindan ihlal edilmis sayilmaktadir. Dolayisiyla micbir
sebepler veya Uglinci kisinin agir kusuru saticinin sorumluluguna kural olarak
etki etmemektedir®. Halbuki Turk Hukukunda kusursuz sorumluluk halinde
dahi, micbir sebep veya Uglinci kisinin kasti ya da agir kusurunun varligi
uygun illiyet bagini kestigi takdirde zarardan sorumluluk dogmamaktadir®.

hafif kusurlu olanin ekonomik durumunu dikkate alarak tazminati indirememelidir. Zira

tazminatin gergevesini belirleyen CISG hukiimlerinin (m. 74 - 77) bu indirime yer vermemesi,

béyle bir indirimi kabul etmedigi anlamina gelir”, Oz, s. 16.
8 Zeytin, s. 300; Dayioglu, s. 75, 76; “CISG kapsaminda saticinin tazminat sorumlulugunun
varligl igin saticinin sézlesmeye aykiri davranisinin alicinin ugradigi zararin sarti olmasi
yani conditio sine qua non niteliginde olmasi gerekmektedir...Dolayisiyla CISG tazminat
sistemi uyarinca tazminat sorumlulugu igin sart kurami uyarinca nedensellik baginin varhgi
bir 6n kosul olarak karsimiza gikmaktadir. Antlasma kapsaminda tazminat sorumlulugunu
sinirlandiran uygun nedensellik bagl kurami gibi kuramlara yer verilmemistir. Saticinin
tazminat sorumlulugu 6ngorilebilirlik kriteri ile sinirlandinimistir” Dayioglu, s. 75, 76; ayni
yonde: 0z, s. 14.
Ornegin calisanin kusurlu davranisi, hastallk ya da iflas gibi durumlarin saticinin
sorumlulugunu ortadan kaldirmayacag ifade edilmektedir. Dayioglu, s. 141, 142; Sarikaya,
s. 12. Ancak ayip ve zapt gibi saticidan kaynaklanan ifa engelleri digsinda sel, deprem, firtina
gibi dogal felaketler, salgin hastalik, savas, terorist saldirilar, darbe, 6ngérilemeyen genel
grev gibi insan kaynakli felaketler veya ambargo, miisadere, yabanci sermaye girisinin
yasaklanmasi, ithalat ihracat rejimindeki engelleyici diizenlemeler, kamu makamlarinin
yasaklamalari gibi saticinin etki ve hakimiyet alani disinda kalan, kaginilamayan ve
ongorulemeyen engellerden kaynakli olarak borcu yerine getirememenin bazi istisnai
durumlarda CISG m. 79 baglaminda saticiyi sorumluluktan kurtarabilecegi kabul
edilmektedir. Bkz. Ahu Ayanoglu Morali, “Milletlerarasi Mal Satimina iliskin Sézlesmeler
Hakkinda Birlesmis Milletler Antlasmasi’'nin Ongérdiigii Sorumluluktan Kurtulma Sistemi”,
Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y: 2013, S: 1, s. 297. Ayrica bkz. Belin
Kéroglu, “Milletlerarasi Mal Satim Sozlesmeleri Hakkinda Birlesmis Milletler Sozlesmesi
(CISG) Madde 79 ve 80 Kapsaminda Sorumluluktan Kurtulma”, Gazi Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C: XVII, Y: 2013, S: 1-2, s. 775 — 804.
Bu kuralin, tiim riski ve zarari saticinin Ustlinde birakiyor olmasini Serozan elestirmekte ve
haksiz gormektedir: “...Gergekten de saticinin borca aykirilik etti diye (hatta kusursuz bile
olsa) ddnme yaptirimina hedef olmasi hangi 6lgtide adaletli gozlkiyorsa, saticinin sirf borca
aykirilik etti diye ayrica kazadan da sorumlu tutulmasi (kazanin riskini tagimasi) saticiya
verilmis o 6lglide haksiz ve ilgisiz bir ceza gortiinimundedir. Nitekim kusursuz sorumluluga
yol agan borglu temerridinde de borglu edimin basina gelen kazanin alacakhida da
gerceklesecegini, yani nedenselligin kesildigini kanitlayarak kazadan 6tiiri sorumluluktan
siyrilabilmektedir. (Bkz. 6rnegin TBK 119 Il) Hele CISG 82’ye gore, alicinin satilan mali kendi
iradesiyle baskalarina devretmesine ve kullanmasina bagl iade imkansizliginda bile onun
donme hakkini kullanabilmesi ve dolayisiyla saticinin malina gerisin geriye kavusamadigi
halde malin parasini alicida birakmak zorunda kalmasi hi¢ mi hi¢ anlagilamaz.” Serozan, s.
217, 218.

64

65
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Boyle bir diizenlemeye CISG’de yer verilmemistir.

CISG. m. 74’te istenebilecek tazminat miktarina iliskin iki Olclite yer
verilmistir:

Birincisi; CISG’de maddi zararin otesinde cezalandirici tazminatin kural
olarak kabul edilmemesidir®. Dolayisiyla alici sadece s6zlesmenin ihlalinden
dogan mahrum kalinan kar dahil olmak Uzere toplam zarari tazminat olarak
talep edebilir (CISG m. 74/1. ciimle). Bu nedenle alici tarafindan sézlesmenin
ihlalinden kaynaklanan toplam zarari asan bir miktarin tazminat olarak
istenilmesi mimkin olmadigi®’ gibi ceza mahiyetinde olmak lzere zarari asan
bir meblagin 6denmesi de istenemez; meger ki taraflar aralarinda aksi yonde
bir anlagma yapmis olsun.

ikinci husus ise CISG’de aynen su sekilde ifade edilmistir: “..S6z konusu
tazminat, ihlal eden tarafin sézlesmenin kurulmasi sirasinda sézlesme
ihlalinin muhtemel sonucu olarak éngérdiigii veya o tarihte bildigi veya
bilmesi gerektigi veriler 1siginda 6ngérmesi gerektigi zarari asamaz.” (CISG
m. 74/2.cimle). Bu durumda CISG’e gore istenebilecek tazminatin Ust sinir,
sozlesmenin kurulmasi sirasinda saticinin sézlesme ihlali olarak ongordigu
veya o tarihte bildigi ya da bilmesi gerektigi veriler isiginda dngdrmesi
gerektigi muhtemel zarar miktaridir®®. Anglo - Amerikan hukukunda var olan
ve kusursuz sorumlulugun agir neticelerini borglu agisindan sinirlandirmayi
amaclayan foreseeability (ongorulebilirlik) ilkesine iliskin bu dizenleme ile
saticl, objektif olarak 6ngoriilemez 6nemli derecedeki risklere ve fahis zarar
tehlikelerine karsi korunmak istenilmistir. Bu 6ngérme ve zarar miktari,
saticinin somut olarak bildigi verilere gore subjektif olarak degil, satici ile ayni
konum ve sartlardaki makul bir kisinin bilmesi seklinde dislintlerek objektif
olarak belirlenmelidir®.

% Atamer, s. 424, Dayioglu, s. 63, 65.

7 Dayioglu, s. 67, 68.

%  Serozan, s. 208, 211, 219; Tazminat talep etme hakkinin sinirini common law sisteminden
esinlenilerek benimsenen o6ngorilebilirlik (foreseeability) ilkesi olusturmaktadir. Bkz.
Dayioglu,s.112-116,169; BirinciUzun,s. 163-170; CISG’e gore satim s0zlesmesinin kurulmasi
ve kurulma anina iliskin detayli bilgi icin bkz. Tugce Oral, Viyana Satim Antlagsmasi’nda
Soézlesmenin Kurulmasi, Ankara, 2014; ayrica bkz. Mehtap ipek isleten, “Milletlerarasi Mal
Satimina iliskin Sézlesmeler Hakkinda Birlesmis Milletler Antlasmasi (CISG) ve Tiirk Borglar
Kanunu Cergevesinde Sézlesmenin Kurulmasi”, Galatasaray Universitesi Hukuk Fakdiltesi
Dergisi, Y: 2013, S:1, istanbul, s. 111- 136; Tiirk hukukunda s6zlesmenin kurulma ani hazirlar
arasinda kabulctiniin kabul iradesini agikladigi anda, hazir olmayanlar arasinda ise kabul
beyaninin ulastigi anda kurulmus olmaktadir. Kiligoglu, s. 108 — 111. Sézlesmenin hikim
ve sonuglarini dogurma ani ise hazir olanlar bakimindan sozlesmenin kurulma ani iken;
hazir olmayanlar arasinda agik bir kabule ihtiyag olan durumlarda kabul beyanini gonderme
aninda, agik kabule ihtiya¢ bulunmayan durumlarda onerinin ulasma anindan itibaren
hikidm ve sonuglarini dogurur. Kiligoglu, s. 112, 113.

8  Dayioglu, s. 33.
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2. Tazminat Talep Hakkinin Diger Haklarla iliskisi

Tazminat talep hakki diger haklarla secimlik degil ayri ve bagimsiz bir
hak niteligindedir. Diger haklarla birlikte veya onlardan ayri, bagimsiz olarak
ileri strllebilir. Ancak diger haklarin kullanilmasi suretiyle zarar tamamen
giderildiyse, zararin tam giderimi ilkesi ¢ercevesinde, artik ayrica tazminat
istenmesi alici agisindan sebepsiz zenginlesmeye yol agacagindan bu yola
basvurulamaz. Diger bir ifade ile tazminat istemeye hakki olan alici bunun
yerine once diger (ikame mal teslimi, onarim isteme veya semenin indirilmesi
gibi) hukuki yollardan birine basvurmayi tercih eder ve bu yollar sayesinde
zarari ortadan kaldirilarak tamamen tatmin edilmesi mimkin olursa artik
saticiya karsl ayrica tazminat isteminde bulunamaz’. S6zlesme ihlalinin dolayli
zararlara veya takip eden zararlara yol agmasi halinde bu zararlar i¢in ayrica
tazminat istenebilir. Bu itibarla tazminat hakki bagimsiz ve tek basina da ileri
surilebilmekle birlikte birincil degil tamamlayici bir nitelik de gostermektedir.

3. Giderilmesi Talep Edilebilecek Zararlar

Tazminat talep hakki kapsaminda giderilmesi istenebilecek zararlar
sadece mal varligina iliskin olan maddi zararlardir’®. Manevi zarar CISG’de
dizenlenmemistir. Keza 6lim ve yaralanma nedeniyle ortaya ¢ikan cismani
zararlar da CISG kapsami disinda birakilmistir’2. Hem dogrudan zararlar hem
de dolayli zararlar” istenebilir. Ancak dogrudan zarar — dolayli zarar ayrimi
yerine ifa etmeme zararlari ve bunu takip eden zararlar seklinde bir ayrim
CISG bakimindan daha uygun kabul edilmektedir’*. Ayrica CISG’de menfi
zarar ve muspet zarar ayrimi yapiimadigi icin her iki zarar kalemi de birlikte
talep edilebilir’®>. Sézlesme ihlal edilmeseydi alicinin mal varliginin icinde

70 Zeytin, s. 297.

7t Schlechtriem, s. 98 - 100.

72 “Bu Antlasma saticinin, mallarin bir kimsenin 6limiine veya yaralanmasina sebep
olmasindan kaynaklanan sorumluluguna uygulanmaz (CISG m. 5).”

73 TBK. m. 217/1-(b)-4 uyarinca kismi zapt halinde de dolayli zararlarin bazi sartlarin
gerceklesmesi halinde istenmesi miimkiin olup “dolayli zarar” kavramina muspet zararin
mi, kagirilan firsatlara bagli yoksun kalinan karin m, illiyet bagina bagh olarak daha uzak
olan refakat veya sonug zararlarinin mi oldugu 6gretide tartismali olup bu tartismalar ve
Yargitay’in kabull hakkinda detayl bilgi icin bkz. Pekmez, s. 547, 549. CISG’e gore ise boyle
bir ayrima gidilmeksizin duruma goére bunlarin hepsinin istenilmesi mimkuindr.

74 Birinci Uzun, s. 171, 172; Dogrudan zarar, s6zlesmenin ihlali halinde araya baska bir sebep
girmeksizin meydana gelen zarardir. Dogrudan zarar, s6zlesmenin ihlali ile meydana gelen
zarar arasindaki yakin ve yogun bir illiyet bagina isaret eder. Dolayli zarar ise s6zlesmenin
ihlali halinde dogrudan zarara bagli olarak ilave bir sebeple meydana gelen zarardir. Ayrintili
bilgi icin bkz. Mehmet Serkan Ergiine, Olumsuz Zarar, istanbul, 2008, s. 66-67

75 K.g.: Birinci Uzun, s. 170, 171; menfi zararin ancak s6zlesmeden donme halinde talep
edilebilecegi yoninde gorisler de mevcuttur. Bu gorlslere gore menfi zararin, gliven
menfaatinin (Negatives Interrese) tazmin edilebilmesi i¢in s6zlesmenin ortadan kaldirilmasi
sartininaranmasi gerekmektedir. Zeytin, s. 298; her iki zararin da birlikte talep edilebilecegine
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bulunacagi durum ile ihlal sonucu mal varliginin durumu arasindaki fark
tazminat olarak istenebilir. Bu agidan alicinin mal varhigindaki eksilme olarak
malin ugradigl deger kaybi, ihlal nedeniyle alicinin yaptigi masraflar, ihlal
edilen sdzlesme yerine yapilan yeni s6zlesme sonucu ortaya ¢ikan fiyat farki’,
zararin azaltilmasini amaclayan masraflar, takip ve yargilama giderleri, malin
satin alinmasi, tasinmasi veya muhafazasi icin yapilan ve bosa giden nakliye
masrafi, depo tutmak, kira vermek, kredi cekmek, faiz 6demek gibi masraflar
hep bu kapsamdadir”.

Malin zapti nedeniyle Uglincu kisilere karsi dogan tazmin yukiamlulikleri
ongorilebilir miktarda olmasi sartiyla istenebilir. Satilan bir aracin c¢alinti
¢tkmasi halinde aracin malikine teslim edilmesi igin alicinin yaptigi bakim,
onarim, trafige tescil gibi masraflarin istenmesi mimkindur?.

S6zlesmenin ihlali ve malin gerektigi gibi teslim edilememesi alicinin
isletmesinin itibar ve musteri kaybina (good will) ugramasina yol agiyorsa
bundan kaynaklanan zararlar da talep edilebilecek tazminat kalemleri
arasindadir’®. CISG m. 74/1 (1. cimle) uyarinca sozlesmenin ihlali nedeniyle
yoksun kalinan karin talep edilmesi de mimkunddir.

4. Taraflarin S6zlesme Sartlarinda Degisiklik Yapmalari

CISG. m. 74 emredici nitelikte bir dizenleme olmadigi icin taraflar tazminata
iliskin sartlari CISG. m. 6 uyarinca kismen veya tamamen degistirebilir ve yeni
sartlar dngorebilirler. Dolayislyla taraflar tazminata iliskin kusur sorumlulugu,
sebep sorumlulugu, objektif 6zen sorumlulugu, tehlike sorumlulugu, kusursuz
sorumlulukta kurtulus kaniti getirerek sorumluluktan kurtulma kurali gibi
degisik sorumluluk tirleri ve kurallari kabul edebilirler. Tazminatin zarar

dair gorisler icin bkz.: Oz, s. 13; Sézlesmeden dénen alici, saticisindan yalniz malin
parasini kurtarmakla kalmaz, ondan ayrica restitution ve reparation olarak adlandirilan
kalemleri birlikte iceren eksiksiz bir sozlesmeye aykirilik tazminatini da isteyebilir. Serozan,
s. 219; Olumsuz zarar genis anlami itibariyle herhangi bir zarar verici olayin meydana
gelmemesindeki menfaattir; dar anlami bakimindan ise s6zlesme oncesi bir yukimlalugin
ihlalinden dogan zarar verici olayin meydana gelmemesindeki menfaattir. Olumsuz zararin
tazmini ile alacaklinin onceki iginde bulunacagl durumunun tekrar saglanmasi, boylelikle
malvarligindaki azalmalarin giderilmesi amaglanmaktadir. Ergline, s. 38.

76 Akipek Ocal, s. 97.

77 Serozan, s. 219; Fark teorisinden hareketle mispet zarar alacaklinin malvarliginin, borcun
hi¢ ya da geregi gibi ifa edilmemesi yiiziinden iginde bulundugu fiili durum ile borcun geregi
gibi ifasi halinde iginde bulunacagi farazi durum arasindaki fark olarak tanimlanmaktadir.
Zarar kavramini agiklayan diger bir teori olan somut (tabii) zarar teorisine gore ise borcun ifa
edilmemesi nedeniyle bundan etkilenen minferit malvarligi degerinin iginde bulundugu fiili
durum ile borg geregi gibi ifa edilmis olsaydi o malvarligi degerinin igcinde bulunacagi farazi
durum arasindaki farki olumlu zarar olarak tanimlamaktadir. Ergiine, s. 56.

8 Zeytin, s. 304.

7% Zeytin, s. 305, 306.
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miktarini asamayacagina iliskin kurali degistirebilirler, yahut cezai sartlar
ongorebilirler.

5. Tazminatin Odenmesi

CISG m. 74’teki “a sum equal to the loss” ibaresi ile sadece para ile tazmin
ilkesi benimsenmis, aynen tazmin ise kabul edilmemistir®. Tazminatin hangi
para cinsi ile ddenecegine dair CISG’de bir diizenleme bulunmamaktadir.
Ancak alacaklinin zarari giderilecegi icin onun is yerinin bulundugu devlet
parasi ile odenecegi hususu Ogretide ileri slrlUlmustir®. Kanaatimizce
semeninin hangi para ile 6denmesi kararlastiriimis ise tazminatin da o para
birimi Uzerinden 6denmesi gerekmektedir®. Zira taraflar tazminat hususunda
ayri bir para birimi belirlemediyse ve bu konuda bir bosluk s6z konusuysa,
semen icin sozlesmede taraflarin ortak iradesi ile belirlenmis olan bir para
biriminin tazminata da esas alinmasi uyusmazligi ortadan kaldirmaktadir.

6. Zamanasimi

CISG’de tazminat hakkinin talep edilebilmesi bakimindan bir zamanasimi
slresi 6ngorilmemistir. Ancak S6zlesmenin uygulandigl hallerde kural olarak
Birlesmis Milletler’in Milletlerarasi Mal Satim Sozlesmelerinde Zamanasimina
Dair 14.6.1974 tarihli Sozlesmesi hiklimlerine gbére zamanasimi siresi
belirlenir®. Tirkiye Cumhuriyeti bu Sézlesmeye henliz taraf olmamistir.
Dolayisiyla taraflar satim sozlesmesinde ayri bir zamanasimi kurali
belirlemediyse Milletlerarasi Ozel Hukukun kanunlar ihtilafi kurallarinin
atif yaptigi milli hukuka gore karar verilir. Bu hukukun Tirk Hukuku olarak
belirlenmesi halinde zamanasimi, tazminatin niteligine gore TBK 146 - 161 ile
231 maddeleri uyarinca®; sézlesmenin diger tarafinin Glke hukukunu isaret
etmesi halinde ise o tlkenin kanunlarina gére belirlenir.

VII. Alicinin Talep Haklarini Kullanabilmesinin Kosulu
A. ihbar Kiilfetinin Yerine Getirilmesi
1. ihbar Kiilfetinin Dogmasi

Alicinin, maldaki maddi ve hukuki ayiplar ile malin Gglincu kisilerce zapt
nedeniyle saticinin sorumluluguna gidebilmesinin 6n kosulu, CISG. m. 39 ve m.

8 Dayioglu, s. 69.

8 Dayioglu, s. 88; Zeytin, s. 307, 308.

8 Tazminatin her zaman semen ile ayni para birimi tGzerinden 6denmesi gerektigine iliskin
yargl kararlari da mevcuttur. Dayioglu, s. 88; Ornegin Berlin Federal Mahkemesi de bir
kararinda semenin 6denmesi gereken para birimi ile tazminatin 6denmesi gerektigine
hikmetmistir. LG Berlin, 30.9.1992, CISG — Online N. 70.

8 Jpek Yicer Aktiirk, “Viyana Satim Sézlesmesi Kapsaminda Saticinin Ayiptan Dogan
Sorumlulugu”, Ankara Barosu Dergisi, Y: 2015, S: 1, Ankara, s. 236; Atamer, s. 234.

8 (Oz,s. 16.
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43 uyarinca gerekliihbarda bulunmasidir. Bu ihbar 6grenmeden itibaren makul
bir siire icinde saticiya usuliine uygun olarak yapilmalidir. ihbar, alici agisindan
bir yukimlilik degil bir kilfettir. O nedenle ihbar kiilfetine uymamak alici
acisindan bir sorumluluk dogurmaz; yalnizca saticiya karsi ileri siirebilecegi
talep haklarini kaybetmesi sonucuna yol acar®>. Henlz mal teslim edilmeden
once saticininifa yakimlaluga goriinlste bile olsa sona ermis olmayacagindan,
alicinin ihbar yikimluligi en erken malin teslim edildigi anda dogabilir®. Alici
mali teslim aldig1 anda veya sonrasinda, maldaki maddi veya hukuki ayibi ya
da Uglincl kisinin mal zerindeki talebinin veya hakkinin varligini 6grendigi
ilk anda zaman gecirmeksizin durumu saticiya bildirmelidir. Alicinin, ayip
muayenesini geciktirmesi, tespit ettigi ayibi bildirmemesi ya da zapt halinde
Uglincl kisinin talebinin hakl olup olmadigini anlamaya ¢alismasi veya dava
slirecinin sonucunu beklemesi, makul siirenin asilmasi nedeniyle saticinin
sorumluluguna gidememesine yol acabilir. Bu nedenle alici, ayip muayenesini
sartlarinizin verdigi kisa bir slire igerisinde yaparak ya da yaptirarak tespit ettigi
ayibi, ayibin tlrini ve gerekli bilgileri ihtiva edecek sekilde bildirmelidir (CISG.
m. 38-39). Keza zapt halinde lglnci kisi tarafindan kendisine mal Gzerinde bir
hakkinin veya talebinin oldugu bildirildiginde veya aliciya bu hususta bir resmi
makam tarafindan tebligat yapildiginda (6rnegin icra ya da mahkeme celbi
geldiginde); resmi bir makamca mala el konuldugunda ya da baska bir sekilde
Uglinci kisinin hak ya da talebinin varligina muttali oldugunda (6rnegin arag
Gzerine trafik sicilinde Gi¢lincu kisilerin haklarina dayanan bir serh konuldugunu
haber aldiginda) durumu saticiya bildirmelidir (CISG. m. 43).

2. ihbarin Sekli

ihbarin ne sekilde yapilacagina dair bir sekil sarti CISG’de 6ngériilmemistir
(CISG. m.26, m.27). Bu nedenle taraflardan birinin isyerinin bulundugu
Sozlesme tarafi devlet CISG. m. 97 uyarinca Soézlesmeye bir c¢ekince
koymadiysa, kural olarak sekil serbestisi ilkesi gecerli olup ihbar yazili veya
s0zll olarak yapilabilir. Ancak taraflar ihbar icin baska bir yontemi de aralarinda
yaptiklari sozlesme ile kararlastirabilirler (6rnegin ihbarin ¢abuk ulasmasi
acisindan faksla, elektronik postayla yazili olarak yapilacagi; ayrica telefonla
da derhal haber verilecegi sarti koyabilirler). Bu durumda ihbarin gecerliligi
taraflarin bu husustaki anlasmasina gore belirlenir. ihbar sadece sézlii olarak
yapilabilecekse de, uyusmazlik halinde ihbarin yapildigini ispat ytka aliciya ait
oldugundan® yazili yapilmasi alici agisindan daha yerinde olur.

8 Tandogan, s. 155; Ozdemir, s. 260; Saticiyi sorumlu kilan alacaklinin iradesini iceren ihbarin
hukuki islem benzeri bir irade beyani oldugunun kabul edildigi ifade edilmektedir. Ozdemir,
s. 260.

8  Zeytin, s. 196.

87 Zeytin, s. 197.
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Taraflarin herhangi bir 6n kabulii veya anlasmasi yoksa kural ihbar
konusunda sekil serbestisinin bulundugudur. Ancak alici tarafindan ihbarin
yapilacagl yontem secilirken, bunun makul siire icerisinde saticiya ulagsmasi
hususu 6ngorilmelidir. Ornegin ihbarin hal ve zamanin iletisim imkanlarina
gbre ve mevcut imkanlar cercevesinde fazla bir kilfete yol agmayacak daha
seri bir yontem varken (telefon, elektronik posta, faks, mesaj vs.), ancak iki
- Ui¢c hafta sonra yerine ulasabilecek adi posta ile gonderilmesi, duruma goére
makul slirenin asilmasina sebep olabilir. Bu nedenle alicinin ihbar kilfetini
yerine getirirken dirlstlik kuralina ve ticari teamillere uygun davranmasi
kendisinden beklenmelidir. Alicinin ihbari saticiya ulasmakla sonug¢ dogurur.
Bu bakimdan alici sadece ihbari géndermekle kulfetinden kurtulmus
sayllamaz. Alicinin génderdigi ihbarin saticiya ulasip ulasmadigini da teyit
etme hususunda makul bir davranis icerisinde bulunmasi gerekir®.

3. ihbarin Siiresi

ihbar siiresi, alici agisindan bir hak disiriici stredir®. CISG. m. 39 ve
m. 43’de “makul stre” olarak ongoérilmistir. Makul sireden ne anlasiimasi
gerektigine iliskin kesin bir belirleme mevcut olmayip, bu slire somut olayin
Ozel sartlarina gore tayin edilir. Ancak ihbar ile amaclanan, saticiyi durumdan
bir an 6nce haberdar ederek zarari azaltmak veya ortadan kaldirmak, diger
bir ifade ile saticinin sozlesmeye aykiriligi gidermesine imkan tanimak
oldugu icin bu siire, hal ve sartlara gére mimkiin olan en kisa sire olmadir.
Bu bakimdan CISG. m. 41 ve m. 42’den kaynaklanan zapt nedeniyle ihbar
icin gereken makul stirenin, CISG. m. 34 - 38 uyarinca muayene sartlarina
ve malin miktar ve ozelliklerine gore genellikle daha uzun olmasi muhtemel
“ayip” ihbar siresinden ve “sézlesmeden donme” beyaninin yapilmasi igin
ongoriilen makul siireden daha kisa olmasi gerektigi sdylenebilir. ihbar icin
makul siire, alicinin hukuki durumunu anlayabilmek icin arastirma yapmak ve
gerekiyorsa bu konuda profesyonel bir yardim almak (6rnegin: hukuki mitalaa
almak veya avukata miracaat etmek) icin gecebilecek siire de dikkate alinarak
belirlenmelidir®. Maldaki maddi ayiplarda ise ayri ve daha uzun bir garanti
suresi belirlenmedikge ihbar igin gereken makul slirenin Gst sinirt iki yildir
(CISG. m. 39/11).

8  Bu konuda varma teorisi ve gonderme teorisi seklinde iki teori mevcut olup, ihbarin gegerli
olmasi igin gondermeyi yeterli goren teori alictyl korurken, gondermenin yaninda varmayi
da arayan teori saticiy korumaktadir. Ozdemir’e gére korunmayi daha ¢ok hak eden alici
oldugu icin gdnderme teorisini kabul etmek daha adildir. Ozdemir, s. 312, 313.

8  Zeytin, s. 196.

% Zeytin, s. 196.
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4. ihbarin igerigi

ihbarin icermesi gereken hususlar CISG. m. 39/I'de “sdzlesmeye aykiriligin
thrd”; CISG. m. 43/I'de “lGguincl kisinin hakki ya da talebi” ile “bu hak veya
talebin mahiyeti” olarak belirlenmistir. Buna gore ihbar ile amaglanan, saticiy
durumdan haberdar ederek maldaki ayibi ya da Uglncl kisinin hak veya
talebinin izalesini saglamasi suretiyle zarari azaltmak, mimkiinse ortadan
kaldirmak ve bu sekilde saticinin sozlesmeye aykiriligi gidermesine imkan
tanimak oldugu icin ihbar buna hizmet edecek bilgileri icermelidir. Satim
konusu maldaki maddi veya hukuki ayibin tiirii ve mahiyeti ile mal lzerinde
hak veya talebi bulunan Uciinci kisinin ismi veya ticaret unvani, adresi,
ileri sirdlen hakkin ne oldugu ile varsa tglinct kisi ve alici arasindaki talep
yazismalari veya resmi makamlarca aliciya verilen ya da teblig edilen, yahut
elde edilen belgeler saticiya bildirilmelidir. Bunun haricinde alicinin 6zel bir
arastirma yapma ve kendisinin Uglincl kisiye karsi basvurmayi disindigi
hukuki yollari saticiya bildirme gibi bir mecburiyeti bulunmamaktadir®.

5. ihbar Kiilfetinin istisnasi: Saticinin Ayibi veya Zapti Bilmesi (CISG. m.
43/1)

Ayibiveyazaptihbarkilfetine uygun davranmayanalicikural olarak saticinin
sorumluluguna gidemez (CISG. m. 39/1 ve m. 43/I). Ancak bu hikimlerin
istisnalarini diizenleyen CISG. m. 40 ile m. 43/1I’'ye gore, maldaki ayip nedeniyle
ortaya cikan s6zlesmeye aykirilik, saticinin bildigi veya bilmemesinin mimkin
olmadigi ve aliciya aciklamadigi olgulara dayaniyorsa; ya da zapt durumunda
saticl, Uglincl kisinin hakkini ya da talebini ve bunun mahiyetini biliyor idiyse,
ihbar yapmayan alici, saticlya karsi talep haklarini yine de kullanabilir. Saticinin
Uglincl kisiye ait hak ve talebi biliyor olmasinin yani sira “hakkin ve talebin
mahiyetini” de biliyor olusu birlikte aranmasi gereken bir zorunlu unsurdur®2.
Saticinin bilmesi gereken hususlar sadece kendisinin degil ifa yardimcilarinin
bildigi hususlari da kapsamaktadir®. Saticinin bilme ani CISG. m. 40’ta “bildigi
veya bilmemesinin mimkiin olmadig1” seklinde oldugundan maddi ayiplarda
malin teslim anidir. Zapt durumunda ise CISG. m. 43/II'de “biliyor idiyse” (if
he knew) seklinde gegmis zaman kipiyle ifade edilmis olup bu konuda agik bir
zaman belirlemesi yapilmamistir. Saticinin bilmesinin; s6zlesmenin kurulusu
aninda mi, mallarin teslim edildigi anda mi, yoksa alicinin zapti 6grendigi anda
mi mevcut olacagina dair bir acik hilkim bulunmadigi icin, alicinin en lehine
olan, zapti saticiya bildirmesi icin 6ngoriilen makul siirenin sona ermesinden
once olmasi, diger bir ifade ile en gec ihbar icin gerekli makul stirenin sona
ermesine kadar saticinin Uglincl kisinin hak veya talebi ile bunun mahiyetini
bilmesi gerektigi kabul edilebilir®.

91 Zeytin, s. 195; Magnus, Art. 43, pnr. 13; Zeytin, s. 195’den naklen.

92 Zeytin, s. 196.

% Magnus, Art. 43, pnr. 32, Zeytin, s. 197’den naklen.

% Ayniyon.; Zeytin, s. 197; Magnus, Art. 43, pnr. 32, Zeytin, s. 197’den naklen.
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B. ihbarda Bulunmama Halinde Alicinin Makul Ozriiniin Varligi ve
Sonuglari (CISG. m. 44)

CISG. m. 39/I-ll ile m. 43/1I'ye g6re saticinin biliyor olmasi hali disinda,
ihbar kilfetini yerine getirmeyen alici, hukuki imkanlarini kaybeder (CISG. m.
39/1ile m. 43/1). Ancak ihbarda bulunmayan alicinin makul bir 6zrinun varlig
halinde bazi hukuki imkanlari kullanabilmesi CISG. m. 44’e gére mimkundur.

Alicinin gerekli ihbari yapmama konusunda makul bir 6zrii varsa talep
haklarindan kismen vyararlanilabilecegini diizenleyen CISG. m. 44, CISG.
m. 39/1 ile m. 43/I'deki ihbar kilfetine istisna getiren bir madde olmayip,
sadece ihbarda bulunmamada makul 6zriin varligl halinde sonuglari itibariyle
saticinin sorumluluktan kurtulmasini sinirlandiran bir mahiyet tasimaktadir.
CISG. m. 44. hem CISG’in 43. maddesindeki zapta iliskin ihbari, hem de ayipli
mal tesliminindeki ihbar kilfetine iliskin CISG. m. 39’u igine alacak sekilde
gerekli ihbari sliresinde yapmayan alicinin, makul bir 6zriniin bulunmasi
halinde saticiya karsi sahip oldugu talep haklarini dizenlemektedir®®. Buna
gore alicinin zapt veya ayip hallerinde CISG. m. 39 ve m. 44’deki ihbar kilfetine
uygun olarak satictya durumu bildirmedigi takdirde, ihbarda bulunmamada
makul bir 6zriinlin oldugunu ispatlamak kaydiyla hukuki imkanlarindan sadece
semenin indirilmesini ve sinirl olarak da (yoksun kalinan kar hari¢) tazminat
talep hakkinrileri stirebilir. Buna karsin makul 6zrii nedeniyle saticiya ayip veya
zapt ihbarinda bulunmayan alicinin s6zlesmeden dénme, ikame mal teslimini
talep etme, malin onarilmasini talep etme ve yoksun kalinan kari iceren
tazminat talep etme imkani bulunmamaktadir.

Makul 6zir diizenlemesi ile CISG’de amaglanan, ihbar kiilfetini yerine
getirmemenin sonugclarini alici acisindan hafifletmektir. Bu diizenlemenin
(ozellikle gelismekte olan Ulkelerdeki) alicilarin uluslararasi ticaretteki
tecriibesizligi nedeniyle ihbar kiilfetine uymamaktan dolayi karsilasabilecekleri
agir sonuglarin 6niine gegmek icin getirildigi ifade edilmektedir®.

Makul 6ziir kavramina hangi olay veya durumlarin girdigini belirlerken
hikmin konulus amacina uygun bir yaklasim sergilenmesi gerekir. Bu nedenle
ozellikle ayip ve zapt gibi alictdan kaynaklanmayan bir konuda sinirlayici
yonde degil, genisletici yonde bir yorum yapilmalidir. Makul sekilde hareket
eden ortalama bir alicinin diirst ticaret hayatinda karsilasabilecegi her tarlu
sebebin makul 6zir sayllmasi mimkindir?”. Bu durumda ilk akla gelen ihbar
yapmanin 6niinde fiili bir engelin bulunmasidir. Ornegin miicbir sebepler

% Schlechtriem, s. 70, 71.

% Schlechtriem, s. 70, 71; Magnus, Art.44, pnr. 3, Zeytin, s. 199°dan naklen; Ayni yén. Ozdemir,
s. 257, 302; Bir kararinda Miinih Yiksek Mahkemesi de alicinin blyik bir sirket olmasi
nedeniyle CISG m. 44 hiikmiinden yararlanamayacagini kabul etmistir. 8.02.1995, 7 U
3758/94 (Plastic granulate case), Il 3 (b) (cc), (http://cisgw3.law.pace.edu/cases/950208g2.
html)

9 Magnus, Art 44, pnr. 10, Zeytin, s.199’dan naklen.
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ve dogal afetlerin yani sira, teror, savas, yaygin hastalik, siddetli toplumsal
olaylar ya da genel grev gibi ihbarda bulunma olanagini 6nemli 6l¢lide azaltan
durumlar kolaylkla “makul 6zir” olarak nitelenebilir. Hatta bu durumlarin
ihbar imkanini tamamen ortadan kaldirdigl durumlarda makul ihbar siresinin
heniiz islemeye baslamadigl veya kesildigi de duruma goére savunulabilir.
Bunun gibi genel nitelikteki olaylardan baska alicinin 6zel durumlar da
makul 6zir kavrami icerisinde gorilebilir. Alicinin hastaligl, is ortaklarindan
birinin 6limi, sirketin iflasi, alicinin isletmesinde ya da is organizasyonunda
gerceklesen beklenmedik aksakliklar (ihbari yapmakla goérevli personelin
istifasi nedeniyle ihbarin yapilmamasi gibi) makul 6zir olarak kabul edilebilir.
Alicinin tacir olmadigi ya da sahis veya aile isletmesi oldugu durumlarda makul
Ozur, uluslararasi ticaretteki veya hukuki konulardaki bilgisizligi de icine alacak
sekilde daha genis yorumlanir. Ozellikle alicinin, ilkesindeki milli hukukta
ihbar kilfeti uygulamasinin hic olmamasi nedeniyle yetersiz hukuki bilgiye
sahip olmasi ylziinden ihbarda bulunmamasinin makul 6ziir olarak kabul
edilebilecegi ifade olunmaktadir®,

VIII. Saticinin Sorumlulugunun Ortadan Kalkmasi
A. Alicinin Ayiba veya Zapta Konu Mali Bilerek Almayi Kabul Etmesi

Alicinin maldaki maddi ayibi bildigi veya bilmemesinin mimkiin olmadigi
hallerde satici ayiptan sorumlu degildir. Bu durum CISG. m. 35/1lI'te “Alicinin
sézlesmenin kurulmasi aninda bildigi veya bilmemesinin miimkiin olmadigi
sézlesmeye aykiriliklardan satici, fikra 2°nin (a) ilé (d) bentleri ¢ercevesinde
sorumlu degildir.” seklinde ifade edilmistir. Benzer yonde diizenleme zapta
karsi tekeffiil sorumlulugu acgisindan da s6z konusudur. CISG. m. 41 saticinin
zapttan sorumlulugunu belirlerken “meger ki, alici bu hak ve taleplere konu
mallari almayr kabul etmis olsun” seklinde istisnai bir hikiim 6ngorerek
saticinin zapttan sorumlulugunu alicinin durumu bilmesi halinde ortadan
kaldirmistir®®. Ugiincii kisilerin mal Gizerindeki fikri veya sinai hak ve taleplerine
iliskin saticinin zapt sorumlulugunu 6zel olarak dizenleyen CISG. m. 42/Il-
(a) da “s6zlesmenin kuruldugu anda alicinin hakki ya da talebi bildigi veya
bilmemesinin mimkiin olmadigi haller” istisna tutularak bu durumda alicinin,
zapttan sorumluluga dayanamayacagi kuralina yer verilmistir. CISG. m. 41’e
gbre saticinin sorumlulugunu daha da sinirlayan CISG. m. 42/ll-(a), alici
yoninden bilme unsurunun yaninda ayrica “veya bilmemesinin mimkiin
olmadigi haller” seklinde subjektif bir unsur da getirerek istisna kapsamini
daha da genisletmistir. Alicinin maldaki ayibi ya da Uglincl kisinin hak ve
taleplerinin varligini bilerek mali almasi halinde bunun sonuclarina katlanmasi
isabetlidir. Zira maldaki ayibi bilen ya da bilmesi gereken aliciile Gglinci kiginin

% Magnus, Art. 44, pnr. 14; Zeytin, s. 199’dan naklen.
9 Cevdet Yavuz, Tiirk Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler, 10. Baski, istanbul, 2014, s. 117.
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hak ve taleplerinden haberdar olan alici, satici ile akdettigi s6zlesmede sartlari
da ona gore belirleyecektir. S6z gelimi ayni nitelikteki mallarin rayi¢ degerine
gore daha disik bir semenin belirlenmesi veya baska sartlar getirilmesi
olasidir. Benzer yonde dizenlemeler Turk Hukukunda da mevcuttur®. Su
farkla ki; TBK’'daki diizenlemelerde sadece alicinin “bilmesi” sarti getirilmis
“bilmesinin gerekmesi” unsuruna yer verilmemistir’®. Ornegin TBK m.
222’ye gore saticl, satis sozlesmesinin kuruldugu sirada alici tarafindan bilinen
ayiplardan sorumlu degildir. Bunun gibi; alici, sézlesmenin kurulmasi aninda
zapt tehlikesini biliyorsa, s6zlesmede aksi kararlastirilmadigi slirece, saticinin
zapttan sorumlu tutulmasi mimkin olmaz (TBK. m. 214/Il). Bu durum TBK.
m. 214/I'de“Alici, elinden alinma tehlikesini sézlesmenin kuruldudu sirada
biliyor idiyse satici, ayrica lstlenmis olmadikg¢a bundan dolayi sorumlu olmaz.”
seklindeki diizenlemeden kaynaklanmaktadir. Anilan hiikiimle kanunkoyucu
tarafindan, alicinin sézlesmenin kurulma aninda UGglnci kisinin  hakkini
biliyor olmasi halinde zaptin sonuglarina, satici tarafindan sorumlulugun
Ustlenilmesine dair acgik bir sorumluluk anlasmasi yapilmamasi halinde,
ahcinin katlanmasi yoniinde bir tercih ortaya konulmustur. CISG. m. 41 - 42
hikimleri de emredici nitelikte olmadigindan, tipki TBK. m. 214/II'deki gibi
alicinin Gglinct kisinin hak ve talebini bilmesine ragmen zapt gerceklesirse
saticinin sorumlulugunun devam edecegi hususunda taraflarin anlasmalari
mUamkanddr.

B. Alicinin ihbarda Bulunmamasi

Saticinin maldaki ayibi veya zapt bilmesi, diger bir ifade ile tGgtinci kisinin
hak ve talebi ile bunun mahiyetini en geg ihbar igin 6ngdrilen makul slrenin
sona ermesinden 6nce biliyor olmasi hali disinda CISG. m. 39/1 ve CISG. m.
43/l uyarinca ihbar kilfetine uygun davranmayan alici artik CISG. m. 35 — 38
ile m. 41 ve m. 42 hikiimlerine dayanamayacagi icin saticinin sorumluluguna

100 Tandogan, s. 149; Yavuz, s. 117; Oz, s. 15.

101 “Buradaki “bilmemesinin miimkin olmamasi” (..could not have been unaware) ifadesi,
bizim mevzuatimizin benzer bazi durumlarda kullandigi “bilmesi gerekmek” kavramindan
farklidir. Bilmesi gerekmek, diristliik kuralina gore iginde bulundugu durum bakimindan
kendisinden beklenebilen dikkat ve 6zeni gosterse fark edebilecegi bir hususu fark etmeyen
kisinin durumudur. Bu kisinin gercegi bilmemesi pekalda miumkindir. Fakat yasa koyucu
onu bu 6zen eksikliginin yaptirnmi olarak “gergegi bilen” biri gibi kabul etmektedir. Oysa
ki Antlasmanin “bilmemesi miimkiin olamayan” kisisinin durumu béyle degildir. ifadenin
kesinligine gore, o her tlrli 6zensizlik ve dikkatsizlikle davranmis olsa bile Antlasmanin
sonug bagladigi olguyu bilecek durumda (bilmemesi imkansiz) demektir. Bize yabanci bu
ifadenin tek anlami, karsi taraf, bu kisinin gercegi o zamandan bildigini dogrudan onun
kendi beyanlari ve fiilleri ile ispatlayamasa da, onun iginde bulundugu durum ve sartlarda
gercegi fark etmemesinin diisiiniilemeyecegini ispatlamasinin da yeterli oldugudur.”, Oz, s.
15.
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gidemez!®2, Alicinin ihbarini hak dasiirtict stire olan “makul slire” icerisinde
gerceklestirmesi gerekir. Ancak alicinin ihbar yapma imkanini tamamen
ortadan kaldiran bir miicbir sebebin gerceklesmesi halinde ihbar igin aranan
makul siirenin durdugu veya kesildigi kabul edilebilir. ihbar yapma imkanini
tamamen ortadan kaldiran bir fiili engelin; 6rnegin alicinin Gilkesinde yasanan
deprem, kasirga, sel, nikleer kaza gibi felaketlerin veya savas, isyan, blyuk
teror olaylari, Glkede sikiyonetim ilan edilmesi, sokaga ¢ikma yasagi konulmasi,
iletisimintamamen kesilmesigibisiyasal veyatoplumsalolaylaringerceklesmesi
halinde bu durum alicinin elinde olmayan bir sebepten ihbar yapamamasina
yol agtigiicin hak dusirici stire olan makul stirenin islemeye hi¢ baslamamasi,
basladiysa da durmasi veya kesilmesi s6z konusu olmalidir. Benzer nitelikteki
dogal, siyasal veya toplumsal olaylar gerceklesmekle beraber bunlarin ihbar
imkanini tamamen ortadan kaldiracak nitelikte ve agirlikta olmamasi, sadece
ihbar imkanini gliglestirmesi halinde ise ihbarda bulunmamanin CISG. m. 44’e
gore makul 6ziir kabul edilerek saticinin sorumlulugunun tamamen ortadan
kaldirilmasi yerine sinirlandiriimasi da miimkdinddir.

C. Mal Uzerindeki Ayip veya Zaptin Malin Tesliminde Mevcut Olmayan Bir
Sebebe Dayanmasi

Saticinin sorumlulugu mal teslim etmeden 6ncesine dayanan olaylar
ve hukuki durumlar sebebiyledir. Malin aliciya tesliminden 6nce var olmasi
kosuluyla maldaki ayibin ya da Gglinci kisilerin hak ve taleplerinin teslimden
sonra ortaya ¢tkmasi veya talep edilmesi saticinin sorumlulugunu ortadan
kaldirmaz'®. Ancak baslangicta malda mevcut olan ayip ve tglincu kisinin hak
veya talebi mal aliciya teslim edilmeden 6nce (ve hatta asagida aciklanacagi
Uzere teslim edildikten sonra CISG. m. 48 uyarinca) izale edilmis olursa
saticinin sorumlulugu s6z konusu olmaz. Satim konusu mal aliciya teslim
edildikten sonra dncesinde var olmayan Uglinci kisilere ait yeni haklar veya
talepler ortaya ¢ikarsa satici kendisi ile ilgili olmayan bu durumdan sorumlu
degildir. Ornegin alicinin, tilkesindeki giimriik veya vergi mevzuatina gore ithal
ettigi bir maldan dolayi vergi vermesi gerekiyorsa ve bu vergiyi 6demedigi icin
o Ulkenin gimrik veya vergi idaresi satim konusu mala haciz veya ihtiyaten el
koyarsa artik burada Gglnci kisinin hak ve talebi oldugundan bahisle saticinin
zapt sorumlulugundan bahsedilemez. Bunun gibi alicinin Gglinci kisiye olan
mevcut bir borcu nedeniyle, satin aldigi mala ihtiyati tedbir konulur veya haciz
islemi gerceklestirilirse saticinin zapttan sorumlulugu giindeme gelmez. Keza
mal teslim edildikten sonra muhafaza sartlarindaki eksiklik veya kullanim
hatasindan kaynaklanan bozulma, cirliime, yipranmadan da satici sorumlu
degildir.

2 Yavuz, s. 116.
103 Tandogan, s. 148, 149; Yavuz, s. 116, 117.
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D. Saticinin S6zlesmeye Aykiriligi Gidermesi (CISG. m. 48)
1. CISG. m. 48 Hiikmiiniin Niteligi ve Sartlar

CISG. m. 48 soOzlesmenin ayakta tutulmasi ilkesini gerceklestirmeyi
amaclayan dizenlemelerden birisidir. CISG. m. 48/ aynen su sekildedir:
“49. madde sakli kalmak lizere satici, ylikiimliiliiklerinin ifasina iliskin her
tirlii eksikligi, masraflari kendisine ait olmak lizere teslim tarihinden sonra
da giderebilir; yeter ki bu, makul olmayan bir gecikmeye yol acmasin ve alici
icin, makul olmayan zahmete veya onun tarafindan yapilan masraflarin satici
tarafindan karsilanmayacagi konusunda bir tereddiide sebep olmasin. Ancak,
alicinin bu Antlasma uyarinca tazminat talep etmeye iliskin her tiirlii hakki
saklidir.” Goriildugi Gzere mal teslim edildikten sonra bile saticiya, bazi sartlar
dahilinde sozlesmeye aykiriligl giderme imkani taninmistir. Bu cercevede
sozlesmeye aykirilik giderildiginde, alici halen varligini stirdiirebilecek olan
zararlari nedeniyle tazminat talep hakki disindaki diger hukuki imkanlarini
artik kullanamaz®®. Ancak s6zlesmenin esasli ihlali halinde alici CISG. m. 49/I
cercevesinde sozlesmeden donme hakkini kullanmayi tercih ettiyse artik
satici sonradan aykirihgl giderme imkanini kaybeder®. Saticinin mali teslim
ettikten sonra sozlesmeye aykiriligi ortadan kaldirabilme imkanini ne sekilde
kullanilabilecegi ve saticinin bu hususta yapacagi ihbar ayni maddenin 2. ve 3.
maddelerinde agiklanmis olup, saticinin bu hususta yapacagi talep ve ihbarlarin
aliciya ulasmis olmadikg¢a hiikiim dogurmayacagi da 4. fikrada diizenlenmistir.

2. CISG. m. 48’in Saticinin Sorumlulugunu Sinirlamasi

Ayiph ya da Gglnci kisilerin hak ve taleplerine konu bir mali satici aliciya
satmissa yukarida da belirtildigi Gzere kural olarak mali aliciya teslim edene
kadar ayibi tamir veya yeni bir mal teslimi yoluyla giderdigi veya Uglnci
kisinin hak veya talebini anlasma, dava veya baska bir yolla izale ettigi takdirde
ayiptan veya zapttan sorumlulugu dogmaz. Nitekim ayiba iliskin olarak CISG.
m. 37 “Mallarin teslim tarihinden énce teslim edilmesi halinde satici, teslim
tarihine kadar, eksik béliimleri veya eksik kalan miktari teslim edebilir veya
s6zlesmeye uygun olmayan mallari ikame eden yeni mallar teslim edebilir

104 Atamer, s. 354 vd.; Sarikaya, s. 242 vd.

105 Saticinin s6zlesme aykirihgini giderme yonindeki makul teklifine ragmen 6nemli 6lgtide
zararina yol agabilecek sdzlesmeden dénme hakkini kullanabilme imkanini mutlak sekilde
alictya veren bu istisna hikmU Serozan tarafindan elestiriimektedir. “Saticinin alicisinin
donme hakkini bloke etme olanagini “stire”, “icra” ve “masraf” yonlerinden sinirlayan g
boyutlu “yuklenebilirlik (Zumutbarkeit) kosulu” disinda zayiflatan bir olgu da bu olanagi
ongoren 48, 1 kuralinin basinda 49. maddenin esasli ihlalde aliclya sagladigi donme
hakkinin her halde sakli tutulmasidir; agikgasi, bir elle saticiya sunulan ikinci servis sansinin
adeta oteki elle geri alinmasidir. CISG’in alicinin donme hakkina saticinin ihlali telafi sansi
karsisinda boylesine oncelik vermesi ¢ok elestirilen ve bitmez tiikenmez ¢ekismelere yol
acan alici yanlhisi bir hukuk politikasi tercihidir.” Serozan, s. 212.
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veya mallarin diger s6zlesmeye aykiriliklarini giderebilir; yeter ki, bu hakkin
kullanimi alici icin makul olmayan zahmet veya masrafa yol agmasin. Bununla
birlikte alicinin bu Antlasmaya uygun olarak tazminat talep etme hakki
sakhdir.” seklindeki diizenleme ile bunu 6zel olarak kurala baglamistir. Ancak
mali teslim edene kadar bunu basaramayan satici, masraflari kendisine ait
olmak lizere teslim tarihinden sonra da bu hususu CISG. m. 48 ile verilen
imkan sayesinde gerceklestirerek sorumluluktan kurtulabilir'®. Ancak bunun
makul olmayan bir gecikmeye yol agmamasi; alict igin makul olmayan zahmete
sebep olmamasi veya alici tarafindan yapilan masraflarin satici tarafindan
karsilanmayacagl konusunda bir tereddiide mahal vermemesi gerekmektedir.
Bu Ug¢ olumsuz sartin bulunmamasi halinde mali teslim eden satici, maldaki
ayibi giderdiginde; tGglincil kisinin hak ve taleplerini izale ederek zapti ortadan
kaldirdiginda alicinin bu durumdan kaynaklanan herhangi bir zarari da
meydana gelmemisse sorumluluktan da tamamen kurtulmus olacaktir. Ancak
teslimden sonra ayibl ya da zapt kaldirmasina ragmen alicinin bir miktar
zarari ortaya ciktiysa (6rnegin gecikme nedeniyle yasanan maliyet artisi veya
kar kaybi gibi) satici sorumlulugundan bitindyle kurtulmus olmayip aliclya
karsi sadece tazminat sorumlulugu devam eder. Alicinin tazminat talep hakki
disinda diger hukuki imkanlarini kullanmasi ise artik miimkin olmaz.

E. Satici Lehine Sorumsuzluk Anlagmasi Yapilmasi

CISG’in satim konusu mal Uzerinde ayip ya da zapttan kaynaklanan
sorumluluguna iliskin maddeleri emredici nitelikte hukuki dizenlemeler
olmadigindan, bu hiikiimlerin CISG. m. 6 uyarinca!® uygulanmasina istisna
getirilmesi veya hiikiim ve sonuclarinin degistirilmesi taraflarin acik veya zimni
sekilde anlasmasi ile mimkindar. Ayip ve zapttan saticinin sorumsuzluguna
iliskin bu anlasma, baslangicta satim s6zlesmesine bu yonde konulacak bir sart
ile yapilabilecegi gibi sonradan yapilacak ayri bir s6zlesme ile veya s6zlesmenin
eki niteligindeki bir belge ile de kurulabilir. Bu sorumsuzluk anlasmasi yazili
veya soOzll olabilir. Alicinin davranislari ile satictyt zimnen sorumluluktan
kurtarmasi da mimkindur.

16 Schlechtriem, s. 77, 78.

07 CISG. m. 6 su sekildedir: “Taraflar, bu Antlasmanin uygulanmamasini kararlastirabilecekleri
gibi, 12. madde sakli kalmak sartiyla, hikimlerine istisna getirebilir veya hikimlerinin
dogurabilecegi etkileri degistirebilirler.” CISG’in 12. maddesinde belirtilen istisna ise
96. madde uyarinca mevzuati satim sozlesmelerinin yazili olarak kurulmasini veya ispat
edilmesini sart kilan bir taraf Devletin CISG’in satim s6zlesmesinin kurulmasi, degistirilmesi
veya bir ihbarin yapilmasinda sekil serbestisine iliskin hiikimlerine ¢ekince koyabilecegine
iliskin olup, mevzuatinda bu yénde bir diizenleme olmayan ve herhangi bir gekince
koymayan Tirkiye Cumhuriyeti bakimindan 12. maddede diizenlenen bu istisnanin bir
onemi bulunmamaktadir.
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Satici lehine sorumsuzluk anlasmasi yapilabilmesi Tirk Hukukunda da kabul
edilmistir. Ayiptan ya da zapttan saticinin sorumluluguna iliskin hiikiimler Turk
Borglar Hukukunda emredici nitelikte olmayip sorumsuzluga iliskin yapilacak
bir s6zlesme veya satim sdzlesmesine bu yonde konulacak bir sart ile kismen
veya tamamen ortadan kaldirilabilir'®. Ancak satici, maldaki ayibi veya tglinci
kisinin hakkini alicidan gizlemisse, saticinin sorumlulugunu kaldirma veya
sinirlama konusunda yapilmis olan anlasma kesin olarak hikimsutzdir (TBK.
m. 214/111). Buna benzer acik bir dizenleme CISG’te yer almamakla birlikte
So6zlesmenin yorumunda milletlerarasi ticarette duristligin korunmasi
ilkesinin gozetilecegini kurala baglayan CISG. m. 7/I ve taraflarin iradeleri
hususunda tipki TBK. m. 19’da tanimlandigi gibi'® “gliven teorisini” esas alan!®
CISG. m. 8 uyarinca, saticinin aldatmasi veya gizlemesi sonucunda alici, ayibi
veya zapt 6grenme imkanindan yoksun kalmis ve boyle bir durumun olmadigi
inanciyla satici lehine sorumsuzluk anlasmasini kabul etmisse, bu sorumsuzluk
anlasmasinin gecersiz sayilarak alicinin sorumluluk hiikiimlerine dayanmasina
imkan taninmasi kanaatimizce isabetli olur.

SONUC

Viyana Satim Sozlesmesi’'nde (CISG’de) ifa engelleri daha ziyade Common
Law Sisteminin etkisi ile genel olarak tek cat altinda diizenlenmis; imkansizlik,
ayip, zapt, temerrit, aluid, eksik ifa veya hig ifa etmeme gibi tim durumlar
bir garanti taahhlid( cergevesinde sozlesmenin ihlali kavrami igerisinde
kabul edilmistir. Taraflarin s6zlesmeyi sona erdirmesi, aynen ifayi, ikame mal
teslimini, malin onarilmasini, semenin indirilmesini talep etmesi, tazminat
talep edebilmesiile beraber sdzlesmeyiihlal sebebine dayanan hukukisonuglar
olarak 6ngorilmustir. Bunlardan, sézlesmeden donme ve ikame mal teslimini
talep edebilme yalnizca s6zlesmenin esasli ihlali hallerinde kullanilabilecek
haklar iken, digerleri esasl sayilsin ya da sayilmasin tim sozlesmenin ihlali
hallerinde basvurulabilecek hukuki imkanlardir.

Viyana Satim Sozlesmesinde mallarin ve onlari temsil eden belgelerin
aliciya teslim edilmesi ile mallarin milkiyetinin alictlya gegirilmesi saticinin
borglari olarak belirlenmistir''. Mallarin sézlesmeye uygunlugu ve Uglinci
kisilerin hak ve talepleri basligl altinda saticinin ayiptan ve Uglinci kisilerin
hak ve taleplerinden ari mal teslim etme yukdmlGlGgu, saticinin genel
“sozlesmeye uygun mal teslim etme borcunun” icerisinde akdi bir borcu olarak
dizenlenmistir. CISG’in saticinin ylUkimlaliklerini dizenleyen 1. Bolim’G

198 Tandogan, s. 149.

19 TBK. m. 19a go6re; “Bir sozlesmenin turtinin ve igeriginin belirlenmesinde ve
yorumlanmasinda, taraflarin yanlighkla veya gercek amaglarini gizlemek igin kullandiklari
sozciiklere bakilmaksizin, gergek ve ortak iradeleri esas alinir.”

110 Akipek Ocal, s. 95, 96; 0z, s. 6.

11 Schlechtriem, s. 63 - 66; Akipek Ocal, s. 96.
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icerisindeki “Mallarin Sézlesmeye Uygunlugu ve Uciinci Kisilerin Hak veya
Talepleri” bashgini tasiyan Il. Ayriminda diizenlenen saticinin ayiptan veya
zapttan sorumlulugu, asli veya tali edim yukimlulGaga ayrimi yapilmaksizint!2
sozlesmenin ihlali sistemi icerisinde yer almaktadir. Saticinin sorumlulugu, bir
sozlesmeye aykirilik hali olarak, kusur veya uygun illiyet bagindan bagimsiz bir
cesit garanti sorumlulugu niteligindedir.

Malin sozlesmeye uygun 6zellikleri barindirmamasi, ayipli olmasi, t¢linci
kisinin satim konusu mal lizerinde hak iddia etmesi veya talepte bulunmasi
halinde s6zlesmeye aykirihk durumu ortaya ¢ikmaktadir. Zira maldaki ayip ve
Uglincl kisinin mal Gzerindeki hak veya talebi ylziinden alici maldan geregi
gibi istifade edemeyecegi icin satici mal teslimine iliskin 6nemli bir borcuna
aykiri davranmis olmaktadir. Bu aykiriligin “sézlesmenin esasli ihlali” sayllmasi
halinde alicinin s6zlesmeyi sona erdirebilme ve ikame mal talep edebilme
dahil tim talep haklarini kullanmasi miimkiin oldugu gibi, sadece s6zlesme
ihlali sayilmasi halinde de bazi talep haklarini kullanmasi mimkiin olmaktadir.
Bu kapsamda aynen ifayl talep etme, malin onarimini isteme ve tazminat
talebinde bulunabilme alicinin sahip oldugu diger haklar olarak ortaya
¢tkmaktadir. Bu haklarin kullanilabilmesi i¢in alici agisindan muayene ve ihbar
kilfetinin de makul sire icerisinde usulline uygun olarak yerine getirilmesi
gerekmektedir.

Viyana Satim Sozlesmesi taraflarin irade serbestisine biyik 6lclide 6nem
vermis olup, pek ¢ok konuda oldugu gibi saticinin sorumluluguna iliskin
CISG’deki hiklimler de emredici degil tamamlayici niteliktedir. Bu nedenle
taraflarin ayip ya da zapttan sorumsuzluk anlasmasi yapmalari mimkin
oldugu gibi, satictyl tamamen sorumsuz kilmak yerine bunlarin hikimlerini
ve sonuglarini da aralarinda kararlastirarak serbestce degistirebilmeleri imkan
dahilindedir.

Dinyada kabul edilisi ve uygulanisi 40. yilina yaklasan ve Diinya ekonomik
ticaret hacminin ylzde sekseninden fazlasini Ureten Devletlerle birlikte
Ulkemizin de tarafi olmasi nedeniyle Viyana Satim Sézlesmenin dnemi Tiirkiye
acisindan her gecen giin artmaktadir. Milletlerarasi karakter tasiyan tasinir
mal satim sozlesmelerini dizenlerken uygulayicilarin CISG’in hikimlerini
bilmesi ve goz 6niinde bulundurmasi bu nedenle bliyik 6nem arz etmektedir.
Zira CISG’e tabi bir yabanci devlette is yeri bulunan bir gercek veya tlzel kisi
ile akdedilen milletlerarasi mal satim sozlesmelerine iliskin uyusmazliklarda,
taraflar aksini kararlastirmadigl sirece, mahkemeler ve hakemlerce Tirk
Borglar Kanunu hiikiimleri veya diger devletin milli borglar hukuku degil
Viyana Satim Sozlesmesi’nin hikiimleri dogrudan uygulama alani bulmaktadir.
Bu nedenle bu konudaki akademik calismalarin ¢esitlenmesi ve derinlesmesi
uygulama ve 6gretiye bliylk katki saglamaktadir.

112 Atamer, s. 314; Erhan, s. 27; Dayiogly, s. 26; Ozdemir, s. 77; Okur, s. 6; Sarikaya, s. 9 vd.

196 TAAD, Yil: 11, Sayi: 38 (Nisan 2019)



The Performance Barriers Regulations of The Vienna Convention on International Sale of

Goods (CISG) and The Rights of The Buyer

ilhan GULEL

Art.

Ayni yon.
BATIDER
Bkz. (bkz.)
C.

CISG

dn.

e-

Ed.

ET.

K.g.

m.
MOHUK

S.

S.

TAAD

TBK

UN
UNCITRAL

vd.

Akipek Ocal, Sebnem,

KISALTMALAR LIiSTESI

: Article (madde)

: Ayniyonde

: Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi

: Bakiniz

: Cilt

: Convention on International Sale of Goods —

Viyana Satim Sozlesmesi

: dipnot

: elektronik

: Editor

: Erisim Tarihi

: Karsi gorus

: madde

: Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda

Kanun

: sayfa

: Sayi

: Turkiye Adalet Akademisi Dergisi

: Turk Borglar Kanunu

: United Nations (Birlesmis Milletler)

: United Nations Commission on International Trade

Law — Birlesmis Milletler Uluslararasi Ticaret
Hukuku Komisyonu

: ve devami
vl

% 3k %k %k k

KAYNAKCA

“Tirk Hukuku Acisindan Viyana Satim Sozlesmesi”,

Viyana Satim Sézlesmesi Hukuku ve Tiiketici Hukuku, Ankara Universitesi
Hukuk Fakdltesi Turk Hukuku Arastirma Merkezinin Katkilariyla Gergeklesen
Tark - Alman Hukuk Sempozyumu Kitabi, Ed.:Erhan Temel, Adalet Yayinevi,

Ankara, 2015, s. 93 - 102.

Aral, Fahrettin/Ayranci, Hasan, Borclar Hukuku Ozel Borg iliskileri, 11.Baski,

Ankara, 2015.

Atamer, Yesim Miiride, Uluslararasi Satim Sézlesmelerine iliskin Birlesmis
Milletler Antlasmasi (CISG) Uyarinca Saticinin Yiktumlilikleri ve Sozlesmeye
Aykirihgin Sonuglari, istanbul, 2005.

TAAD, Yil: 11, Sayi: 38 (Nisan 2019)

197



Viyana Satim Sézlesmesinin (CISG) ifa Engelleri Sistemi Ve Bu Sistemde Alicinin
Sahip Oldugu Haklar
ilhan GULEL

Ayanoglu Moral, Ahu, “Milletlerarasi Mal Satimina iliskin Sézlesmeler
Hakkinda Birlesmis Milletler Antlasmas’nin Ongérdiglii  Sorumluluktan
Kurtulma Sistemi”, Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y: 2013,
S:1,s.289 - 310.

Bayram, Aziz Erman, Tirk Borglar Kanununa ve Viyana Satim Sozlesmesine
(CISG) Gore Satis Sozlesmesinde Hasarin Gegisi, Ankara, 2017.

Baysal, Pelin, “Milletlerarasi Mal Satimina iliskin Sozlesmeler Hakkinda
Birlesmis Milletler Antlagsmasi (CISG) Cergevesinde Saticinin  Ayiptan
Sorumlulugu”, Yeni Turk Borglar Kanunu ve CISG’e Gore Satis S6zlesmeleri, Ed.:
Siikran Sipka, Ahmet Cemil Yildirim, istanbul, 2012, s. 221 — 268.

Birinci Uzun, Tuba, “CISG Uygulamasinda Tazminat Sorumlulugunun
Sinirlandirilmasi”, Dokuz Eylil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y: 2014, C:
16,S:1,s.151-192.

Dayioglu, Yavuz, CISG Uygulamasinda Sézlesmenin ihlali Halinde Alicinin
Haklari ve Ozellikle Alicinin Tazminat Talep Etme Hakki, (Yiksek Lisans Tezi),
istanbul, 2010.

Develioglu, H. Murat, “CISG’nin Sézlesmelerin Konusu ve Niteligi Bakimindan
Uygulama Alani”, Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y: 2013,
S:1, istanbul, s. 53— 72.

Erdem, H. Erclimet, “Milletlerarasi Mal Satim Sozlesmeleri Hakkinda Birlesmis
Milletler S6zlesmesi”, BATIDER, Y: 1992, C: XVI, S: 3, s. 35 - 105.

Ergiine, Mehmet Serkan, Olumsuz Zarar, istanbul, 2008.

Erkan, Kutluhan, Milletlerarasi Mal Satimina iliskin Sozlesmeler Hakkinda
Birlesmis Milletler Antlagsmasi (CISG) Geregince Alicinin S6zlesmeden Donmesi
(Yiiksek Lisans Tezi), istanbul, 2012.

Ferrari, Franco, “Fundamental Breach of Contract Under The UN Sales
Convention-25 Years of Article 25 CISG”, Journal of Law and Commerce,
Spring, 2006, s. 489 - 508.

isleten, Mehtap ipek, “Milletlerarasi Mal Satimina iliskin S6zlesmeler Hakkinda
Birlesmis Milletler Antlagsmasi (CISG) ve Tirk Borglar Kanunu Cercevesinde
Sézlesmenin Kurulmasi”, Galatasaray Universitesi Hukuk Fakdiltesi Dergisi, Y:
2013, S: 1, istanbul, s. 111 - 136.

Kiligoglu, Ahmet M., Borglar Hukuku Genel Hukimler, 22. Baski, Ankara,
2018.

198 TAAD, Yil: 11, Sayi: 38 (Nisan 2019)



The Performance Barriers Regulations of The Vienna Convention on International Sale of
Goods (CISG) and The Rights of The Buyer
ilhan GULEL

Koroglu, Belin, “Milletlerarasi Mal Satim Sozlesmeleri Hakkinda Birlesmis
Milletler Sozlesmesi (CISG) Madde 79 Ve 80 Kapsaminda Sorumluluktan
Kurtulma”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C: XVII, Y: 2013, S: 1-2,
s. 775 - 804.

Magnus, Ulrich,in J. von Staudingers Kommentar zum Birgerlichen
Gesetzbuch mit Einflihrungsgesetz und Nebegesetzen, Wiener UN- Kaufrecht,
Neubearbeitung, 2013.

Nomer, E. / Sanli, C., Devletler Hususi Hukuku, 16.Baski, istanbul, 2008.

Oguz, Arzu, “Hukuk Tarihi ve Karsilasirmal Hukuk Agisindan Uluslararasi
Ticaret Hukuku (Lex Mercatoria) -Unidroit ilkeleri’nin Lex Mercatoria Niteligi”,
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y: 2001, C: 50, S: 3, s. 11 - 54.

Okur, Sinan, “Tirk Borclar Kanunu’nda Alicinin Genel ve Sonraki ifa Talebi
Uzerine CISG Isiginda Elestirel Bir Degerlendirme”, e- Akademi, S: 131, Mart
2013,s.1-22.

Oral, Tugce, Viyana Satim Antlasmasi’nda Sézlesmenin Kurulmasi, Ankara,
2014.

Oz, Turgut, “Milletlerarasi Mal Satim Sézlesmeleri Hakkinda Birlesmis Milletler
Antlasmasi (CISG)”, Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y: 2013,
S: 1, istanbul, s. 3 —18.

Ozdemir, Hayrunnisa, Tiirk Borglar Kanununa ve Viyana Satim Sézlesmesine
(CISG) Gore Ayiptan Dogan Sorumlulugun Sartlari, Ankara, 2013.

Pekmez, Clineyt, “Satis Sozlesmesinde Zaptin Hukuki Sonuglar”, TAAD, Y: 6, S:
20, Ankara, Ocak 2015, s. 523 - 565.

Sarikaya, Murat, Milletlerarasi Mal Satimina iliskin Sézlesmeler Hakkinda
Birlesmis Milletler Antlasmasi (CISG) Kapsaminda Sézlesmenin Esasli ihlali,
istanbul, 2017.

Schlechtriem, Peter, Uniform Sales Law - The UN-Convention on Contracts for
the International Sale of Goods, (E.T.: 9.8.2018), http://www.cisg.law.pace.
edu/cisg/biblio/schlechtriem.html

Serozan, Rona, “CISG’a ve TBK’na Gore Alicinin Dénme Hakkinin Sinirlart”,
istanbul Hukuk Fakdiltesi Mecmuasi, C: LXX, S:2, istanbul, 2012, s. 207 - 220.

Sert, Selin, Viyana Satim Sézlesmesinde (CISG) ifa Engelleri ve Sonuglari,
istanbul, 2013.

Tandogan, Haluk, Borclar Hukuku Ozel Borg iliskileri, 5. Baski, istanbul, 1988.
Yavuz, Cevdet, Tiirk Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler, 10. Baski, istanbul, 2014.

TAAD, Yil: 11, Sayi: 38 (Nisan 2019) 199



Viyana Satim Sézlesmesinin (CISG) ifa Engelleri Sistemi Ve Bu Sistemde Alicinin
Sahip Oldugu Haklar
ilhan GULEL

Yildirim, Zeynep, “Milletlerararasi Mal Satimina iliskin Birlesmis Milletler
Sézlesmesi’'nin (Viyana Satim Sézlesmesi) Uygulama Alani”, Gazi Universitesi
Hukuk Fakultesi Dergisi, Y: 2013, C: XVII, S: 1-2, s. 1061 — 1094.

Yilmaz, Siileyman, Milletlerarasi Mal Satimina iliskin Sozlesmeler Hakkinda
Birlesmis Milletler Antlasmasi (CISG) Uyarinca Sézlesmenin ihlali Halinde
Alicinin Haklari, Ankara, 2013.

Yiicer Aktiirk, ipek, “Viyana Satim Sézlesmesi Kapsaminda Saticinin Ayiptan
Dogan Sorumlulugu”, Ankara Barosu Dergisi, Y: 2015, S: 1, Ankara, s. 209 - 238.

Zeytin, Zafer, Milletlerarasi Mal Satim Soézlesmeleri Hukuku — CISG, 2. Baski,
Ankara, 2015.

200 TAAD, Yil: 11, Sayi: 38 (Nisan 2019)



6502 SAYILI TUKETICININ KORUNMASI HAKKINDA KANUN’DA
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OzET

6502 sayih  TKHK  hikimlerinde
tuketiciyi koruyan genel bir faiz diizenlemesi
yapilmamistir. Sadece bilesik faiz
yasaklanarak tuketici kredisi sozlesmeleri,
konut finansmani ve 6n 6demeli konut satis
sozlesmelerine ait hukuki iliskilerde faizle
ilgili tuketiciyi koruyucu hikimlere yer
verilmistir. Bunun nedeni 6098 sayili TBK m.
88/2, m. 120/2 ve m. 253/3-(10) ile yapilan
diizenlemeler geregince genel olarak tim
faizlere es bir anlaimla hem anapara
ve hem de temerriit faizleri ile taksitli
satiglarda alicinin  temerride  dismesi
halinde temerrit faizine sinirlandirma
getirilmesidir.

Bu ¢alismamizda 6502 sayili TKHK
hikimlerine gore tuketici islemlerinde faiz
hikimleri ve faiz Ust sinirlari, 6098 sayili
TBK diizenlemelerinin etkilesimi ile birlikte
incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Tiiketici islemi,
faiz, kanuni faiz, akdi faiz, anapara faizi ve
temerrut faizi.

GIRIS

Kabul Tarihi: 10.01.2019

ABSTRACT

Any general interest regulation that
protects the consumer was not made in the
provisions of Consumer Protection Law 6502.
Consumer loans contracts, housing finance
and consumer protection provisions related
to legal relationships with prepaid housing
sales contracts are included by prohibiting only
the compound interest. Its reason is to limit
default interest in case of default of creditor in
instalment sales both with principal and default
interests with an expression corresponding to
all the interests pursuant to the regulations
made by the Articles 88/2, 120/2 and 253/3-
(10) of Turkish Code of Obligations No 6098.

In present study, we examined the
provisions of interest and upper limit of
interest in consumer transactions according to
the provisions of the Consumer Protection Law
No. 6502 together with interactions with the
regulations of Turkish Code of Obligations No
6098.

Key Words: Consumer Transaction,
interest, legal interest, conventional interest,
interest in principal and default interest.

Milga 4077 sayih Tiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun’da tiketiciyi
koruyan genel birfaizdiizenlemesiyer almamakla birlikte 06.03.2003 tarih 4822
sayili ve 21.02.2007 tarih 5582 sayili Kanunlarla yapilan degisiklik ve ilaveler
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neticesinde: taksitle satislarda, tiketici kredilerinde ve konut finansmani
sozlesmelerinde tiketiciyi koruyan somut ve belirli faiz sinirlandiriimalarina
yer verilmistir. Somut sinirlamalar sadece temerrit (gecikme) faizlerine
iliskindire.

6502 sayili TKHK hikimlerinde de tiketiciyi koruyan genel nitelikte
bir faiz diizenlemesi yer almamakla beraber sadece bazi 6zel hukuki iliskilerde
faizle ilgili tiiketiciyi koruyucu hiikimlere yer verilmistirs. Bunun nedeni 6098
sayill TBK’nin m. 88/2, m. 120/2 ve m. 253/3-(10)'da yapilan dizenlemeler
ile genel olarak tim faizlere sinirlandirma getirilmis olmasidir diyebiliriz.
Gergekten cergceve kanun 6zelliginde olan 6098 sayili TBK’nin acik ve emredici
hiakimleri ile diger tim kanunlara genel bir sinir gizildiginden; 6502 sayili
TKHK’da faiz hususunda tekrardan kacginarak tuketici hukukunun ilkeleri,
Ozellikleri gozetilerek bazi 6zel hukuki iliskilerde tliketici lehine 6zel faiz
dizenlemeleri yer almistir. TBK’daki sinirlar Tirk Ticaret Kanunu bakimindan
da gecerlidir diyebiliriz.c

6502 sayili TKHK hikiimlerinde faizlere iliskin tiiketiciyi koruyan genel
bir faiz diizenlemesi yapilmamasi, buna karsilik 6098 sayili TBK’da anapara ve
temerrit faizleri hakkinda yer alan genel emredici sinirlamalarin getirilmis
olmasi, 6greti ve 6zellikle yargi kararlarinda, TBK’da yer alan limitlerin “tlketici
isleminde” uygulanmasi gerekip gerekmedigi sorununu glindeme getirmistir.
Tiiketici hukukunun ayri bir hukuk alani olarak ortaya ¢ikmasi, “Onceki tarihli
genelyasa/norm” 01.07.2012 tarihli TBK, sonraki giinli daha dar kapsamliolan
genel yasa/norm 28.05.2014 gunli 6502 sayih TKHK’dan 6nce uygulanmasi
gerekmesi, TKHK m. 3 ve 83/1’e gore, taraflardan birini tiiketicinin olusturdugu
her tirli s6zlesme ve hukuki islemin, TKHK kapsaminda ticari is degil “tuketici
islemi” olmasi karsisinda TBK'da yer alan limitlerin “tlketici isleminde”
uygulanmasi gerektigi sonucuna ulasmaktayiz. Ancak dnemle yine belirtelim
ki 6zel diizenlemeler genel sinirlari asamaz ve onlara aykiri olamaz. Nitekim
bu sinirlamalarin asilmadigl hatta birbirlerini dogruladiklari gorilmustar.
Ornegin, TBK m. 388/3 ile bilesik faiz yasaklanirken TKHK’nin temel ilkeler
basliklh m. 4/7 ile daha acik bir vurgulama ile “Temerriit hdli de déhil olmak

3 Aydogdu, Murat: “6098 sayili Tiirk Borglar Kanununda Faiz ile ilgili Diizenlemeler”,
DEUHFD, C.12, S. 1, 2010, (Basim Yili: 2011), s. 96-123; Goktiirk, Kiirsat: “Ticari is Kavrami,
Sinirlandiriimasi ve Faiz Meselesi ”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. XIX, Y.
2015/2, s. 39.

4 Aydogdu, (Faiz ile ilgili Diizenlemeler) s. 96-123.

5 Alaf, Mevludiye: “Tiiketici Kredileri Bakimindan Tiirk Borglar Kanunu ile Getirilen Faize
iliskin Ust Sinir Hiikiimlerinin Uygulanabilirligi”, TFM, 2017; 3(1), s. 10; Aydogdu, Murat/
Ayan, Serkan: Tiirk Borglar ve Tiirk Ticaret Hukuku’nda Yer Alan Faiz ile ilgili Diizenlemeler,
Ankara 2013. 5.237; Gokturk, s. 39.

& Sen, Mustafa Serhat/Sen, Mustafa Kamil: “Faizlerin Sinirlandirilmasi Sorunu”, Tiirkiye Adalet
Akademisi Dergisi, Ocak 2018, Sayi: 33, s. 785-826.
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lizere tiiketici islemlerine bilesik faiz uygulanmaz” denerek bu husus hikim
altina alinmustir.

Surdurulebilir saglikh ekonomiler icin 6nemli bir yere sahip olan bankalar,
kar amaci gliden ticari kuruluslardir. Bankalar, genel olarak faiz veya benzeri
verdikleri rant karsihgl halktan topladiklari mevduati, ihtiyaci olan kisilere
kredi olarak kullandiran ve bu faaliyetlerinden kazang saglayan kuruluslardir’.
Dolayisiyla kullandirdiklari krediler icin faiz, kar payi ve benzeri bedel almalari
olagandiré. Kredi kartlari, kart cikaran kuruluslarin en 6nemli Grinlerinden
biridir. GlinimUzde tiketici ihtiyaglarini karsilamak igin c¢ikarilan kredi kart
kullaniminin en 6nemli olumsuz etkisi, 6denemeyen yiksek kart borglari
ve faiz yukadire. Siyasi otorite, 6098 sayili TBK diizenlemesiyle faiz sinirlari
hususunda bir hukuk politikasi cizmistir. Bu politika, bankalar ve finans
kurumlar ile tlketiciler arasindaki iliskilerde uygulanacak faizlerin Ust
sinirlarini belirlemistire.

1. TBK M. 88/2, M. 120/2 ve M. 253/3-(10) ile GETIRILEN SINIRLAMALARIN
6502 SAYILI TKHK KAPSAMINDAKI TUKETICi ISLEMLERI ANAPARA ve
TEMERRUT FAIZLERINi SINIRLAYIP SINIRLAMADIGI

TBK m. 88/2, m. 120/2 ve 253/3. maddesinin (10). bendi ile getirilen
sinirlamalarin taksitle satis, 6n 6demeli taksitle satis, tiiketici (ihtiyag, tasit...)
kredisi, kredi karti, konut finansmani ve 6n 6demeli konut satisi anapara ve
temerriit faizlerini sinirlayip sinirlamadig1 tartismalara konu olmustur. ileri
sirilen gorusler, 6zellikle kredi kartlari ve tiketici kredilerinin “ticari is” sayilip
sayllamayacagl hususunda yogunlasmaktadir.

Ceker, Mustafa: Tuketici Hukuku Agisindan Bankacilikta Faiz Uygulamalari, Sektérel Bazda
Tiiketici Hukuku Ve Uygulamalari 2014-2015, Editérler, Hakan Tokbas, Fehim Ugisik, Bilge
Yayinevi, Ankara 2015, s. 69; Kara, ilhan: “Bireysel Bankacilik islemleri Alaninda Tiiketici
Haklari Kanuna Aykiri Uygulamalar ve Céziim Yollarl”, istanbul Barosu Dergisi, Cilt 88,
Yil 2014, Ozel Sayi 1, s. 81; Reisoglu, Seza: “Banka Uygulamalari Agisindan Yeni Borglar
Kanununun Genel islem Kosullari ve Elestirisi”, Bankacilar Dergisi, Say1 77, 2011 s. 112;
Reisoglu Seza,“Tiiketici Kredilerinde ve Kredi Karti islemlerinde Uygulanan Akdi ve Temerriit
Faizleri Oranlari”, Bankacilar Dergisi, S. 90, 2014, s. 112 vd.

8 Ceker, s. 69.

Ceylan, Ebru: “Kredi Kartlariyla ilgili 6502 sayili Yeni Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda
Kanunun Getirdigi Yenilikler”, TBB Dergisi, 2015 (117), s. 233-234.

Kara, (Bireysel Bankacilik islemleri)s. 81.

11 Alaf, s. 11-12; Demir, s. 228; inal, s. 966; Sen/Sen, s. 786-802.

10
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A. TBK ile GETIRILEN SINIRLAMALARIN 6502 SAYILI TKHK KAPSAMINDAKIi
TUKETICi iSLEMLERi ANAPARA ve TEMERRUT FAIZLERINi SINIRLAMADIGI
GORUSU

1. Tuketici Kredileri

- Reisoglu, Seza; tiketici kredisi s6zlesmesinin ve kredi karti sdzlesmesinin
ticari is sayllmasini engelleyen bir maddenin kanunlarda yer almadigindan
hareketle bankalarin TBK ile faize getirilen sinirlamalara tabi olmadigini, TTK
m. 8/2 uyarinca ticari islerde faizin serbestcge belirlenebilecegini, bankalarin
birer ticari isletme olmasi nedeniyle, bitin islem ve fiillerinin de ticari
nitelikte oldugunu, ayrica TTK m. 19/2 hikmu karsisinda bankalar tarafindan
kullandirilan tim konut, otomobil ve tilketici kredilerinin ve kredi karti
sdzlesmesinin ticari is oldugunu savunmustur®.

- Atamer/Sanl; 5411 sayih BK'nin 06zel dizenlemesi 144. maddesi
uyarinca bankalarin yaptigl kredi sozlesmelerinde anapara faiz oranlarini
serbestce tespit edebilecegini, 5464 sayili BKKKK'nin 6zel diizenlemesi 26.
maddesi geregince kredili mevduat hesaplari ile kredi karti s6zlesmelerinde
anapara faiz oranlarinin Merkez Bankasi tarafindan belirlenen sinirlara tabi
oldugunu savunmaktadirlar. Temerrit faizi tespitinde ise, TBK m. 88 kadar
m. 120 de devre disi kalacagini, fakat onun yerine bankacilik mevzuatinin ve
TKHK’nin ve bagh yonetmeliklerdeki sinirlamalarinin uygulanmasi gerektigini
belirtmektedirlers.

- Ayni yondeki diger bir goriste; banka sisteminde faizlerin bircok faktore
bagh olarak paranin maliyetine gore olustugu, faizlere kanunla sinirlama
getiriimesi halinde bankalarin faaliyetlerini strdidrmesinin imkansiz hale
gelecegi ileri stirilmektedir®.

- Yargitay uygulamasinin da bu yonde oldugu gorilmektedir®.

2. Kredi Kartlan

Bankalar kendilerini 5464 sayili BKKKK’'nin 26/3. maddesinde kredi karti
borglar ile ilgili 6zel bir faiz diizenlemesi bulundugundan bahisle kredi
kartlarina uygulanacak en ylksek faiz orani yoninden Merkez Bankasi’'nin
belirledigi faiz oranlari ile bagh kabul etmektedirler. Yargitay uygulamasi da
bu yénde olusmustur?.

12 Alaf, s. 12; Ceylan, (Kredi Kartlari) s. 261-262; Ceker, s. 75; Demir, s. 228; Reisoglu, Seza
(Faizleri Oranlari) s. 112 vd; Yener, s. 424-425.

13 Atamer/Sanli, s. 446-447-451.

14 Ceker, s. 75; Demir, s. 228.

513, HD 25.01.2016 Guin, 2016/728 Karar, 2015/14775 Esas; 19. HD 25.01.2016 Gin,
2016/728 Karar, 2015/14775 Esas (Uyap); Sen/Sen, s. 810.

16 Atamer/Sanli, s. 438 vd.; Ceker, s. 73; Onal, s. 33; Yener, s. 424-425.

1719, HD 22.09.2016 Giin, 2016/12593 Karar, 2016/2875 Esas (Uyap); Sen/Sen, s. 810.
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B. TBK ile GETIRILEN SINIRLAMALARIN 6502 SAYILI TKHK KAPSAMINDAKi
TUKETICi iSLEMLERI ANAPARA ve TEMERRUT FAIZLERINi SINIRLADIGI
GORUSU

1. Tuiketici Kredileri

TTK m. 19/2'de gecen “Kanunda aksine hiikiim olmadik¢a” ifadesine
isaret edilerek, TKHK’'nin aksine hikim igeren kanun oldugu ve TKHK’nin,
tacir ile tuketici arasindaki iliskinin tlketici acisindan da “ticari is” sayllmasini
engelledigi ifade edilmistire. TTK m. 9'da faiz hakkinda yapilan atfin icinde
TBK’nin yani sira TKHK’da bulunmaktadir. O halde TBK m. 88/2 ve m. 120/2
hikmiyle getirilen sinirlandirma tiketici islemleri i¢in de gecerlidir®. TTK
m. 8'de “tliketicinin korunmasina iliskin hikimler saklidir” hikmiyle faiz
oranlarindaki serbestligin tiiketici islemleri bakimindan gecerli olmayacagi
kabul edilmistir®. Gercekten de TKHK m. 3’e goére, taraflarindan birini
tiketicinin olusturdugu her tirli sozlesme ve hukuki islem, TKHK kapsaminda
ticari is degil tlketici islemidir. Dolayisiyla ticari islerde benimsenen faiz
belirleme serbestisi, kredi karti ve tliketici kredisi s6zlesmelerine uygulanamaz.
Bu husus TTK m. 8/2-3-4’te acik¢a vurgulanmistirt, Tum tuketici kredileri
ve kredi karti akdi ve temerriit faiz oranlari tespit edilirken basvurulacak
olan 3095 sayili Kanun m. 4’te “Diger kanunlarin, bu Kanunda 6ngériilen
orandan fazla temerriit faizi 6denmesine iliskin hiikiimleri sakhdir.” hikmu
yer alsa da, BKKKK’'da ve TKHK’da “6zel diizenleme” niteliginde bir anapara
ve temerrit faiz dizenlemesi yapilmamistir2. TBK'da bu kanun hikimlerinin
kredi kartlari ve tiiketici kredilerine uygulanmayacagina iliskin 6zel bir hiikiim
bulunmamaktadir®.

2. Kredi Kartlari

Turkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi’na, BKKKK m. 26/3 ile verilen kredi karti
akdi ve gecikme (temerrit) faizlerini g aylik donemlerde belirleme yetkisi,
herhangi bir objektif kritere baglanmamis, faiz oranlarinin belirlenmesinde
TBK ve TTK’da benimsendigi gibi 3095 sayili Kanun’a gdnderme yapilmamistir.
Buna gore TCMB, kredi karti azami akdi faiz oranini ve azami gecikme faiz
oranini belirlerken, TBK m. 88/2 ve TBK m. 120/2 ile baghdir®. TBK’'da bu

8 Alaf, s. 16 vd.; Demir, s. 229; Sen/Sen, s. 806; Yener, s. 425.

19 Aydogdu, (Faiz ile ilgili Diizenlemeler) s. 95; Ceker, s. 75; Sen/Sen, s. 807.

2 Aydogdu, (Faiz ile ilgili Diizenlemeler) s. 96; Ceker, s. 75; Haznedar, s. 14; inceoglu, Murat M:
Faize ve Yirirliik Kanunu’nun 7. Maddesine iliskin Yargitay Kararlari. Yeni Kanunlara iliskin
ilk Yargitay Kararlarinin Degerlendirilmesi (Ed. U. Yeniocak) Ankara 2014, s. 26; Sen/Sen, s.
807.

2L Demir, s. 229; Sen/Sen, s. 807.

2 Demir, s. 229; Sen/Sen, s. 808.

3 Demir, s. 229; Sen/Sen, s. 808.

24 Alaf, s. 17; Demir, s. 229; Sen/Sen, s. 808; Yener, s. 424-425,
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kanun hikimlerinin kredi kartlari ve tiketici kredilerine uygulanmayacagina
iliskin 6zel bir hikim bulunmamaktadir®. Kanun koyucunun, 6502 sayili
TKHK’nin yurdrlige girdigi 28.05.2014 tarihinden sonra olusacak banka kredi
karti uyusmazliklarinda gorevli mahkemenin, tiketici mahkemesi oldugunu
yasalastirmasi bu hususu teyit etmektedir.

C. KANAATIMIZCE, TBK ile GETIRILEN SINIRLAMALAR 6502 SAYILI TKHK
KAPSAMINDAKI TUKETICi iSLEMLERi ANAPARA ve TEMERRUT FAIZLERINi
SINIRLAMAKTADIR

Kanun koyucu, borglularin korunmalari ve olaganistii faiz oranlarina bir st
sinir gizilmesi amaciyla bir “hukuk politikasi” tercihinde bulunarak “cerceve
kanun” 6zelligi tastyan 6098 sayili TBK ile temel ilke olarak, gerek anapara faizi
gerekse temerriit faizi oranlarina st sinir belirlemektedir. TBK'nin m. 88 ve 120
gerekcelerine gore faiz sinirlamasina iliskin diizenlemeler genel niteliktedir. Bu
diizenleme ile yarginin yikinin hafifletiimesi de amaglanmistir. Diger taraftan
karsilastirmali hukukta yabanci Ulke yasalarinda da faize sinir getirildigi
bilinmektedir?.

Taksitli satista alicinin temerriidiini 6zel olarak diizenleyen 6098 sayili
TBK’nin 253/3. maddesinin (10). bendi ve 259. ile 260. maddeleri hiikiimleri;
temerride diisen aliciya ¢ok acik bir sekilde “yasal ayricalik” taninmasi
gayesini tasimaktadir. Taksitle satis s6zlesmesinde, alicinin ulasmak istedigi
amag ve Ozellikle bu sozlesmenin kredilendirme fonksiyonu da nazara
alinarak, temerrut faizinin kapsami TBK’nin 253/3. maddesinin (10) bendi ile
belirlenmis ve sinirli hale getirilmistir.

Tuketici hukukunun adi is ve ticari isten farkli olarak ayri bir hukuk alani
olarak ortaya ¢ikmasi ile sdzlesmeler hukukumuzda, adi s6zlesmeler ve ticari
sozlesmeler yanina tiketici sézlesmeleri de eklenmistir. TKHK m. 3 ve m. 83/1
hiikmine gore, taraflarindan birini tliketicinin olusturdugu her tirli sozlesme
ve hukuki islem tiketici islemi sayilr. Tiketici islemi ve s6zlesmelerinde, faiz
hususunda; tiiketici lehine yorum - tliketiciyi daha fazla koruma saglayan norm
uygulanir ilkeleri gbzetilmesi gereklidir. Cerceve kanun niteligindeki 6098 sayili
TBK’da yer alan genel sinirlamalar gerek 6zel dizenleme bulunan tiketici
sozlesmelerine gerekse 0Ozel dizenleme bulunmayan diger tiim tuketici
sozlesmelerinde de uygulanmak zorundadir. Diger taraftan 6nceki tarihli genel
yasa/norm 01.07.2012 tarihinde yurirlige giren TBK, sonraki tarihli daha dar
kapsaml olan genel yasa/norm 28.05.2014 tarihinde yururlige giren 6502
sayilli TKHK’dan 6nce uygulanmasi gerekmektedir. Yine sonraki tarihli emredici
genel yasalar/normlar; 28/05/2014 tarihli 6502 sayili TKHK, 01/07/2012 tarihli

% Demir, s. 229; Sen/Sen, s. 808.
% Sen/Sen, s. 790.
27 Sen/Sen, s. 792.
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TBK onceki tarihli 6zel yasalar/normlar 19/10/2005 tarihli 5411 sayili BK ve
01/03/2006 tarihli 5464 sayili BKKKK’dan 6nce uygulanmalidir,

Il. TUKETiICININ KORUNMASI HAKKINDA KANUN KAPSAMINDA TUKETICi
ISLEMLERINDE FAiZ SINIRLARI

Aslinda tuketici kredisi st kavram olup 6502 sayili TKHK'nin 17. ila 21.
maddelerinde taksitle satis, 22. ila 31. maddelerinde tiketici kredileri,
32. ila 39. maddelerinde konut finansmani, 40. ila 46. maddelerinde 6n
odemeli konut satisi birbirine paralel hiikimlerle diizenlenmistir®. Tuketicinin
korunmasindan hareketle benzer ve paralel diizenlemelerin yapilmis olmasinin
nedeni her dort sozlesmede iktisadi acidan tiiketiciye kredi kullandiriimis
olmasidir®. Hakkinda 6zel faiz sinirlamasi olmayan diger tlketici sézlesmeleri;
is yeri disinda kurulan sézlesmeler, mesafeli sozlesmeler, finansal hizmetlere
iliskin mesafeli sézlesmeler, devre tatil ve uzun sireli tatil hizmeti s6zlesmeleri,
paket tur sozlesmeleri, abonelik soézlesmeleri, sireli yayin kuruluslarinca
diizenlenen promosyon uygulamalari 6502 sayili TKHK’da m. 47 ila m. 53
arasinda diizenlenmistir. Anilan tiketici sozlesmelerinde 6502 sayili TKHK
m. 83/1 diizenlemesi geregince TKHK’da hiikiim bulunmayan hallerde, genel
hikiimlere goére uyusmazligin ¢6zimu gerekli oldugundan, TBK hikiimleri
uygulanacaktr.

A. TUKETiCi KREDILERINDE FAiz

Tuketici kredisi s6zlesmesi, 6502 sayili TKHK’nin m. 22. ila 31. hikimleri
arasinda Avrupa Birligi Hukuku’ndaki son Direktif’e uyumlu sekilde
dizenlenmistir. 6502 sayili TKHK m. 22/1’de tiketici kredisi s6zlesmesinin
tanimi yapilmistirs, Buna gore tuketici kredisi sozlesmesi, “Kredi verenin
tiiketiciye faiz veya benzeri bir menfaat karsiliginda 6demenin ertelenmesi,
odiing veya benzeri finansman sekilleri araciligiyla kredi verdigi veya kredi
vermeyi taahhiit ettigi s6zlesmeyi ifade eder.” TKHK m. 22/2 hilkm geregince
kredi karti sozlesmeleri, faiz veya benzeri bir menfaat karsiliginda, 6demenin
li¢ aydan daha uzun siire ertelenmesi veya benzer sekilde taksitle 6deme
imkani saglanmasi halinde tuketici kredisi s6zlesmesi olarak degerlendirilir.
Ancak bu durumda uygulanacak faiz oraninin kredi karti sé6zlesmesi uyarinca

2 Demir, s. 221-229-230; Oguzman, M. Kemal/Oz, M. Turgut: Borglar Hukuku Genel Hiikiimler,
C. l. istanbul 2012, s. 313-496-497-499-500; Onal, s. 33-46; Sen/Sen, s. 802-8009.

% Kara, (Kitap) s. 1254; Serdar, s. 501-502.

30 Serdar, s. 502.

31 Aydogdu, Murat: Tiketici Klavuzu - Hukuk Rehberi, 1. Baski, Istanbul 2014, s. 75; Ceylan,
Ebru: “6502 Sayili Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanunun’daki Tiiketici Kredileri ile ilgili
Yeni Diizenlemeler”, istanbul Barosu Dergisi, Cilt 88, Yil 2014, Ozel Sayi 1, s. 62; inal, H
Tamer: Tuketici Hukuku, 3. Baski, Ankara 2014, s. 69-261-960 vd.
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belirlenen orandan fazla olamayacagi diizenlenmistirs.

5411 sayih BK’'nin 144. maddesinde, faiz oranlari ve diger menfaatlerin
nitelik ve oranlarini belirleme yetkisi Bakanlar Kurulu’na verilmis, Bakanlar
Kurulu’nun bu yetkiyi Merkez Bankasi’'na devredebilecegi diizenlenmistir.
Bakanlar Kurulu 22.11.2006 tarih 26354 sayili Resmi Gazete’de yayinlanan
16.10.2006 tarihli ve 2006/11188 sayili karariyla yetkisini Merkez Bankasi’'na
devretmis, Merkez Bankasi da 09.12.2006 tarih 26371 sayili Resmi Gazete'de
yayinlanan 2006/1 sayili karari ile faiz orani ve diger menfaatlerin sinirlarini
serbestce belirleme yetkisini bankalara birakmistir.

TCMB tebliginin 4/1. maddesine gore, “Bankalarca, reeskont kaynakli
krediler disindaki kredilere uygulanacak faiz oranlari ile faiz disinda saglanacak
diger menfaatlerinve tahsilolunacak masrafiarin niteliklerive sinirlariserbestge
belirlenir.” Bankalar, Merkez Bankasi Tebligleri geregince, uygulayacaklari
azami faiz oranlarini serbestce tespit ederek, Merkez Bankasi’'na bildirmek
zorundadirlar. Bu diizenlemeleri esas alan bankalar, tim tliketici kredilerine
uygulayacaklari faiz oranlarini serbestce belirlemektedirlers.

Tuketici kredisi s6zlesmesi, 6502 sayih TKHK m. 4/1 geregince gecerlilik sarti
olan yazili sekilde kurulmamissa veya sozlesme kanunun amir hikimlerine
aykiri ise, gegersiz kabul edilecek kredi faizsiz sekilde iade olacaktir®.

1. Tiiketici Kredisi Anapara (Sermaye) Faizi
a. Akdi Anapara (Sermaye) Faizi; Taraflar Anapara Faizi Belirlemisse

TKHK m. 3 ve 83/1 hikiumleri tacir ile tiketici arasindaki iliskinin tiiketici
acisindan “ticari is” sayllmasini engeller. Tuketici kredisi s6zlesmelerinde TBK
m. 88/2 geregince kararlastirilabilecek yillik azami akdi anapara faizi (% 9 + %
4,5 =% 13,5)'i gecemez®.

b. Kanuni Anapara (Sermaye) Faizi; Taraflar Anapara Faizi Belirlememisse

Faiz odenmesi gereken hallerde miktari ya da orani sozlesme ile
belirlenmemisse tiketici islemlerinden (tiketici kredisine) uygulanacak
kanuni faiz orani TBK m. 88/1 dlizenlemesi geregince; TBK'nin gdonderme
yaptigl mevzuat 3095 sayili Kanuni Faiz ve Temerriit Faizine iliskin Kanun’a

32 Aydogdu, (Kitap) s. 75; Ceylan, (Tiiketici Kredileri) s. 261; inal, s. 69-261; Onal, Ali: “6502 Sayili
Tiiketicin Korunmasi Hakkinda Kanun Kapsaminda Kredi Kartlarina iliskin Diizenlemelerin
Degerlendirilmesi”, istanbul Barosu Dergisi, Cilt 88, Sayi 4, Yil 2014, s. 33.

3 Atamer/Sanli, s. 438 vd.; Ceker, s. 73; inal, s. 726-727; Kara, (Bireysel Bankacilik islemleri)
s. 84-85-86; Yener, Mehmet Deniz: “6502 Sayili Yeni Tiketicinin Korunmasi Hakkindaki
Kanun’un Tiketici Kredileri Bakimindan Getirdigi Yenilikler”, Finansal Arastirmalar ve
Calismalar Dergisi, Cilt 7, Sayi 13, Temmuz 2015, s. 424-425.

3 Atamer/Sanli, s. 437 vd.; inal, s. 738-747-748.

35 Alaf, s. 18; Demir, s. 229.
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gore tespit edilmelidir. Bakanlar Kurulu, 3095 sayili Kanun m. 1/2’den aldigi
yetkiye dayanarak 01.01.2006 tarihinden itibaren gecerli olmak lizere tlketici
islemlerinde (adi - ticari islerde) kanuni faiz oranini (% 9)’a indirmistir. Halen
tliketici islemlerinde (tiketici kredisi) kanuni faiz orani (% 9)’dur.

2. Tiiketici Kredisi Temerrit Faizi
a. Akdi Temerriit Faizi; Taraflar Anapara Faizi Belirlemisse

Tuketici ve satici aralarinda dizenleyecekleri tiiketici islemi kapsamina
giren tuketici kredisi s0zlesmesi ile yasal sinirlar igerisinde kalmak kaydiyla
temerrit faiz oranini serbestce kararlastirabilirler.

I. TBK m. 120 Hiikmii

TKHK m. 3 ve 83/1 hiukUmleri tacir ile tiketici arasindaki iliskinin tiiketici
acisindan “ticari is” sayilmasini engellediginden, TBK m. 120/2 ile getirilen
sinirlama tiketici (ihtiyag, tasit...) kredisi temerrit faizlerini de kapsadigina
gore tiketici kredisi sozlesmelerinde kararlastirilabilecek yillik azami akdi
temerrit faizi orani (% 9 + % 9 = % 18,00)'i gegmemelidir®.

Il. 4077 sayili TKHK Uygulama Zamani

Tuketici kredisi sozlesmelerinde (m. 10) TBK hikiumlerinden farkli
olarak temerrit faizinin, sozlesmede belirtilen akdi faiz oraninin % 30
fazlasini asamayacagina dair 6zel nitelikli bir diizenleme getirilmistir”. Ancak
unutulmamahdir ki BKKKK m. 26/6 uyarinca, “4077 sayili TKHK’nin 10 uncu
maddesinin ikinci fikrasinin (f) bendi kredi kartlari icin uygulanmaz”. Dolayisiyla
kredi karti temerrt faizleri acisindan TKHK m. 10’da diizenlendigi sekilde 6zel
bir Gst sinir bulunmamaktadir.

I1l. 6502 sayili TKHK Uygulama Zamani

Tuketici kredilerinde akdi temerrit faiz orani bakimindan az once
bahsedilen 4077 sayili Kanun’un 10. maddesindeki temerrit faizinin % 30
fazlasini asamayacagina iliskin kural 6502 sayili yeni TKHK’da yer almamigstir.
Buradan hareketle tiiketici kredilerinde artik akdi temerriit faizi oranlarinin
cerceve kanunla (TBK) sinirlandirildigl oranlara kadar serbest birakildigi akla
gelebilir.

Ancak 22.05.2015 tarih 29363 sayili Resmi Gazete’de yayinlanarak
22.11.2015 tarihinde yararlige giren Tiketici Kredisi Sozlesmeleri
Yonetmeligi'nin 18/2. maddesinde “Temerriit veya ge¢ 6deme durumunda
tiiketiciden s6zlesmede yer alan akdi faiz oraninin % 30 fazlasindan daha yiiksek

36 Alaf, s. 18-19; Demir, s. 229.
3 Alaf, s. 19; Demir, s. 221-230; Oguzman/Oz, s. 313-496-497-499-500.
3 Demir,s. 230.
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bir oranda gecikme faizi tahsil edilemez. Aksi halde, kredi veren, fazla tahsil
ettigi tutar ile fazla tahsil edilen tutarin tahsil edildigi tarih ile fiilen tiiketiciye
geri 6dendigi tarih arasindaki siire igin sézlesmede yer alan akdi faiz oraninin
% 30 fazlasi lizerinden hesaplanacak faizi tiiketiciye 6demekle yiikimlidiir.”
hikmiinin yer aldig1 goérilmektedir. Kanunda yer almayan bu sinirlamanin
yonetmelik hikmiyle getirilmesi kurallar hiyerarsisi bakimindan elestiri
konusu yapilabilecegi gibi, eski kanun hikminl yeni kanuna almayarak bir
irade sergileyen kanun koyucunun bu iradesinin idare tarafindan ¢ignenmesi
durumunu da ortaya ¢ikartacagi, tstelik bu durumun, TBK m. 120 hikmi ile
temerrit faiz oranina getirilen sinirlamanin tiketici kredilerinde uygulanip
uygulanmayacagi tartismasini da beraberinde getirecegi diistiinilebilir.

Gergekten TBK m. 120/2 hiikm ile akdi temerrt faiz oranina bir sinirlama
getirilmistir. Bu ylizden tiketici kredileri bakimindan ayrica bir diizenlemeye
ihtiya¢ olmadigi ve TBK m. 120/2 geregince tiketici kredi sdzlesmelerinde en
fazla yasal faizin iki kati oraninda temerrit faiz orani belirlenebilecegi kabul
edilebilir®.

Ceker, 6502 sayili TKHK'nin bir ¢erceve kanun ozelligi tasidigini ve temel
ilkeleri belirledikten sonra ikincil dizenlemelerle bakanhga yetki verildigi
dikkate alinarak tuketici kredilerine uygulanacak akdi temerrit faizinin st
sinirt bakimindan yonetmeligin esas alinmasi gerektigini savunmaktadir®.

TBK m. 120/2 hikmU uygulanacak olursa, tiiketici kredi sozlesmelerinde
akdi temerrit faiz orani (% 9 + % 9 = % 18,00) bulunurken, Tuketici Kredisi
Sozlesmeleri Yonetmeligi’'nin m. 18/2 hikmU uygulanacak olursa, tiketici
kredi sézlesmelerinde en fazla gecikme (temerriit) faizi orani (% 9 +% 4,5 =%
13,5 oraninin % 30 fazlasi olan yillik %17,55)’i gecemeyecektir. Tiketici islemi
ve so6zlesmelerinde kural olarak tiketici, sozlesmenin karsi tarafina gére daha
zayif konumda bulundugundan tiketici lehine yorum ilkesi geregince, Tliketici
Kredisi Sozlesmeleri Yonetmeligi'nin m. 18/2 hikmi uygulanmal ve tuketici
kredilerinde temerrit faiz orani yillik (% 9 + % 4,5 = % 13,5 oraninin % 30
fazlasi olan yillik % 17,55)’i gegmemelidir.

IV. Ara Donemler
1. Ara Donem: 01.07.2012 Tarihi ile 28.05.2014 Tarihi Arasindaki Siire

TBK’nin yirrlige girdigi 01.07.2012 tarihinden sonra tiiketici kredilerinde
akdi temerrit faiz orani TBK m. 88 geregince en ¢ok % 13,5 olacagi icin 4077
sayll TKHK'nin 10-2-(f) uyarinca akdi temerrit faizinin, akdi faizin % 30 fazlasini
asamayacagina iliskin kural dogrultusunda temerrit faiz orani yillik (% 13,5
oraninin % 30 fazlasi olan yillik % 17,55)’i gecemeyecektir®.

3 Ceker, s. 75-76.
40 Ceker, s. 76.
4 Alaf, s. 18-19.
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2. Ara Donem: 28.05.2014 Tarihi ile 22.11.2015 Tarihi Arasindaki Siire

6502 sayih TKHK'da tlketici kredilerinde akdi temerrit faiz orani
bakimindan bir dizenleme yer almamakla; 28.05.2014 tarihinden itibaren
tiketici kredilerinde artik akdi temerrit faizi oranlarinin gerceve kanunla
(TBK) sinirlandirildigi oranlara kadar serbest birakildigindan, Tiketici Kredisi
Sozlesmeleri Yonetmeligi'nin yirirlige girdigi 22.11.2015 tarihine kadar
yilhk azami akdi temerrit faizi (% 9 + % 9 = % 18,00)’i gecmeyecek sekilde
uygulanmalidir.

b. Kanuni Temerriit Faizi; Taraflar Temerrit Faizi Belirlememisse

TBK m. 120/1, adi islerdeki kanuni temerrat faizini dizenlemektedir. TBK
m. 120/1’de diizenlenen, adi islerde uygulanacak azami kanuni faiz orani tim
tiketici kredileri icin de gecerlidir. Buna gore uygulanacak yillik temerrit
faizi orani, sozlesmede kararlastirlmamissa, faiz borcunun dogdugu tarihte
yarirlikte olan, 3095 sayili Kanun m. 1 uyarinca Bakanlar Kurulu tarafindan
cikarilacak kararnameye gore belirlenir. 19.12.2005 tarih 2005/9831 sayili
Bakanlar Kurulu kararina gore bu oran su anda (% 9)’dur.

B. KREDi KARTLARINDA FAiz

5464 sayili Banka Kartlari ve Kredi Kartlari Kanunu m. 3/e’de kredi kartinin
tanimi yapilmistir. Buna gore “Kredi karti: Nakit kullanimi gerekmeksizin mal
veya hizmet alimi veya nakit gekme olanadini saglayan basili karti veya fiziki
varligi bulunmayan kart numarasini ifade eder.”*

5464 sayil BKKKK’'nin 26/3. maddesinde “T.C. Merkez Bankasi, azami akdi ve
gecikme faizi oranlarini tespit etmeye yetkilidir ve belirledigi bu oranlari 3 ayda
bir agiklar.” denilmektedir. Anilan yasanin 26. maddesinde kredi karti borglari
ile ilgili 6zel bir faiz dizenlemesi bulundugundan uygulamada bankalarin kredi
kartlarina uygulanacak en yiksek faiz orani yoniinden T.C. Merkez Bankasi’'nin
belirledigi faizi oranlarini benimsedikleri gorilmektedir.

Tuketici kredisi sayilmayan kredi karti s6zlesmelerinde, uygulanacak azami
akdi ve gecikme faiz oranlari, BKKKK m. 26/3 hiilkmine dayanilarak T.C. Merkez
Bankasi tarafindan cikarilan Kredi Karti islemlerinde Uygulanacak Azami
Faiz Oranlari Hakkindaki Teblig’e gore belirlenmektedira3. TCMB, kredi kart
islemlerinde her yilin Ocak-Mart, Nisan-Haziran, Temmuz-Eylil ve Ekim-Aralik
donemlerinde uygulanacak olan aylik azami akdi ve gecikme faiz oranlarini
12.11.2016 tarihli ve 29886 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan “Kredi Kart
islemlerinde Uygulanacak Azami Faiz Oranlari Hakkinda Teblig (Sayi: 2016/8)“e
gore 3 aylik donemlerle ilan edilmektedir. S6z konusu oranlar azami oranlar
olup, bankalarca kredi karti islemlerinde bu oranlarin {izerinde bir faiz orani

%2 Ceylan, (Kredi Kartlari) s. 240; inal, s. 70-840-960 vd .
3 Ceylan, (Kredi Kartlari) s. 263-264; inal, s. 861-862-960; Onal, s. 33-45-46; Yener, s. 424-425.
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uygulanmasi mimkin bulunmamaktadir. Bankalar bu oranlari gegmemek
Uzere faiz oranlarini serbestge belirleyebilmektedirler.

1. Kredi Karti Anapara (Sermaye) Faizi
a. Akdi Anapara (Sermaye) Faizi; Taraflar Anapara Faizi Belirlemisse

Merkez Bankasi’na, BKKKK'nin 26/3 maddesi ile verilen kredi karti akdi ve
gecikme (temerrit) faizlerini 3 aylik donemlerde belirleme yetkisi herhangi bir
objektif kritere baglanmamis, faiz oranlarinin belirlenmesinde TBK ve TTK'da
benimsendigi gibi 3095 sayili Kanuna gonderme yapiimamistir. Kredi karti
alan hamil tiiketici ise, tlketici ile banka arasindaki s6zlesme ticari is degildir,
tuketici islemi kabul edilmelidir. O halde TCMB, kredi karti azami akdi anapara
faiz oranini belirlerken, TBK m. 88/2 ile baglidir. TCMB’nin, BKKKK m. 26/3 ile
verilen yetkiye dayanarak, l¢ aylik donemlerde belirleyebilecegi faiz oranlari,
glnimdizde yurirlikte bulunan 3095 sayili Kanun hikimleri uyarinca, kredi
kart1 akdi faizi icin yillik azami (% 9 + % 4,5 = % 13,5)’i gecemez*.

Kanun koyucu,TKHK m. 22/2 hiikmiinde faiz veya faiz benzeri bir menfaat
karsiliginda, 6demenin ¢ aydan daha uzun siire ertelenmesi veya benzer
sekilde taksitle 6deme imkani saglanmasi halinde kredi karti s6zlesmesinin
tuketici kredisi sozlesmesi olacagini belirlemistir. Tiketicinin 6demelerinin lg
aylasmayacak sekilde ertelendigikredikartlarinailiskin s6zlesmelerise, tliketici
kredisi sayilmamaktadirs. TKHK m. 22/2 hikminde, tiketici kredisi sayilan
kredi karti sozlesmesine uygulanacak faiz oraninin, kredi karti sdzlesmesi
uyarinca belirlenen orandan daha fazla olamayacagini belirtmektedir.

b. Kanuni Anapara (Sermaye) Faizi; Taraflar Anapara Faizi Belirlememisse

Kredi karti alan hamil tliketici ise, tiiketici ile banka arasindaki sozlesme
tuketici islemi kabul edilmelidir. Faiz 6denmesi gereken hallerde miktari ya
da orani sézlesme ile belirlenmemisse tiketici islemlerinde (kredi kartlarina)
uygulanacak kanunifaiz orani TBK m. 88/1 hilkm geregince; 3095 sayili Kanuni
Faiz ve Temerriit Faizine iliskin Kanun’a gére belirlenmelidir. Bakanlar Kurulu,
3095 sayili Kanun m.1/2’den aldigi yetkiye dayanarak 01.01.2006 tarihinden
itibaren gecerli olmak Uzere tiketici islemlerinde kanuni faiz oranini (% 9)’a
indirdiginden faiz 6denmesi gereken hallerde miktari ya da orani sézlesme ile
belirlenmemisse halen kredi kartina uygulanacak kanuni faiz orani (% 9)dur.

a4 Demir, s. 229; Sen/Sen, s. 808.
4 Ceylan, (Kredi Kartlari) s. 256.
46 Ceylan, (Kredi Kartlari) s. 261.
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2. Kredi Karti Temerriit Faizi
a. Akdi Temerriit Faizi; Taraflar Anapara Faizi Belirlemisse

06.03.2003 tarih ve 4822 sayili yasa ile 4077 sayili TKHK’a eklenen
10/A maddesi yollamasiyla ayni yasanin 10/f maddesi uyarinca kredi kart
bor¢larinda uygulanacak temerrit faizi oranina sinirlama getirilmis, bu madde
ile donemsel hesap 6zetinde yer alan asgari 6deme tutarinin vadesinde
odenmemesi halinde tiketiciye sadece, s6zlesme faizinin % 30’unu gegmeyen
gecikme faiz oraninin uygulanacagi diazenlenmistiv.

Daha sonra yirirlGge giren 01.03.2006 tarihli 5464 sayili BKKKK'nin 26.
maddesinde de kredi karti borglarina uygulanacak akdi ve temerrit faiz
oranlari hakkinda yeni bir dizenlemeye yer verilmistir TCMB’ye, BKKKK
m. 26/3 ile verilen kredi karti akdi ve gecikme (temerriit) faizlerini t¢ aylik
donemlerde belirleme yetkisi, herhangi bir objektif kritere baglanmamis,
faiz oranlarinin belirlenmesinde TBK ve TTK’nin benimsendigi gibi 3095 sayil
Kanun’a génderme yapilmamistir. Buna gére TCMB, kredi karti azami gecikme
faiz oranini belirlerken TBK m. 120/2 ile baglidir.

TCMB’nin, BKKKK m. 26/3 ile verilen yetkiye dayanarak, tic aylik dénemlerde
belirleyebilecegi faiz oranlari, glinimizde yururlikte bulunan 3095 sayili
Kanun hikidmleri uyarinca, kredi karti gecikme (temerrit) faizi igin yilhik azami
(9+%9=%18,00)'i gecemez*.

Kredi kartlari 6502 sayili TKHK’da ayri bir hiikiimle diizenlenmemis, tiiketici
kredisi bashgl altinda dizenlenmistir®. Tiketici kredisi sayilmayan kredi
kartlarina 6502 sayili TKHK’'nin genel hikimleri ve 5464 sayili BKKKK’nin
hikimleri uygulanacaktir®. Kredi kartlarinda, sézlesmenin taraflarinca kredi
miktari tam olarak bilinmemektedir, bu nedenle de geri 6deme siresi tam
olarak hesaplanamaz. Kredi miktari ve geri 6deme siiresinin belirli olmamasi
nedeniyle “belirsiz stireli kredi sézlesmesi” oldugundan 6502 sayili TKHK m. 28
hikm kredi kartlarina uygulanamazs.

b. Kanuni Temerriit Faizi; Taraflar Temerriit Faizi Belirlememisse

TBK m. 120/1’de diizenlenen, adi islerde uygulanacak azami kanuni faiz
orani tiim tlketici kredileri yani sira kredi kartlari icin de gecerlidir. Buna gore
uygulanacak yillhk temerrit faizi orani, sézlesmede kararlastirlmamissa, faiz
borcunun dogdugu tarihte yirirlikte olan, 3095 sayili Kanun m. 1 uyarinca
Bakanlar Kurulu tarafindan cikarilacak kararnameye gére belirlenir. 19.12.2005

47 Ceylan, (Kredi Kartlari) s. 270.

8 Demir, s. 229; Onal, s. 33.

4 Ceylan, (Kredi Kartlari) s. 280.

%0 Ceylan, (Kredi Kartlari) s. 238.

1 Ceylan, (Kredi Kartlar) s. 270-271.
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tarihli 2005/9831 sayili Bakanlar Kurulu Kararina gore bu oran su anda (%
9)'dur.

C. TAKSITLE SATIS SOZLESMESi ve FAiz

Taksitle satis sozlesmesi, 6502 sayill TKHK m. 17/1 uyarinca satici veya
saglayicinin, malin teslimi veya hizmetin ifasini Ustlendigi, tliketicinin de
bedelini kisim kisim 6dedigi sozlesmelerdir2. TKHK'da taksitlerin sayisi ve
sozlesmenin slresi bakimindan bir hikiim mevcut degildir. TBK’nin 256/1.
maddesinde; alicinin, satis bedelinin pesinattan geri kalan kismini sézlesmenin
kurulmasini izleyen tg yil icinde 6demekle yikimlli oldugu ongorilmustar.
TKHK m. 83 yoluyla sézlesmenin siresine iliskin TBK m. 256/1 hiikmu, TKHK
kapsamindaki taksitle satis sozlesmeleri bakimindan da uygulama alani
bulacagindan; TKHK kapsamindaki taksitle satis s6zlesmelerinde de taksitlerin
sozlesmenin kurulmasini izleyen Ug yil icinde 6denmesi gerekirs. Tiketicinin,
kira stiresi sonunda bir malin mulkiyetini edinme zorunlulugunun bulundugu
finansal kiralama sozlesmeleri hakkinda taksitle satis hikiimleri uygulanir
(TKHK m. 17/2)%.

1. 4077 sayih Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun
6098 sayili TBK hikiimlerinden farkli olarak 4077 sayili TKHK'da taksitle

satislarda (m. 6/A) temerrit faizinin, sézlesmede belirtilen akdi faiz oraninin
% 30 fazlasini asamayacagina dair 6zel nitelikli bir diizenleme mevcut idiss.

2. 6502 sayili Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun
a. Tiiketicinin/Alicinin Pesinatt Odemede Temerriide Diismesi

6502 sayili TKHK'da tiiketicinin pesinat 6demesi ve buna iliskin borcunda
temerride dismesi hakkinda 6098 sayili TBK gibi ayri bir diizenleme mevcut
degildir56. Pesinat 6demesinde tiketicinin temerride dismesi halinde,
taksit 6demede temerrude iliskin hikimlere gbre sonuca ulasihr®’. Pesinat
odemesinde tiketicinin temerriide diismesi halinde; bilesik faize meydan

52 Aydogdu, (Kitap) s. 65; inal, s. 872; Kara, (Kitap) s. 852; Unliitepe, Mustafa: “6502 Sayili
Tuketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun’a Goére Taksitle Satis Sozlesmesi”, Ankara Barosu
Dergisi, 2014/2, s. 298.

53 Atamer/Sanli, s. 446-451; Aydogdu, (Kitap) s. 65; inal, s. 874; Kara, (Kitap) s. 842; Unliitepe,
(Taksitle Satig S6zlesmesi) s. 309; Yilmaz, Canan: “6098 Sayili TBK Cergevesinde Taksitle Satis
Sézlesmesi (TBK m. 253-262)” Prof. Dr. Cevdet Yavuz’a Armagdan Marmara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi, Ozel Hukuk Sempozyumu Ozel Sayisi, 6098
Sayili Turk Borglar Kanunu Huiktmlerinin Degerlendirilmesi Sempozyumu (3 - 4 Haziran
2011) 2012/10, 2. Baski, s. 450.

5 Atamer/Sanli, s. 445-448-451;Aydogdu, (Kitap) s. 65-66; inal, s. 876.

55 Demir, s. 221-230; Oguzman/Qz, s. 313-496-497-499-500.

6 Unlutepe, (Taksitle Satis S6zlesmesi) s. 308-313-341-342.

57 Unlutepe, (Taksitle Satis S6zlesmesi) s. 341-342.
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vermeyecek sekilde “ayrishrma”>® neticesinde asil pesinat Gzerinden temerrit
faizi yuratilmelidir. Temerrit faiz orani yillik (yasal faiz % 9 oraninin % 30
fazlasi olan: yillik = % 11,70)’'i gegmemelidir.

b. Tiiketicinin/Alicinin Taksitleri Odemede Temerriide Diismesi

6502 sayih TKHK’'nin 19. maddesinde, tlketicinin taksitleri 6demede
temerrtidedismesidurumundasadecetaksitle satissozlesmesinde yerverilmis
bulunan muacceliyet kaydi dolayisiyla kalan borcun tamaminin ifasinin talep
edilmesine iliskin sartlar diizenleme altina alinmis; bunun disinda tiiketicinin
temerridine iliskin baska bir diizenlemeye yer verilmemistir®. 6502 sayili
TKHK m. 19 ve TBK m. 259/2 birlikte degerlendirildiginde, tiiketicinin/alicinin
taksitleri 6demede temerriide dismesi halinde saticinin ¢ secimlik hakki
vardir®,

I. Satici Muaccel Olmus Taksitleri Talep Ederse

Alicinin/tlketicinin taksit 6demede temerriide diismesi halinde, saticinin/
saglayicinin muaccel olmus taksitleri talep hakkini kullanmasi 6502 sayili
TKHK’da dizenlenmediginden, 6502 sayili TKHK m. 83 uyarinca, TBK m.
259/2'de belirlenen muaccel olmus taksitleri talebe iliskin sartlar 6502 sayih
TKHK kapsamindaki taksitle satis sozlesmeleri bakimindan da uygulanir®.
Saticl, sadece muaccel olmus taksitleri istiyorsa, yani aynen ifayl se¢misse, ki
bu secenekte sozlesme ayaktadir, borglu temerridine iliskin genel hikkiimler
dogrultusunda, TBK 253/3. maddesinin (10). bendi gozetilerek ayrica temerrit
faizi ve askin zararini da talep edebilir62. 6502 sayili TKHK'da m. 17 ila 21
arasinda diizenlenen taksitle satis sozlesmelerinde anapara temerrit faiz
oranina iliskin bir kural bulunmadigindan tiiketici s6zlesmelerinde artik akdi
temerrit faizi oranlarinin TBK’nin (¢cergeve kanunla) sinirlandirildigi oranlara
kadar serbest birakildigi akla gelebilir.

Sozlesme konusu tasinir ise; TBK 253/3. maddesinin (10). bendine
gore63, TKHK kapsaminda kalan taksitle satis/hizmet s6ézlesmelerinde malin/
hizmetin saticinin ticari faaliyeti kapsaminda satilmasi nedeniyle temerrit faizi
yasal faiz oraninin ylizde otuz fazlasini gegmeyeceginden anapara temerrit
faiz orani yillik (yasal faiz % 9 oraninin % 30 fazlasi olan yillik = % 11,70)’i
gecemeyecektir.

58 Atamer/Sanli, s. 448; inal, s. 201-888-889.

5 Aydogdu, (Kitap) s. 69-70; Unliitepe, (Taksitle Satis S6zlesmesi) s. 342.
% inal, s. 882-883; Unliitepe, (Taksitle Satis Sézlesmesi) s. 342.

1 nal, s. 883-884-885; Unliitepe, (Taksitle Satis S6zlesmesi) s. 342.

% nal, s. 887-888; Unliitepe, (Taksitle Satis Sézlesmesi) s. 342.

8 Kara, (Kitap) s. 843 Yilmaz, s. 455-456.
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Ancak, 6502 sayili TKHK m. 21 hikmine gore cikarilan Taksitli Satislar
Hakkinda Yonetmeligi'nin s6zlesmenin zorunlu icerigi bashkli m. 6/1 — (1)
uyarinca taksitle satis sézlesmelerinde gecikme (temerriit) faizi orani, akdi faiz
oraninin % 30 fazlasini gegmemek Uzere belirlenebileceginden, akdi temerrit
faiz oraniyillik (% 9 + % 4,5 = % 13,5 oraninin % 30 fazlasi olan yillik % 17,55)'i
gecemeyecektir.

Goruldugu gibi TBK m. 253/3 ile Taksitli Satislar Hakkinda Yonetmeligi’nin
6/1. maddesinin (I) bendi hiikiimleri farkl temerrut faiz oranlarina ¢ikmakta
ve gelismektedir. Tiketici lehine yapilan bir diizenlemenin tiketici aleyhine
yorumlanmasi mimkin degildir®. Yonetmelik hikmi yasa hakmi ile
catisamaz ve ona uygun olmak zorundadir. Diger taraftan TBK m. 253. ila
263. hiukiumlerine damgasini vuran ana ilke alicinin korunmasi ilkesidir®.
O halde lehe hikim TBK m. 253/3 uygulanmalidir. Muaccel olan taksitlerin
hesaplanmasinda; “ayrisirma” islemi uygulanmalidir. “Ayrisirma’ malin
pesin fiyati ile taksitli satis fiyati arasindaki farktir. O halde muaccel taksitlerin
hesaplanmasindayapilacakis; 6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu 253/3. maddenin
3. ve 4. bentleri uyarinca, “ayristirma” neticesinde pesin satis bedeline gore
muaccel taksitler bedelini belirlemek olmahdir. Faiz ilavesi disindaki asil taksit
miktarina yurutilecek temerrit faizi orani (yasal faiz % 9 oraninin % 30 fazlasi
olan: yillik = % 11,70) olmalidir.

Il. Satict Muaccel Kilinan Taksitleri (Semenin Tamamini) Talep Ederse
(Muacceliyet)

6502 sayili TKHK m. 19 geregince tliketicinin taksitleri 6demede temerriide
diismesi durumunda, satici veya saglayici, sartlari olustugunda kalan borcun
timundn ifasi ile temerrt faizi ve askin zararini da (TBK m. 122) talep etmek
imkanina sahiptir®”.

6502 sayilil TKHK m. 21 hikmine gore cikarilan Taksitli Satislar Hakkinda
Yonetmeligi'nin sézlesmenin zorunlu icerigi baslikli 6/1 maddesinin (e) ve (f)
bentlerine gore, taksitle satis sozlesmeleri; malin veya hizmetin tim vergiler
dahil Turk Lirasi olarak pesin fiyati, malin veya hizmetin tiim vergiler dahil Tiirk
Lirasi olarak taksitle satis fiyati bilgilerini icermesi zorunludur. Muaccel kilinan
taksitlerin hesaplanmasinda yapilacak is; “ayristirma” islemi uygulanarak
muacceliyet tarihindeki asil alacagi yani pesin satis bedeline gbére muaccel
kilinan taksitler bedelini bulmak ve muacceliyet tarihinden sonrasi igin bilesik
faize meydan vermeyecek sekilde asil alacak lizerinden temerriit faizi (yasal
faiz % 9 oraninin % 30 fazlasi olan: yillik = %11,70) yiritmek olmahdir.

& Kara, (Kitap) s. 856.

8 Atamer/Sanli, s. 448; Kara, (Kitap) s. 857.

% Yilmaz, s. 449.

§  Aydogdu, (Kitap) s. 69-70; Unliitepe, (Taksitle Satis S6zlesmesi) s. 343-344-346.
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lll. Satici So6zlesmeden Donerse

Tiketicinin temerridi halinde saticinin/saglayicinin  donme hakkini
kullanmasi 6502 sayili TKHK’de diizenlenmediginden, 6502 sayili TKHK m. 83
delaletiyle, TBK m. 259/2'de belirlenen dénmeye iliskin sartlar 6502 sayili
TKHK kapsamindaki taksitle satis sozlesmeleri bakimindan da uygulanir®,
Saticinin donme hakkini kullanmasiyla birlikte, taksitle satis sozlesmesi
gecmise etkili olarak sona erecek ve taraflar, sézlesme dolayisiyla birbirlerinden
almis olduklarini iade etmek durumunda olacaklardir. S6zlesmeden dénme
halinde, satici 6denmis taksitleri aliciya iade etmelidir. Alicinin 6dedigi taksit
bedellerinin saticida kalacagina iliskin s6zlesme hukimleri gegerli degildir.
Alicinin uygun bir kullanim bedeli 6dedigi gbz 6niinde tutulursa ddemis oldugu
taksitler icin de yasal faiz (yasal faiz % 9 oraninda) isteyebilir®.

D. ON ODEMELI TAKSITLE SATIS SOZLESMELERI ve FAiz

TKHK’nin 21/1. maddesi geregince, konusunu tasinir mallarin olusturdugu,
satisbedelininéncedenkisimkisimédenmesinin,satilaninise, bedelintamamen
o6denmesinden sonra tiketiciye tesliminin Ustlenildigi ve 6deme siiresi bir
yildan daha uzun veya belirsiz olan s6zlesmeler hakkinda TBK’nin 6n 6demeli
taksitle satis s6zlesmesine iliskin hiikiimleri (m. 264. ila 273) uygulanacaktir’,
TKHK m. 21/1 kapsami disindaki kisim kisim édemeli s6zlesmeler, TKHK’nin
taksitle satis sozlesmesine iliskin hikimleri ¢ercevesinde degerlendirilir’.
TKHK’nin 40. ila 46. maddeleri arasinda da 6n 6demeli konut satis s6zlesmesi
diizenleme altina alinmis oldugundan, 6n 6demeli konut satislarinda, soz
konusu hikimler uygulanir’2, TBK m. 271’de 6n 6demeli taksitle satislarda,
alicinin temerridinin sonuglart bakimindan genel hikimlerden ayrilarak
Ozel bir diizenleme 6ngorilmustar.

1. Saticinin Vadesi Gelmis Odemeleri Talep Hakki ve Saticinin Geri Kalan
Satis Bedelinin Tamaminin Bir Defada Odenmesini - (Biitiin Taksitleri) - Talep
Hakki (Muacceliyet)

Suresi bir yildan daha uzun veya belirsiz olan 6n 6demeli taksitle satis
sozlesmesinde, alicinin bir veya daha ¢ok 6n 6demede temerriide diismesi
durumunda; saticinin ancak vadesi gelmis taksitlerle birlikte temerrit faizini
TBK m. 120 cergevesinde isteyebilecegi” dulstnilebilir ise de; genellikle bu

% inal, s. 883; Unliitepe, (Taksitle Satis Sozlesmesi) s. 347.

% nal, s. 883; Unliitepe, (Taksitle Satis Sdzlesmesi) s. 347-351; Yilmaz, s. 473-474.

7 Aydogdu, (Kitap) s. 71-72; Kara, (Kitap) s. 871-872; Unliitepe, (Taksitle Satis S6zlesmesi) s.
312-313.

7t Kara, (Kitap) s. 879; Unliitepe, (Taksitle Satis Sézlesmesi) s. 313.

72 Unlutepe, (Taksitle Satis S6zlesmesi) s. 312-313; Kara, s. 881.

73 Akgaal, Mehmet: “Borglar Kanuna Gére On Odemeli Taksitle Satis Sézlesmesi”, TBB Dergisi,
2014 (110), s. 89; Aydogdu, (Kitap) s. 74; Kara, (Kitap) s. 877-880.
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tur satislarda bedel kisim kisim ifa edildigi icin, saticilar, pesin satislardan
daha yiksek bedeller talep etme egilimi gosterdiklerinden’, TBK m. 271/3
hikmi delaletiyle, yasal ana para faizi isteyebilir. Yasal ana para faizi, TBK.
88/1 yoluyla 3095 sayili Kanuni Faiz ve Temerriit Faizine iliskin Kanunu’nun
1/1 maddesi uyarinca halen (%9)’dur”™.

Saticl, kosullari olustugunda satis bedelinin tamamini da muaccel kilabilir.
Satis bedelinin tamami icin genel hikiimler uygulanacagi ve saticinin, ayni
sekilde TBK m. 120 geregince temerrit faizi isteyebilecegi76disinilebilir ise
de; burada da ayni sekilde satici TBK m. 271/3 hikmu delaletiyle, yasal ana
para faizi (halen %9) isteyebilir.

2. Saticinin S6zlesmeden Donme Hakki

On 6demeli taksitle satis sézlesmesinde alicinin temerriidii halinde saticiya
taninan diger bir hak ise, sozlesmeden donmedir. Saticinin dénme hakkinin
kullanilmasinin sonuglari, TBK'nin 271. maddesinin ikinci, G¢linct ve dordiinci
fikralarinda diizenlenmistir”.

a. Odeme Siiresi Bir Yildan Uzun veya Belirsiz Olan Sozlesmelerde
Satici, Ancak Kanunun 269. Maddesinin ikinci Fikrasinda Ongoriilen Cayma
Parasini ve Aliciya Odenmesi Gereken Ortalama Banka Mevduat Faizini Asan
Zararlarinin Karsilanmasini isteyebilir

TBK 271. maddesinin ikinci fikrasinin ikinci climlesi geregince; sliresi bir yili
asan on d6demeli taksitle satis sozlesmelerinde alicinin temerriidiinde satici,
sozlesmeden donerse ancak 269. maddesinin ikinci fikrasinda 6ngorilen
cayma parasini ve aliciya 6denmesi gereken ortalama banka mevduat faizini
asan zararlarinin karsilanmasini isteyebilir. Bu hikme gbére mahkemece,
kamu - 6zel ayrimi yapilmaksizin tiim bankalarin verdigi mevduat faiz oranlari
istenerek, bunlarin aritmetik ortalamasi alinacaktir’.

b. Odeme Siiresi Bir Yildan Daha Uzun Siireli Sozlesmelerde Temerriide
Diismiis Olan Alicinin Malin Devrini istemesi Halinde

TBK m. 271/3 hikminde bir yildan daha uzun sireli s6zlesmelerde
temerride diismis olan alicinin malin devrini istemesi halinde satici, yasal
ana para faizi isteyebilir. TBK m. 271/3 hikmuinde belirtilen yasal ana para

74 Akgaal, s. 59.

5 Akgaal, s. 93; Aydogdu, (Faiz ile ilgili Diizenlemeler) s. 119; Kara, (Kitap) s. 880.

76 Akgaal, s. 91; Kara, (Kitap) s. 877-880.

77 Akgaal, s. 92; Kara, (Kitap) s. 877-878.

78 Akgaal, s. 93; Aslanova, Kemale: “6098 Sayili Turk Borglar Kanunu’nun Taksitle Satim
Sézlesmelerine iliskin Getirdigi Degisiklik Ve Yenilikleri”, Beykent Universitesi/ Beykent
University Sosyal Bilimler Dergisi / Journal of Social Sciences (5), 2, 2012, s. 99; Aydogdu,
(Faiz ile ligili Diizenlemeler) s. 97-120; Kara, (Kitap) s. 874- 877.
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faizi; TBK m. 88/1 delaletiyle 3095 sayili Kanuni Faiz ve Temerriit Faizine iliskin
Kanunu’nun 1/1 maddesi uyarinca halen (%9)’dur™.

c. Satilanin Devredilmis Oldugu Hallerde, D6nme

TBK m. 271/4 geregince sozlesmenin siresi bakimindan herhangi bir
farklihk go6zetilmeksizin satilanin  devredilmis oldugu hallerde, doénme
konusunda TBK’nin 260. maddesinin ilk fikrasi uygulanacaktir®. TBK m. 260/1
hiikmince alicinin uygun bir kullanim bedeli 6dedigi géz onlinde tutulursa
6demis oldugu taksitler icin de faiz (yasal faiz % 9 oraninda) isteyebilir®!. Yasa
koyucu bir nevi kanuni ceza kosulu gibi agik¢a temerriide diisen aliclyl uygun
bir kullanim bedeli 6demesi yoluyla cezalandirmaktadir.

E. KONUT FINANSMANI ve FAiz

6502 sayili TKHK’'nin m. 32/1’deki tanimina goére; konut finansmani
sozlesmesi, tam iki tarafa borc¢ yikleyen ve karsilikli edimleri ihtiva eden
tliketici kredi s6zlesmesinin 6zel bir tird olarak tespit edilmektedir®?.

Konut Finansmani Sozlesmeleri Yonetmeligi’'nin m. 14/1 hikmince
kredilerde geri 6deme tutarlarinin, finansal kiralama islemlerinde ise, kira
bedellerinin anaparay! asan kismi yonetmelik kapsaminda faiz olarak kabul
edilir. S6zlesmede belirlenecek olan ana para faiz orani 6502 sayili TKHK m.
36/2 uyarinca sabit veya degisken olarak ya da her iki yontem esas alinmak
(karma) suretiyle belirlenebilir. Taraflar arasinda yapilan sézlesmede faiz
oraninin sabit olarak belirlenmesi halinde sabit faizli konut finansmanindan
bahsedilir ve bu faiz orani taraflarin rizasi disinda degistirilemez. Sézlesmede
kararlastirilan faiz oraninin degisken olarak belirlenmesi halinde ise, degisken
faizli konut kredisinden soz edilir ve kredinin baslangi¢ faiz orani s6zlesmede
belirtilir, baglangicta sozlesmede belirlenen oran, dénemsel geri 6deme
tutari baslangigta sozlesmede belirlenen azami dénemsel geri 6deme tutarini
asmamak kosuluyla ve sozlesmede belirlenecek yurt icinde veya yurt disinda
genel kabul gormis ve yaygin olarak kullanilan endekslerden en distk olani
baz alinarak degistirilebilir. Bu durumda TCMB tarafindan belirlenen referans
faizler ve endeksler kullanilir®. Degisken faizli konut finansmani ve finansal
kiralama islemlerinde asiri faizlerden kaginmak icin uygulanacak (anapara)
ve temerrit faiz orani; TCMB tarafindan tespit edilecek referans faizler ve
endeksler esas alinarak belirlenecektir.

7 Akgaal, s. 93; Aydogdu, (Faiz ile ilgili Diizenlemeler) s. 119; Kara, (Kitap) s. 875.
8 Akgaal, s. 93-94; Aslanova, s. 99; Kara, (Kitap) s. 880.

8 Akgaal, s. 93-94; Kara, (Kitap) s. 880; Yilmaz, s. 473-474.

8 Aydogdu, (Kitap) s. 98-99; inal, s. 159-521; Kara, (Kitap) s. 1254-1256-1259.

8 Aydogdu, (Kitap) s. 108-109; inal, s. 527-1195; Kara, (Kitap) s. 1288.
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Konut Finansmani Sozlesmeleri Yonetmeligi'nin temerriit ve ge¢ 6deme
basliklh m. 13/3 geregince temerrit veya gec 6deme durumunda tiketiciden
sabit faizi iceren konut finansmani sézlesmeleri icin akdi faiz oraninin, degisken
faizi iceren sozlesmelerde ise cari faiz oraninin ylizde otuz fazlasindan daha
yuksek bir oranda gecikme faizi tahsil edilemeyecegini 6n goren sinirlama
getirilmistir®,

Konut finansmani sozlesmeleri ile konutlarin finansal kiralama yoluyla
tuketicilere kiralanmasi sozlesmesinde, TBK m. 88/2 geregince akdi ana para
faizi Gst sinir %13,50°dir. TBK m. 120/2’ de yer alan sinirlama geregince akdi
temerrit faizi (% 9 + %100°U = % 18) olmaktadir. Tuketici lehine hangi hikiim
elverisli ise o uygulanmalidir, kural budur®. Konut Finansmani Sozlesmeleri
Yonetmeligi tliketici lehine sonug vermektedir. Konut Finansmani Sézlesmeleri
Yonetmeligi m. 13/3 geregince akdi temerriit faizi %$17,55 limitlerine tabidir.
Ayni sekilde doviz veya dovize endeksli sabit faizli veya degisken faizli konut
kredilerinde s6zlesmede yer alan doéviz kredi faiz oraninin (4/a + % 50’sinin) %
30 fazlasi ile akdi temerrit faizine st siniri gizilir.

Konut Finansmani Sozlesmeleri Yonetmeligi m. 14/4 diizenlemesi uyarinca
her tirll tiketici islemlerinde temerrit hali de dahil olmak Uzere birlesik
faiz uygulanmaz®®. Konut finansmani sozlesmelerinde yasaya uygun sekilde
bir faiz orani belirtiimez ise; TKHK'nin 25/2 maddesinde yer alan genel kural
geregince tiketici, kredi tutarini (faizsiz) olarak sozlesme siresinin sonuna
kadar kullanabilir?’. Zira, konut finansmani tiiketici kredisinin 6zel bir gesididir.

F. ON ODEMELi KONUT SATISI ve FAizZ

Maketten satis ya da sat - yap olarak da bilinen 6n 6demeli konut satisi,
uygulamada goriilen tiketicinin ortada bir konut yokken para 6demesi
nedeniyle yasadigi magduriyetlerin 6niine gecilmesi ve piyasanin denetime
alinmasi amaciyla 6502 sayili TKHK’nin 40. ila 46. maddelerinde ayrintili olarak
diizenlenmistir®.

27.11.2014 tarih 29188 sayili resmi gazetede yayinlanan On Odemeli
Konut Satislari Hakkinda Yoénetmeligi'nin sézlesmenin zorunlu icerigi bashkli
7. maddesi geregince, sézlesmede “konutun tim vergiler dahil Tirk Lirasi
olarak satis fiyat, varsa teslim ve diger masraflara iliskin bilgi” ile “konutun
tim vergiler dahil Turk Lirasi olarak toplam taksitli satis fiyati; varsa teslim ve

8 Atamer/Sanli, s. 447; Haznedar, s. 13-14-15; Kara, (Kitap) s. 1288-1289; Yener, s. 424-425.

8  Serdar, s. 502: Yener, s. 424-425.

8  Aydogdu, (Kitap) s. 103.

8 Haznedar, s. 13; Yener, s. 424 (Karsl gorls: Konut finansmani Kanun’da ayri bir bolimde
dizenlendiginden, konut finansmani sozlesmelerinde yasaya uygun sekilde bir faiz orani
belirtiimez ise, bunun mueyyidesi genel kural geregince yasal faiz uygulanmasi olmahdir.).

8 Aydogdu, (Kitap) s. 115; inal, s. 163; Kara, (Kitap) s. 881-882.
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diger masraflara iliskin bilgi” ve yine “faiz miktari ve faizin hesaplandigi yillik
oran ve sOzlesmede belirlenen faiz oraninin ylizde otuz fazlasini gegmemek
Uzere gecikme faiz orani” yer almahdir®.

Tam tuketici s6zlesmeleri icin kabul edilen tiiketici lehine olan temel ilkeler
ve tiketici isleminin temel 6zellikleri, 6n 6demeli konut satis s6zlesmeleri
yonlinden aynen gecerli oldugundan®® TBK m. 88, 120 ve 253/3-(10)'da
on gorillen faiz sinirlamalari 6502 sayih TKHK’da dizenlenen 6n 6demeli
konut satislari icin de aynen gecerlidir®. Bu durumda muaccel taksitlerin
hesaplanmasinda yapilacak is; 6098 sayili TBK 253/3. maddenin (3). ve
(4). bentleri ile On Odemeli Konut Satislari Hakkinda Yénetmeligi'nin 7/1.
maddesinin (d) ve (e) bentlerinde yer alan ilkeler ¢ergevesinde, “ayristirma”
neticesinde pesin satis bedeline gbre taksit bedelini belirlemek ve faiz ilavesi
disindaki asil taksit miktarina temerrit faizi yaratmek olmalidir. Aksinin
kabull yani sézlesmede belirtilen taksit bedelinin tamamina temerrit faizi
yuritulmesi halinde faize faiz yiritiulmis olacaktir. Bilindigi gibi istisnalari
disinda bilesik faiz yasaklanmistir. On 6édemeli konut satig sézlesmelerinde
gecikme faiz orani (yasal faiz = % 9 oraninin % 30 fazlasi: yillik = % 11,70)
olmalidir. Yabanci para alacaklarinda ise, yillik temerrit faiz orani (4/a +
%30 fazlasi)’ni asmamalidir. On 6demeli konut finansmani bagh kredilerde
de anilan sinirlamalar gegerli olmalidir®2.  On 6demeli konut finansmani
sozlesmelerinde yasaya uygun sekilde bir faiz orani belirtiimez ise; TKHK'nin
25/2 maddesinde yer alan genel kural geregince tiketici, kredi tutarini (faizsiz)
olarak s6zlesme siiresinin sonuna kadar kullanabilir®®. Zira, 6n 6demeli konut
finansmani tiiketici kredisinin 6zel bir ¢cesididir.

G. KREDILi MEVDUAT HESABI SOZLESMELERI

Bankalar tarafindan gesitli isimlerle adlandirilan kredili mevduat hesabi
(KMH), misterilerin kisa donem nakit ihtiyaclarini gidermektedir. KMH giinliik
faiz ilkesiyle Ucretlendirilen bir kredi tiridir. Kullanilimaya basladigi anda faiz
islemeye baslar ve kapandiginda ise faiz durur.

5411 sayili BK'nin Faiz Oranlari ve Diger Menfaatler bashkli 144.
maddesinde faiz oranlari ve diger menfaatlerin nitelik ve oranlarini belirleme
yetkisi Bakanlar Kurulu’na verilmis, Bakanlar Kurulu’nun bu yetkiyi Merkez
Bankasi’'na devredebilecegi diizenlenmis, Bakanlar Kurulu 22.11.2006 tarih

8  Kara, (Kitap) s. 890.

% Kara, (Kitap) s. 803.

%1 Kara, (Kitap) s. 904.

92 Haznedar, s. 19-20-21-22-23-24-25; inal, s. 165-166.

% Haznedar, s. 13; Yener, s. 424 (Karsi gorus: Konut finansmani Kanun’da ayri bir bélimde
diizenlendiginden, konut finansmani sozlesmelerinde yasaya uygun sekilde bir faiz orani
belirtiimez ise, bunun mieyyidesi genel kural geregince yasal faiz uygulanmasi olmalidir.).
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26354 sayili Resmi Gazete’de yayinlanan 16.10.2006 tarihli ve 2006/11188
sayill karariyla yetkisini Merkez Bankasi’'na devretmis, Merkez Bankasi
da almis oldugu bu yetkiye istinaden 09.12.2006 tarih 26371 sayili Resmi
Gazete’de yayinlanan 2006/1 sayili “Mevduat ve Kredi Faiz Oranlari ve Katilma
Hesaplari Kar ve Zarara Katilma Oranlari ile Kredi islemlerinde Faiz Disinda
Saglanacak Diger Menfaatler Hakkinda Teblig” m. 4 dizenlemesi ile kredi
islemlerinde uygulayacaklari faiz oranlarini ve diger menfaatlerin sinirlarini
serbestce belirleme yetkisini bankalara birakmistir®*. 15.11.2014 tarih 29176
saylll Resmi Gazete’de yayinlanan Teblig ile Kredili mevduat hesaplarinda
uygulanacak azami akdi ve gecikme faiz oranlari, 5464 sayili BKKKK'nin 26.
maddesi uyarinca TCMB tarafindan belirlenen azami oranlarini gecemeyecegi
kararlastirilmistir®.

6502 sayili TKHK kapsamina giren KMH s6zlesmelerine ait hukuki iliskilerde
uygulanacak anapara ve temerrit faizi st sinirlari bakimindan TBK m. 88/2,
m. 120/2 hiikimlerine tabidir. Ancak Tuketici Kredisi S6zlesmeleri Yonetmeligi
tiketici lehine sonug¢ vermektedir. KMH soOzlesmelerinde; sozlesme ile
kararlastirilacak yillik anapara faiz orani, 3095 sayili Kanun m. 1 hiikmince
belirlenen yillik faiz oraninin % 50 fazlasi: (% 9 + % 4,5 = % 13,5); yillik
temerrit faiz orani, Tiketici Kredisi Sozlesmeleri Yonetmeligi'nin m.18/2
hikmi geregince (% 9 + % 4,5 = % 13,5 oraninin % 30 fazlasi olan yilhk %
17,55) olmalidir.

H. TUKETIiCi KREDIiSi ve KONUT FINANSMANI SOZLESMESINDE BAGLI
KREDI

Bagli tliketici kredileri, TKHK m. 30’da dlizenlenmistir. Bagli kredi s6zlesmesi,
tuketici kredisinin miinhasiran belirli bir malin veya hizmetin tedarikine iliskin
bir s6zlesmenin finansmani icin verildigi ve tlketici kredisi s6zlesmesiyle
objektif agidan ekonomik birlik olusturdugu sozlesmedir. Kredi veren ile
saticl veya saglayici arasinda belirli bir malin veya hizmetin tedarikine iliskin
bir sézlesme olmaksizin, tiiketicinin kendisi tarafindan belirlenen malin veya
hizmetin bedelinin kredi veren tarafindan 6denmesi suretiyle kullandirilan
krediler ise, bagli kredi sayilmamaktadir.

% Haznedar, ibrahim Murat: “6502 Sayili Yeni Tiiketicinin Korunmasi Hakkindaki Kanun’un
Bankacilik Uygulamalari Bakimindan Getirdigi Yenilikler”, istanbul Barosu Dergisi, Cilt 88,
sayl 4, yil 2014, s. 14; inal, s. 831-834; Yagcl, s. 428; Yener, s. 424-425.

% Alaf, s. 17; Atamer/Sanli, s. 438-447. (5464 sayili BKKKK’nin 6zel diizenlemesi 26. maddesi
uyarinca bankalarin yaptigi kredili mevduat hesaplari sézlesmelerinde anapara ve
temerrit faiz oranlarinin, TCMB tarafindan belirlenen sinirlara tabi oldugunu belirterek
anapara ve temerrit faizi tespitinde TBK m. 88 kadar m. 120’nin de devre disi kalacagini
savunmaktadirlar).
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TKHK m. 35 hidkmiince konut finansmani s6zlesmesinde baglh kredi ise,
konut finansmani kredisinin minhasiran belirli bir konutun satin alinmasi
durumunda bir s6zlesmenin finansmani igin verildigi ve bu iki s6zlesmenin
objektif agidan ekonomik birlik olusturdugu sézlesmedir.

Bankalar, 6zel finans kuruluslari ve finansman sirketleri tiketici kredisi
ve konut finansmani sozlesmesinde bagl kredilerde uygulayacaklari faiz
oranlarini serbestce belirlemektedirler®®. 6502 sayili TKHK kapsamina giren
tiketici kredisi ve konut finansmani sozlesmesinde bagh kredi s6zlesmelerine
ait hukuki iliskilerde uygulanacak anapara ve temerrit faizi; TBK m. 88/2,
m. 120/2 limitlerine tabidir. Ancak Tuketici Kredisi S6zlesmeleri Yonetmeligi
tiketici lehine sonug¢ vermektedir. S6zlesme ile kararlastirilacak yillik anapara
faiz orani, 3095 sayili Kanun m. 1 hikkmiince belirlenen yillik faiz oraninin %
50 fazlasi: (% 9 + % 4,5 = % 13,5); sozlesme ile kararlastirilacak yillik temerrit
faiz orani Tiketici Kredisi Sozlesmeleri Yonetmeligi'nin m.18/2 ve Konut
Finansmani Sozlesmeleri Yonetmeligi’nin m. 13/3 hikimleri geregince bagh
kredilerde temerriit faiz orani yillik (% 9 + % 4,5 = % 13,5 oraninin % 30 fazlasi
olan yillik %17,55) olmalidir®’.

I. DIGER TUKETICi SOZLESMELERI

Hakkinda 6zel faiz sinirlamasi olmayan diger tiiketici s6zlesmelerinde de
(is yeri disinda kurulan sézlesmeler, mesafeli s6zlesmeler, finansal hizmetlere
iliskin mesafeli sézlesmeler, devre tatil ve uzun sireli tatil hizmeti s6zlesmeleri,
paket tur sozlesmeleri, abonelik sdzlesmeleri...), TBK'da faiz konusunda
yer alan sinirlandirmalar uygulanacaktir. Zira 6502 sayili TKHK m. 83/1
dizenlemesi geregince genel hiikiimlere gére uyusmazhgin ¢ézimu gereklidir.
Ornegin pesin tiiketici saimlarinda, tiiketicinin temerriidii halinde temerriit
faizi bakimindan TBK m. 120 uygulanmalidir®,

Il. TUKETICi iISLEMLERINDE FAIZE iLiSKiN DIGER DURUMLAR

A. TUKETICIi iISLEMLERINDE BILESIK FAiz

islemis faizin dénemler halinde anaparaya eklenmesi suretiyle bulunan
tutarayenidenfaizefaizylritilmesiseklindekiisletilen faize bilesik (mirekkep)
faiz denir. 5464 sayil BKKKK m. 26/2, 6502 sayili TKHK m. 4/7 ve TBK m. 121/3
ve m. 388/3 ile acik bir sekilde bilesik faize yasak getirmektedir. Bilesik faiz
uygulamasi TTK’da sadece (g istisnai hal disinda agik¢a yasaklanmistir®®. TTK

%  Aydogdu, (Kitap) s. 90-91; Ceylan, (Tiiketici Kredileri) s. 72-78; Ceker, s. 73; inal, s. 152 vd.;
Kara, (Bireysel Bankacilik islemleri) s. 84-85-86; Yener, s. 424-425.

9 Aydogdu, (Kitap) s. 105; Haznedar, s. 19-20-21-22-23-24-25.

% Aydogdu, (Faiz ile ilgili Diizenlemeler) s. 107; Yener, s. 424-425.

%  Orbay Ortag, s. 127; Ceylan, (Tuketici Kredileri) s. 70; Ceylan, (Kredi Kartlari) s. 262;
Haznedar, s. 15; Yener, s. 426.
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m. 8/3, tiketicinin korunmasina iliskin hikimleri sakli tutmus; TTK 8/4 ise,
cari hesap sozlesmesine ve ticari 6diince dayanmayan bilesik faiz ile tliketici
aleyhine isletilen bilesik faizin yok hikminde oldugunu diizenlemistir®,
ikincil dizenleme 22.11.2015 tarihinde yirirlige giren Tiketici Kredisi
Sozlesmeleri Yonetmeligi'nin 22/4. maddesinde “Temerriit hdli de déhil olmak
lizere, tiiketici islemlerinde bilesik faiz uygulanmaz.” hikminin yer aldig
gorulmektedir. 3095 sayili Kanun’un Murekkep faiz baslikli m. 3/1 hikmu ile
bilesik faiz yasagl kapsamina kanuni faiz ve temerrit faizinin girdigi agikca
vurgulanmistir. TBK m. 121/3’te “temerrit faizine” ayrica temerrit faizi
yuratilemeyecegini dizenlemistir.

3095 sayili Kanun’un m. 3/1 ve TBK m. 121/3’ten hareketle bilesik faiz
yasaginin sadece “kanuni faiz” ve “temerriit faizini” kapsadigl, anapara
(sermaye) faizini kapsamadigi, vade glinline kadar isleyen ana para faizinin
borcu muaccel oldugu tarihten itibaren ana paraya ilave edilerek “asil
alacak” adi ile anilarak; temerrit faizinin, bulunan bu asil alacak lizerinden
hesaplanacagi hususu doktrinde Ceker ve inal'® tarafindan savunulmakta ve
HGK’nin 10.04.1996 Giin ve 19-56 Esas 248 Karar sayili ilami ile uygulamanin
da bu goriste oldugu gorilmektedir.

01.07.2012 tarihinde yurarlige giren TBK m. 388/3 hikmu ile herhangi
bir ayrim gozetilmeksizin faizin ana paraya eklenerek birlikte yeniden faiz
ylritilmesi kararlastirilmasinin men edildigi gorildigiinden gerek kanuni ve
temerrit, gerekse akdi anapara faizi de bu yasaga tabidir. 5464 sayili BKKKK m.
26/2, 6502 sayili TKHK m. 4/7, TBK m. 121/3 ve m, 388/3, TTK m. 8 ve Tiiketici
Kredisi Sozlesmeleri Yonetmeligi m. 22/4. uyarinca taraflar gerek yasal gerekse
sozlesmede belirledikleri akdi anapara ve temerriit faizine faiz yurittlmesini
kararlastiramazlar. Aksine yapilan s6zlesmeler gegersizdir'®2.

Tuketiciden fazla tahsil edilen faiz tutarlarinin iadesinde; 818 sayili
BK’nin yirirlikte oldugu donem icin, sebepsiz zenginlesenin iyiniyetli olup
olmamasi ayrimi yapiimadan, haksiz iktisap kurali geregince; kesinti tarihinden
itibaren temerrit faizi istenebilir. Tiketici Kredisi S6zlesmeleri Yonetmeligi’nin
18/2. maddesi hiikm ile sebepsiz zenginlesmede “akdi faiz dedil dogrudan
temerriit faizi uygulanir” dizenlemesi bulunmaktadir. 6098 sayili TBK’'nin

10 Eren, Fikret: Borglar Hukuku Genel Hiktumler, 14. B. Ankara 2012, s. 984-985; Kilicoglu,
Ahmet M: Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 16. B. Ankara 2012, s. 624; Demir, s. 229;
Haznedar, s. 15; Yener, s. 426.

101 Ceker, Sayfa 71-72: inal, s. 780-966-969.

102 Eren, s. 983-984; Reisoglu, Sefa: Tiirk Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 23. B. istanbul 2012,
s. 319-375-376; Kiligoglu, s. 624; Demir, s. 221-222; Ceker, s. 71-72; (19. HD 22.03.2017
Gln, Karar: 2017/2354, Esas: 2016/5391, Hesap kat tarihinden temerriit tarihine kadar olan
doneme iligskin akdi faiz hesaplanarak bu miktarin asil alacaga kapitalize edilmesi gerekirken
asil alacaga dahil edilmemesi dogru gorilmemistir.).
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117/2. maddesi hikmunce, kredi veren banka, Tiketici Kredisi Sozlesmeleri
Yonetmeligi'nin 18/2. maddesince iyiniyetli sayilamayacagindan haksiz iktisap
tarihinden itibaren temerrt faizi ile sorumludur. Banka, fazla tahsil ettigi faiz
tutarini, tahsil edildigi tarih ile fiilen tliketiciye geri 6dendigi tarih arasindaki
sire icin sozlesmede yer alan (akdi faiz oraninin %30 fazlasi) (izerinden
hesaplanacak faizi tiiketiciye 6demekle yukimltudir. Temerrit faizi limiti, akdi
anapara faiz orani azami % 13.50 olacagindan bunun % 30 fazlasi (% 17.55)’e
tekabil etmektedir.

B. EFEKTIF FAiZ - NOMINAL FAiz

6502 sayili TKHK’nin 25/2. maddesindeki dizenleme ile; “nominal faiz”,
kredi icin alacaklinin tahsil edecegi diger lcretler disinda birakarak sadece
krediye uygulanan faizi (akdi faizi) ifade ederken “efektif faiz” kullanilan
kredinin toplam maliyetini belirten faiz oranini géstermektedir?®,

Tiketicinin kullanacagi kredilerde 6zellikle kredi kullandiranlarin kredilerini
karsilastirmasi bakimindan kredi faizinin yaninda KKDF, BSMV, masraf ve
komisyon gibi diger kalemlerin toplamindan olusan tutarin oransal olarak
gosterilmesi, buylk 6nem tasir. Kredi misterisi cogu kez nominal faiz oranina
bakarak kredi kullanacagi bankayi secer. Aslinda dogru tercih icin esas
alinmasi gereken efektif faiz oranidir'®. Tiketici kredilerinde uygulanacak
kredi faiz oraninin seffaflik ve saydamlik kurali geregince sézlesmede agik bir
sekilde gosterilmesi sarttir. Bu nedenle kanunda sézlesme metninde sadece
kredi faizinin gosterilmesi yeterli gorilmemis “akdi faiz, efektif yillik faiz
veya kredinin toplam maliyetinin gdsterilmesi” sart kosulmustur. Tiketici
kredi sozlesmesinde kredi faiz oraninin (akdi faiz), efektif yillik faiz veya
kredinin toplam maliyetinin s6zlesmede yer almamasi yani gosterilmemesi
durumunda sozlesme gecersiz olmaz, yasal diizenleme ile tiketici s6zlesme
sonuna kadar krediyi (faizsiz) olarak kullanir (TKHK'nin 25/2)'%. Bu suretle
anilan yasa hikma ile genel kuraldan ayriinmis, sozlesmedeki boslugun
yasal faiz ile doldurulmasi yerine tlketici korunarak, kredi verenin bir nevi
cezalandirilmasi yoluna gidilmistir'®, Efektif faiz orani, oldugundan dustk
gosterilmisse, kredinin toplam maliyetinin hesaplanmasinda esas alinacak
akdi faiz orani, disiik gosterilen efektif faiz oranina uyacak sekilde yeniden
belirlenir. Bu hallerde 6deme plani, yapilan degisikliklere gbre yeniden
diizenlenir (TKHK’nin 25/2).

103 Alaf, s. 10-11; Aydogdu, (Kitap) s. 84-85; Ceker, s. 72; Ceylan, (Tuketici Kredileri) s. 70-74.

104 Aydogdu, (Kitap) s. 84-85; Ceker, s. 72; Ceylan, (Tiketici Kredileri) s. 70-74.

105 Alaf, s. 10-11; Aydogdu, (Kitap) s. 84-85; Ceker, s. 72-73; Ceylan, (Tuketici Kredileri) s. 70-74;
Yener, s. 423-424.

16 Ceker, s. 73-74; Ceylan, (Tuketici Kredileri) s. 70-74; Yener, s. 423.
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C. TUKETIiCi KREDi SOZLESMESINDE DEGISiKLIK YAPILMASI

6502 sayil TKHK'nin 26/1. maddesine gore belirli sireli kredi
sozlesmelerinde faiz orani sabit olup, tliketici aleyhine degistirilmez ise de
tuketici lehine degistirilebilirl®’.

Belirsiz slreli kredi sozlesmelerinde, kredi veren TKHK'nin m. 26/2'deki
belirli kosullari yerine getirerek faiz oranini degistirebilir. Degistirilen yeni faiz
orani 6nceki orandan fazla ise, bu oran geriye donik olarak uygulanamaz,
tiketiciye bildirimin yapilmasindan sonra ileriye yonelik olarak hiikim ve
sonug dogurur. Degistirilen yeni faiz oranina iliskin bildirim hi¢ yapiimamis
veya TKHK'nin m. 26/2’de belirtilen sekle uygun yapilmamissa, tiketici
degistirilmis olan yeni faiz oranindan etkilenmez. Ancak, belirsiz siireli kredi
sozlesmesinde faiz oraninin azaltilmasi halinde hig bildirim yapilmamis ya da
sekle uyulmamis olsa bile gegcmise donik olarak tlketici, daha az olan faiz
oranindan yararlanmalidir. Degistirilen yeni faiz orani daha fazla ise tiiketici,
bildirim tarihinden itibaren en ge¢ altmis giin icinde degisiklikten 6nceki faiz
oranina gore borcun tamamini 6der ve kredi kullanimima son verirse faiz
artisindan etkilenmez!®,

D. TUKETICi iSLEMIi — TiCARI i$ SAHASININ SINIRLARI ve CATISMASI

TTK’da ticari isler ve bu isler hakkinda 6zel dizenlemelerin bulunmasi,
TKHK’da anapara ve temerrt faizlerine iliskin genel bir koruma hilkm{inin
yer almamasi, 6greti ve uygulamada yiksek mahkeme kararlarinda ticari
is — tlketici islemi ayrimi ile hangi hikimlerin hangi durumlarda kimlere
uygulanmasi gerektigi hususlarinda tereddutlere yol agmistir®.

1. Tiketici Hukuku Ticaret Hukukundan Ayri ve Bagimsiz Bir Hukuk
Alanidir

Ozel hukuk alaninda yeni bir sézlesme tiirii olan tiiketici sézlesmelerinin
ortaya cikmasi ile Tlrk sozlesmeler hukukumuzda, adi sézlesmeler ve ticari
sozlesmeler yanina tiketici sozlesmeleri de eklenerek sézlesmeler Ggll bir
ayirima doénismus bulunmaktadir. Tuketici s6zlesmelerine, ticari islere veya
adi bir sozlesmeye uygulanacak hukiamlerin uygulanmasi tiiketici sifatyla
hareket edenler bakimindan hakkaniyete aykiri sonuclari beraberinde
getirecek ve sorun yaracaktir!®®, Hukuki ve ekonomik agidan gii¢siiz ve zayif
konumdaki tuketicinin korunmasi icin ticari sahanin daraltilmasi yoniinde
ogretideki gelismeler neticesinde, kanun koyucu tarafindan 6502 sayili TKHK
vazedilmistir?,

107 Aydogdu, (Kitap) s. 84-86-87; Ceylan, (Tiiketici Kredileri) s. 70; inal, s. 246; Onal, s. 40-41.
108 Aydogdu, (Kitap) s. 87; inal, s. 246-711; Onal, s. 40-41-42; Yener, s. 423.

109 Gokturk, s. 39.

110 Gokturk, s. 42; Oral, s. 546; Sen/Sen, s. 802.

"1 Gokturk, s. 42.
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2. Catisma ve Cakisma Halinde Tiiketici isleminin Kapsami ve Mahiyeti
Ticari ise Engeldir

TKHK m. 3’e gore, taraflarindan birini tlketicinin olusturdugu her turli
sozlesme ve hukukiislem, TKHK kapsaminda ticariis degil “tuketiciislemidir”12,
Bu nedenle bir kisim Yargitay kararlari**® ve ogretideki gorislerin aksine, bir
kisinin tUketici sifatiyla imzaladigi s6zlesmenin, taraflardan biri tacir/banka
olsa bile TTK m. 19/2 kapsaminda “ticari is” sayilmasi mumkin degildir.

6502 sayil TKHK'nin 83/2 maddesi hiilkm( taraflardan birinin tlketici
oldugu islemlerin, diger kanunlarla diizenlenmis olmasinin (TTK m.19/2), bu
islemin “tiiketici islemi” olmasini engellemeyecegini 6ngérmektedir'4. Bir isin
ayni anda hem tiketici islemi hem ticari is olmasi, birbiriyle telif edilebilecek
bir durum degildir'*>. Kanun koyucu, TKHK’nin m. 83/2 dizenlemesi ile isin
ticari niteliginin ortadan kalkacagini 6ngormektedir. Zira tiketici isleminin
blinyesi, ticari ise yabancidir, bu iki tir is, birbiriyle telif edilebilecek islerden
degildir; bu iki tir ise baglanan sonuglar, 6zellikle faiz hikiimleri birbiriyle
celismektedir!®. Diger taraftan TKHK m. 83/1 hikminde bahsi gecen genel
hiikiimlerden maksadin, TBK oldugunda sliphe yoktur. Faiz bakimindan TBK’nin
faiz limitlerine dair m. 88/2, 120/2 ve 253/3-(10)'da yer alan dizenlemeler
tiketiciyi koruma amacini da tasidigindan, taraflardan birini tiketicilerin
olusturdugu hukuki islemlerde de gecerli sayilir!'’. Aksine yaklasim, koruma
amacli tiketici hukuku ve tiketici islemi ile bagdasan bir sonug degildir!*8.

3. Taraflardan Birini Tiiketicinin Olusturdugu Hukuki islemler ve
Sozlesmeler Her iki Taraf igin Tiiketici islemi Sayilir

Genis ticari is sahasi ve fticari islerde bazi seckin hikimlerle tacirlerin
koruma altina alinmasi, ¢ok genis bir tiketici kitlesinin, ticari islerde faize
iliskin hakimlere tabi olmasi tiiketici sifatiyla hareket edenler bakimindan
hakkaniyete aykiri sonugclari beraberinde getirmekte oldugu gorilmektedir.
Kanun koyucu tarafindan hukuk politikasina iliskin bir tercihle ticari - tiiketici
saha iliskisinde ikincisi lehine tercihle 6502 sayili TKHK vazedilmistir'®®. Ticari
saha sinirinin, tlketici ile karsilasilan yerde sona erdiginin kabuli gereklidir.

12 Goktirk, s. 40; Sen/Sen, s. 807.

1313, HD 21.03.2017 Giin, Karar: 2017/3445, Esas: 2017/3499 (Uyap).

14 Goktirk, s. 40; Sen/Sen, s. 809.

15 Goktark, s. 44.

16 Goktark, s. 40.

17 Ayan, Serkan: “6102 Sayil Tirk Ticaret Kanunu’nun 1530. Maddesi Geregince Borglunun
Temerriidii”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi Cilt: 12, Ozel Sayi, 2010, (Basim
Yili: 2012) s. 780; Aydogdu, (Faiz ile ilgili Diizenlemeler) s. 96-97; Ceker, s. 75; Goktiirk,s. 41;
Haznedar, s. 14; Yagc, s. 431.

18 Gokturk, s. 44.

19 Goktark, s. 42.
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icari is - tlketici islemi catismasinda, “ticari is”in genis tatbik sahasi, bu
ikincisi tarafindan artik tahdit edilmis ve tlketici hukuku yoniinden ortadan
kaldirilmistir'?®, Sadece faiz sinirlandirilmalari bakimindan degil, tiketici
ve ticari islerde faizi diizenleyen diger hikimler bakimindan da ticari is -
tuketici islemi ayriminin dikkate alinmasi artik ticari islere dair hikimlerin
uygulanamayacaginin kabult gerekir’?'. Kanun koyucunun cesur ve yurekli
yaklasimi sonucu anapara ve temerrit faizleri yoniinden tiketici koruma
altina alinarak tacirin avantajli haline izin verilmemistir. Taraflardan birini
tiketicinin olusturdugu hukuki islemler ve sozlesmeler tacir icin de tiuketici
islemi sayildigindan borglu tacir igin ticari islere dair hiikimler uygulanamaz!.

4. TTK m. 8/3 Hiikmii ile Adi is, Ticari is, Tiiketici islemi Ayriminin Kanun
Koyucu Tarafindan Benimsendigi

6102 sayih TTK’nin 8. maddesinin 3. fikrasi ile tiketicinin korunmasina
iliskin hiikimlerin sakh oldugu belirtilerek bu Ggli adi is, ticari is, tiketici islemi
ayriminin kanun koyucu tarafindan benimsendigi gérilmektedir!?.

5. TTK m. 19/2’de Belirtilen “Kanunda Aksine Hiikiim Olmadik¢a” Hiikmi
Geregince 6502 Sayili TKHK’nin Aksine Hiikiim Oldugu

TTK m. 19/2 “Taraflardan yalniz biri icin ticari is niteliginde olan s6zlesmeler,
Kanunda aksine hikim bulunmadikga, digeri icinde ticari is sayilr” hikm
geregince TKHK'nin aksine hikim iceren kanun oldugundan tacir ile tuketici
arasindaki iliskinin 6zellikle tuketici agisindan “ticari is” sayllmasini engeller.
TBK’nin 88 ve 120. maddesindekifaiz sinirlamalarinin genis anlamda tiketicinin
korunmasi igin uygulanabilir bir hiikiim oldugu kabul edilirse, hakkaniyete
daha uygun bir sonuca ulasiimis olur*?,

E. TBK m. 88 ve 120 HUKUMLERININ TUKETICi iISLEMLERINDE 01.07.2012
TARIHINDEN ONCESINE GECMISE ETKILI UYGULANMASI SORUNU

01.07.2012 tarihinde ydrirlige giren 6098 sayill TBK ile anapara faizi ve
temerrit faizi ile ilgili olarak getirilen genel nitelikli temel sinirlamalara iliskin
emredici kanun hikimlerinin zaman bakimindan uygulamasi, hem doktrinde
hem de yargi kararlarinda tartismahdir.

120 Goktark, s. 41.

121 Gokturk, s. 41.

122 Gokturk, s. 41-42.

123 Ayan, 780; Aydogdu, (Faiz ile ilgili Diizenlemeler) 96-97; Ceker, 75; Haznedar, 14; Oral, 546;
Yagci, 431.

124 Ayan, 780-781; Demir, S, 229; Sen/Sen, s. 806.
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1. TBK m. 88 ve 120 Hiikiimleri 01.07.2012 Tarihinden Oncesine
Uygulanamaz

a. Doktrinde Ozellikle Seza Reisoglu Tarafindan Savunulan Gériis

TBK’nin emredici olmayan hikimlerine aykiri sézlesmeler gecerlidir. 6101
saylliKanun’unm. 1,2 ve 7 hikimleriile 6102 sayih TTK’nin m. 8 ve 9 hiikiimleri
ile bu maddelerin gerekgeleri birlikte degerlendirildiginde; TBK’'nin anapara
faizi ve temerrit faizi ile ilgili m. 88 ve 120 hiikimleri 6098 sayili TBK'nin
yururlige girdigi 01.07.2012 tarihinden 6ncesine uygulanamayacaktir® .

b. Uygulama

Yargitay HGK 06.05.2015 Guin, Esas: 2013/23-2212, Karar: 2015/1309 sayili
kararlarinda faize iliskin sinirlamalarin, 6098 sayili TBK’nin yirirlige girdigi
01.07.2012 tarihinden 6ncesine uygulanamayacagina hilkkmetmistir. Yargitay
11.HD, 12. HD ve 19. HD kararlarinda agik¢a TBK m. 88 ve m. 120 hiikiimlerinin
01.07.2012 tarihinden 6ncesine uygulanamayacagini séylemektedir?®. Anilan
yuksek yargi kararlarinda; TBK’nin yirtrlige girdigi 01.07.2012 tarihine kadar
sozlesmeyle belirlenen faiz oranlarinin, bu tarihten sonra ise TBK'nin 88. ve
120. maddeleri hiklimlerince belirlenecek sinirlandiriimis faiz oranlarinin
uygulanmasi gorlsu ileri strtlmistir. Diger bir anlatimla faiz oranlar
yonlinden kademeli hikim kurulmasi gerektigi sonucuna ulasildig tespit
edilmektedir.

2. TBK m. 88 ve 120 Hiikiimleri 01.07.2012 Tarihinden Oncesine Uygulanir

Yargitay HGK 06.05.2015 Guin, Esas: 2013/23-2212, Karar: 2015/1309
sayili kararlarina kadar ve Yargitay 11. HD bir kararinda!?’, TBK m. 88 ve m.
120 hikimlerinin gecmise etkili olarak (01.07.2012 tarihinden 6ncesine
uygulanacagini) kabul etmistir. Yargitay 3. HD, (Kapatilan) 6. HD, 13. HD, 18.
HD, 20. HD ve 23. HD istikrarh bir sekilde faize iliskin sinirlamalarin, 6098 sayili
TBK'nin yirirlige girdigi 01.07.2012 tarihinden 6ncesine uygulanacagina
hikmetmistir!?. Anilan ylksek yargl kararlari ile; TBK’'nin 88. ve 120.

125 Alaf, s. 14-15; Reisoglu, Seza: “Turk Borglar Kanununun Yarurligu ve Uygulama Sekli
Hakkinda Kanunun Bankacilik islemleri Agisindan Degerlendirilmesi”, Bankacilar Dergisi,
Say1 82,2012, 5.107-118.

12611, HD 31.03.2015 Guin, Esas: 2014/7236, Karar: 2015/4469; 12. HD 17.04.2017 Giin,
Esas: 2016/14212, Karar: 2017/5880; 19. HD 22.10.2015 Giin, Esas: 2015/1177, Karar:
2015/13436 (Uyap); Sen/Sen, s. 821.

127 11. HD 04.02.2014 Glin, Esas: 2013/10514, Karar: 2014/1860 (Uyap); Sen/Sen, s. 817.

1283 HD 27.02.2017 Giin, Esas: 2017/2722, Karar: 2017/2010; 6. HD 24.10.2013 Gun,
Esas: 2013/12480, Karar: 2013/14260; 13. HD 13.04.2015 Giin, Esas: 2014/28587,
Karar: 2015/11887; 18. HD 20.10.2016 Giin, Esas: 2016/9896, Karar: 2016/11521; 20.
HD 05.07.2017 Giin, Esas: 2017/1895, Karar: 2017/6248; 23. HD 12.07.2017 Giin, Esas:
2015/6498, Karar: 2017/2053 (Uyap); Sen/Sen, s. 817.
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maddelerinin diizenlenis amaci ve niteligi gozetildig§inde emredici nitelik
tasidigl ve taraflar ileri slirmese de re’sen gozetileceginin kabull gerektigi
ileri strdlmustar. Yine anilan goriiste 6101 sayill Kanunu’nun 7. maddesi
dizenlemesi geregince, 6098 sayili TBK'nin 88. ve 120. maddesindeki
sinirlandirmalarin  01.07.2012 tarihinden ©6ncesine de uygulanmasi
istenmektedir.

c. Kanaatimizce; TBK m. 88 ve 120 Hiikiimleri Tiiketici islemlerinde
Gegmise Etkili (01.07.2012 Tarihinden Oncesine) Uygulanabilir

6101 sayih Yirirlik Kanunu’nun 1. maddesinde genel bir ibare kullaniimig
olmakla o6zellikle temerrit ve buna bagli olarak temerriit faizi hakkinda
emredici nitelikteki TBK'nin 120. madde hikmi 01.07.2012 tarihinden
oncesine de uygulanmalidir.

YurGrluk Kanunu’nun 2. maddesine gore tiketici/borglu lehine
diizenlemeler iceren TBK'nin 88. ve 120. maddesi hikimleri gecmise etkili
(01.07.2012 tarihinden 6ncesine) uygulanabilir. Borg, borglu ve faiz arasindaki
iliski gozetilerek, borglu tlketicinin iktisadi acidan mahvina sebep olmayacak
¢ozliimlere gidilmelidir. Kamu dizeni, “muhafazasinda ve uyulmasinda
toplumun kesin yarari olan kurallari ifade eder” denilebilir'®. Yiksek faiz
oranlarini  iceren sozlesme hikmiiniin somut olayda tatbiki ile ortaya
¢ikaracagi sonug, hukuk sisteminin toplumsal kalkinmayi hedefleyen ve kisisel
hak ve oOzgurlikleri koruyan temel prensipleri, anayasanin temel ilkeleri
ve toplumda cari olan orf - adet ve ahlak telakkileri, karsisinda da borglu
tuketici icin tahammil edilmez bir durum yaratabilir. Bu durumda sozlesme
hikmi kamu diizenini agikca ihlal ettiginden bahisle uygulanmaz. Burada,
sozlesme hiilkminin tatbikini engelleyen kamu dizeninin “menfi etkisi’nden”
bahsedilir’*®. Yukarida deginilen TBK hiikiimleri ve kamu diizeni kavrami ile
ilgili aciklamalara gore, TBK m. 88 ve m. 120 hikimleri degerlendirildiginde
“faiz oranlarinin serbestisi” kuralinin, Tirk kamu dizenine “agik¢a” aykiri
oldugu ve Tirk toplumunun temel yapisi ve temel gikarlarini ihlal ettigini
soylemek mimkindir. 6101 sayil Yidrirlik Kanunu’nun 7. maddesinin agik
hikmi geregince, TBK'nin anapara faizi ve temerrit faizi ile ilgili m. 88 ve
120 hukimleri gegmise etkili 01.07.2012 tarihinden Oncesine ait tuketici
islemlerine de uygulanmalidir.

129 Celikel, Aysel/Erdem, B. Bahadir: Milletlerarasi Ozel Hukuk, 11. Basi, istanbul, s. 149;
Reisoglu, Safa, s. 132.

130 San|;, Cemal/Esen, Emre/Ataman Figanmese, inci: Milletlerarasi Ozel Hukuk, 4. Basi,
istanbul, s. 72-73-78; Yargitay Ictihadi Birlestirme Karari; 10.02.2012 Giin, 2010/1 Esas,
2012/1 Karar (Uyap).
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4. Fazla Tahsil Edilen Faiz Tutarlarinin Sebepsiz Zenginlesme Hiikiimlerine
Gore iadesi Gerekir.

TKHK hikimlerine tabi tuketici isleminde; taraflar arasindaki iliski,
TKHK’dan kaynaklanan ve TKHK hiikiimlerine bagl cerceve icinde ya bir
sozlesme, ya bir haksiz fiil veya sebepsiz zenginlesmedir.

a. Borglu ihtar Tarihinden itibaren Temerriide Diiser Goriisii

Yargitay ve istinaf uygulamasi; banka ve finans kurumlarinin diizenleme
belirsizligi ya da belirli oranda serbestiye sahip olundugu inanciyla belirlenen
ve tahsil edilen faizler agisindan koéti niyetli oldugu dislinilemeyeceginden,
sebepsiz zenginlesilen tutarlar icin kendilerine gonderilecek ihtar tarihinden
itibaren temerrtide diisecekleri yoniindedir (TBKm. 117/2)%,

b. Kanaatimizce, Borglunun Temerriidii i¢in ihtara Gerek Yoktur; Sebepsiz
Zenginlesilen Tutarlar igin Kesinti Tarihinden itibaren Temerriide Diisiiliir.

TBK’nin yururlige girdigi 01.07.2012 tarihinden itibaren yukarida tespit
edilen oranlari asan kredi karti ve tliketici kredisi faiz oranlari gecersizdir ve
bu oranlara gore fazla tahsil edilen faiz tutarlarinin sebepsiz zenginlesme
hikimlerine gore iadesi gerekir. Tuketiciden yasalara aykiri ve haksiz olarak
fazladan faiz tahsil edildigi, tahsil edilen bu faizlerin haksiz sart kapsaminda
kaldigi, gerek 4077 sayili yasa, gerekse 6502 sayili yasa ve hatta 6098 sayili
yasa uyarinca banka tarafindan faize konu bedellerin dayanaginin sézlesme
oldugunu soylemeye yasal imkan yoktur. Banka tarafindan yasalara aykiri
fazladan tahsil edilen bu faizlerin, 6098 sayili yasanin 117. maddesi geregince
sebepsiz zenginlesme hikimlerine tabi olmasi gerekir. Sebepsiz zenginlesme
hikimlerine tabi oldugu icin TBK'nin 117/1. maddesi geregince temerrit igin
ihtara gerek yoktur. TBK’nin 117/2. fikrasinin 2. ciimlesinde belirtilen iyiniyet
durumunun da olayimizda uygulama yeri yoktur. Zira haksiz sarti sézlesmeye
dahil eden ve zayif konumda bulunan tiiketiciden fazladan tahsil edilen bu faiz
bedellerinde bankayi iyiniyetli kabul etmek imkansizdir. Diger taraftan banka
TTK’da tanimlanan tacir hUkmiinde olup kesilen bedellerden dolayi tacir olmasi
nedeniyle iyiniyet savunmasinda bulunamayacagi gibi isi geregi kesilen haksiz
bedellerden “en az faiz miktar1” kadar yararlandigi tartismasizdir. S6zlesmenin
zayif halkasi olan tiketicinin de anilan haksiz fazladan tahsil edilen bu faiz
bedelinden “en az faiz geliri” kadar yoksun kaldigi séylenebilir. O halde banka
ve finans kurumlari TBK m. 117/2 geregince sebepsiz zenginlesilen tutarlar igin
kesinti tarihinden itibaren temerrtide diserler. Tiketici Kredisi Sozlesmeleri
Yonetmeligi’'nin m. 18/2 hikmu de bu hususu dogrulamaktadir.

13113, HD 07.11.2016 Giin, 2016/20434 Karar, 2016/23699 Esas; 19. HD 25.06.2015 Gun,
2015/9491 Karar, 2015/839 Esas (Uyap);Demir, s. 230-231.
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SONUC

6502 sayill TKHK m. 2, m. 3 ve m. 83/2 kapsamindaki tum tiketici
sozlesmeleri, tuketici kredisi sozlesmeleri, kredi kartlari, kredili mevduat
hesabi s6zlesmeleri, konut finansmani, 6n édemeli konut satis s6zlesmeleri
ve O6n ddemeli konut satis sozlesmelerine ait hukuki iliskilerde uygulanacak
anapara ve temerriit faizi Gst sinirlari bakimindan TBK m. 88/2, m. 120/2,
taksitli satislara ait hukuki iliskilerde uygulanacak anapara ve temerrit faizi
st sinirlart bakimindan ise, m. 253/3-(10) hiikiimlerine tabidir.

TBK m. 88/2 ve m. 120/2 hikumlerine gére tespit edilecek anapara
ve temerrit faiz oranlari, TBK'nin yirirlige girdigi 01.07.2012 tarihinden
itibaren 6502 sayil TKHK kapsaminda imzalanan tiketici s6zlesmeleri, tiketici
kredisi sozlesmeleri, kredili mevduat hesabi s6zlesmeleri, konut finansmani
ve 6n 6demeli konut satis sozlesmelerine ait hukuki iliskilerde; s6zlesme ile
kararlastirilacak yillik anapara faiz orani, 3095 sayili Kanun m. 1 hilkmince
belirlenen yillik faiz oraninin % 50 fazlasi: (% 9 + % 4,5 = % 13,5); sozlesme ile
kararlastirilacak yilhk temerrit faiz orani 3095 sayili Kanun m. 1 hiilkmince
belirlenen yillik faiz oraninin % 100 fazlasi: (% 9 + % 9 = % 18) uygulanacak en
ylksek anapara ve temerrit faizinin belirlenmesinde yeni bir kanuni, emredici
ve genel Ust sinir olarak uygulanmalidir. Ancak Tuketici Kredisi S6zlesmeleri
Yonetmeligi'nin m.18/2 hikmi geregince tlketici kredilerinde temerrit faiz
orant yillik (% 9 + % 4,5 = % 13,5 oraninin % 30 fazlasi olan yillik %17,55)
olmalidir.

TCMB, BKKKK m. 26/3 geregince verilen yetkiye dayanarak, lg¢ aylik
doénemlerde faiz oranlarinin tespitine ait kararinda, TBK m. 88/2 ve m. 120/2
hikimleri ile baghdir. Buna gore, yillik anapara faiz orani: (% 9+ % 4,5 =%
13,5); yilhk temerrit faiz orani: (% 9 + % 9 = % 18) olmalidir. TCMB’nin aksi
yondeki TBK m. 88/2 ve m. 120/2 ile diizenlenen sinirlari asan oranda kredi
kart1 anapara faizi ve temerrit faizi karari ve belirlemesi, yetki sinirlarini asan
islem yapmasi anlamina geleceginden, herhangi bir hilkmi olmamaldir.

Taksitli satislara ait hukuki iliskilerde; pesinat 6demesinde tiiketicinin
temerride dismesi halinde; bilesik faize meydan vermeyecek sekilde
“ayrisirma” neticesinde asil pesinat lzerinden temerrit faizi yuratalmelidir.
Temerr(t faiz orani yillik (yasal faiz % 9 oraninin % 30 fazlasi olan: yillik = %
11,70)’i gegmemelidir. Muaccel olmus taksitlerin ve muaccel kilinan taksitleri
(semenin tamamini) anapara temerrit faiz orani yillik (yasal faiz % 9 oraninin
% 30 fazlasi olan yilhk = % 11,70)’i gecemeyecektir. Tiketicinin temerridi
halinde saticinin/saglayicinin donme hakkini kullanmasi durumunda alicinin
uygun bir kullanim bedeli 6dedigi gbz 6niinde tutulursa 6demis oldugu
taksitler icin de yasal faiz (yasal faiz % 9 oraninda) isteyebilir.

232 TAAD, Yil: 11, Sayi: 38 (Nisan 2019)



Provisions and Limits of Interest In Consumer Protection Law No: 6502
Interest In Consumer Transactions
Mustafa Serhat SEN, Mustafa Kamil SEN

Diger yandan 6101 sayili Yirurlik Kanunu’nun 1. ve 2. maddesi ile 6zellikle
7. maddesine gore, kural olarak anapara faizine iliskin 88. ve temerrit
faizine iliskin 120. maddenin gorilmekte olan davalarda da uygulanacagi
diizenlendiginden bu acik hiikiim geregince, ge¢mise etkili olarak 01.07.2012
tarihinden 6ncesine ait tiiketici islemlerine de uygulanmalidir. Tespit edilen bu
oranlari asan tuketici islemleri faiz oranlari gecersizdir. Bu oranlara goére fazla
tahsil edilen faiz tutarlarinin sebepsiz zenginlesme hiikiimlerine goére kesinti
tarihinden itibaren temerrid faizi ile iadesi gerekir.
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6502 SAYILI TUKETICiNiN KORUNMASI HAKKINDA KANUN’A GORE
TUKETICi iSLEMLERINDE FAiZ TABLOSU

ANAPARA FAizi

Kanuni
Anapara Faizi

Tuketici islemi
Tuketici kredisi

Akdi
Anapara Faizi

Kanuni

Temerriit Faizi

TEMERRUT FAizi

Akdi
Temerriit Faizi

Ulke parasi % 9 % 13.5 % 9 % 17.55
(Ust Sinir) (Ust Sinir)

Kredi karti

Ulke parasi % 9 % 13.5 % 9 % 18.00
(Ust Sinir) (Ust Sinir)

Tuketici islemi

Tlketici kredisi

Yabancipara 4/a 4/a + %50'si 4/a 4/a + % 50’si x % 30
(Ust Sinir) (Ust Sinir)

Kredi kart

Yabancipara 4/a 4/a + %50’si 4/a 4/a + %1000

(Ust Sinir)

(Ust Sinir)

Tuketici islemi
Taksitli satis (Tasinir)

Tuketici islemi
Taksitli satis (Tasinir)

Yabanci para (Ayristirmali:Pesinat/Taksitler)

4/a + %30’u

(Ust Sinir)
Tuketici islemi
Konut finansi
(Sabit/Degisken)
Ulke parasi % 9 % 13.5 % 9 % 17.55
(Ust Sinir) (Ust Sinir)
Yabancipara 4/a 4/a + %50’si 4/a  4/a+ %50'si x %30
(Ust Sinir) (Ust Sinir)
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OZET
Cocuklar ¢esitli nedenlerle bazen
biyolojik ailelerinin yaninda biylime

imkanina sahip olamamaktadir. Cocuklarin
yuksek yararini korumak adina kanun
koyucu ailenin glglendirilmesi ve her
bireyin aile birligi igerisinde desteklenerek
korunmasi igin gesitli koruyucu ve onleyici
hizmetler gelistirmistir.

Bu baglamda, biyolojik ailesiyle
yasama imkani olmayan ya da biyolojik
ailesiyle yasamasi uygun gorlilmeyen
cocuklar igin uzun sireli bakim modeli
olan evlat edinme hizmeti saglanmakta,
evlat edinmede aracilik hizmeti kamu
hizmeti olarak ele alinip devletin gozetim
ve denetiminde yapilmaktadir. Bu hizmet
sayesinde ¢ocuklar kalici aile ortamina
kavusmaktadir. Diger bir deyisle, evlat
edinme yoluyla biyolojik kokene bagh
cocuk-ebeveyn iliskisi haricinde de ¢ocuk-
ebeveyn iliskisi tesis edilmektedir. Bu
makalede, evlat edinmenin hukuki yonu ile
devletin araci oldugu evlat edinme hizmeti
sirasinda bir baska deyisle, kamu hizmeti
olarak yuritilen evlat edinmede aracilik
hizmetleri sirasinda yasanan ana-babanin
rizasinin - aranmamasi  sorunu ile bu
sorunun evlat edinme siirecine yansimalari
tartigilacaktr.

Anahtar Kelimeler: evlat edinme,
evlat edinmede aracilik hizmetleri, ana-
babanin rizasi, koruyucu ve Onleyici
hizmetler, korunmaya ihtiyaci olan gocuk
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ABSTRACT

Children do not have the opportunity
to grow alongside their biological families
for various reasons. In order to protect the
best interests of the children, law-maker has
developed various protective and preventive
services to strengthen the family and to
support and protect each individual within the
family unity.

In this context, adoption service is provided
as a long-termcare model for children who do
not have the chance to live with their biological
family or who are not fit to live with their
biological family. The brokerage service at child
adoption is handled as civil service and works
under the supervision and inspection of the
state. Thanks to this service, children have a
permanent family atmosphere. In other words,
a child-parent relationship is also established
through the adoption, except of the child-
parent relationship based on biological origin.
In this article, the legal aspect of adoption,
the problem of revoking the consent of the
biological parents during the adoption of
children looked after which is carried out as
a public service, and the reflections of this
problem on the adoption process will be
discussed.
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GIRIS

Her cocugun saglkli, giivenli ve bilingli gelisebilmesi icin kendilerini
koruyacak, sevecek, sosyal ve ekonomik gereksinimlerini karsilayacak sicak
bir aile ortamina ihtiyaci vardir. Cocuklarin her bakimdan gelisimi igin en
uygun ortam kendi ailesinin yanidir. Ancak yasam her zaman distnaldigu
gibi olmayabilir. Bazi aileler zihinsel, bedensel ya da psikolojik sorunlari
veya ekonomik vyetersizlikleri veya bosanma, o6lim gibi nedenlerle aile
bitlnliklerini devam ettiremeyip butunliklerini devam ettiremeyip
cocuklarinin gereksinimlerini karsilayamaz hale gelebilmektedir. Boyle
durumlarda, gocuklar biyolojik ailelerinin yaninda biylime imkanina sahip
olamamaktadirlar.

Bu nedenle, tim diinyada oldugu gibi llkemizde de cocuklarin yiksek
yararini korumak adina kanun koyucu ailenin giiclendirilmesi ve her bireyin
aile birligi icerisinde desteklenerek korunmasi i¢in cesitli koruyucu ve énleyici
hizmetler gelistirmektedir. Ulkemizde cocuklarin yararina bircok koruyucu
ve Onleyici hizmetler hayata gecirilmistir. Bunlardan biri “Aile Yaninda Bakim
ve Aileye Déniis Hizmeti” dir. Bu baslik altinda, sosyal ve ekonomik yonden
yardima muhtac kisi ve ailelerin ¢ocuklarinin kurum bakimina alinmadan ailesi
ya da yakinlari tarafindan bakilip egitimlerinin saglanmasina yonelik olarak
sosyal ve ekonomik destek hizmetleri verilmektedir?.

Bunun yaninda, ilkemizin de imzalamis oldugu 02 Eyll 1990 tarihli Cocuk
Haklarina Dair Sozlesmede de ¢ocugun 6ncelikle ailesi yaninda, bu mimkiin
olmadigi takdirde uygun bir aile ortami icinde yasamini sirdirmesi ve
gelismesi hakkina 6zel yer verilmektedir. (CHDS, Ons6z)Bu Sdzlesme uyarinca
cocuklarin yiksek yararini gozetebilmek adina gelistirilen hizmet modelleri
“Koruyucu Aile ve Evlat Edinme Hizmetleri”dir.

Koruyucu aile; muhtelif sebeplerden 6tiird biyolojik ailesi tarafindan bakim
ve gbzetimi saglanamayan cocuklarin kisa ya da uzun sireli olmak Gzere,
g¢ocugun bakim, gbdzetim, egitim ve gelisimini bilabedel veya belirli Ucret
karsiligi devlet denetiminde paylasan aile veya kisilerdir®. Tarihi ve hukuki
gelisimine bakildiginda, 17.2.1926 tarihli ve 743 sayilli Milga Tirk Kanunu
Medenisi'nin 272 ve 273’lnci maddeleriyle hukuksal bir kurum olarak hukuk
sistemimize giren koruyucu aile kurumunun, bu tarihten énce de besleme,

2 Sosyal Ekonomik Destek Hizmeti (SED)https://cocukhizmetleri.aile.gov.tr/sosyal-ve-
ekonomik-destek-hizmeti.

3 Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi&Unicef, Koruyucu Aile Egitim Moddlleri, Modiil 1, s.12,
Cengiz Ozbesler, Koruyucu Aile Hizmetlerinde Degerlendirme Siireci, Aile ve Toplum
Egitim-Kiiltir ve Aragtirma Dergisi, Yil: 11 Cilt: 4 Sayi: 16 Ocak-Subat-Mart 2009, s. 87,
Kasim Karatas, Tiirkiye’de Cocuk Koruma Sistemi ve Koruyucu Aile Uygulamalarn Uzerine
Bir Degerlendirme, Toplum ve Sosyal Hizmet, Cilt 18, Sayi1 2, Ekim 2007, s. 11,Cengiz Kaya,
Tiirk Hukukunda Evlat Edinme, Beta, 2009, s.17.
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sit evlathk, manevi evlatlik gibi hukuksal olmayan bazi sosyal kurumlar ve
gelenekler yolu ile varligini stirdiirdigu bilinmektedir. 743 sayil milga Tark
Kanunu Medenisi’'nin 272'nci ve 273’Gnct maddelerinin ardindan sirasiyla,
23.5.1949 tarihli ve 5387 sayili milga Korunmaya Muhta¢ Cocuklar Hakkinda
Kanun, 15.5.1957 tarih ve 6972 sayili milga Korunmaya Muhtag¢ Cocuklar
Hakkinda Kanun, 7.11.1979 tarihli ve 2253 sayili miilga Cocuk Mahkemelerinin
Kurulusu, Gorev ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun, 24.5.1983 tarihli ve
2828 sayili Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu Kanunu, 22.11.2001
tarihli ve 4721 sayili Tirk Medent Kanunu, 9.1.2003 tarihli ve 4787 sayil Aile
Mahkemelerinin Kurulus Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun, 3.7.2005
tarihli ve 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu, 3.6.2011 tarihli ve 633 sayili
Aile ve Sosyal Politikalar Bakanliginin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun
Hikmiinde Kararname’de degisik bicimlerde yer almistir. Bununla beraber,
1.10.1984 tarihli ve 18532 sayili Resmi Gazete’ de (miilga), 14.10.1993 tarihli
ve 21728 sayili Resmi Gazete’ de (miilga) ve nihayetinde 14.12.2012 tarihli ve
28497 sayili Resmi Gazete’ de yayimlanan ve halen yirirlikte olan yonetmelik
olmak tizere Ug¢ ayri “Koruyucu Aile Yonetmeligi” ¢ikarilmistir.

Koruyucu ve dnleyici bir hizmet modeli olarak gelistirilen ve bu makalede
adim adim incelenecek olan diger bir hizmet modeli ise evlat edinmedir. Bu
modelde ¢ocukla, durumu evlat edinmeye uygun olan aile veya kisi arasinda
hukuki baglar saglanarak ¢ocuk-ebeveyn iliskisi kurulmaktadir. Genel olarak
kendi ailesi ile yasama sansi kalmamis olan ¢ocuklar i¢in evlat edinme hizmeti
en uygun bakim olarak degerlendirilmektedir. Biyolojik ailesiyle yasama imkani
olmayan ¢ocuklarin uzun sireli bakim modeli olan evlat edinme hizmetiyle
kalici aile ortamina kavusmasi saglanmaktadir.

Bu makale kapsaminda sirasiyla, evlat edinmenin tanimi ve hukuki
dayanagi, evlat edinmenin kosullari, yetkili kurum araciligiyla evlat edinme
sureci ve bu sliregte yasanan ana-babanin rizasinin aranmamasi sorunu ve
bunun siirece yansimalari ele alinip tartigilacaktr.

1. EVLAT EDINMENIN TANIMI VE HUKUKi DAYANAGI

Evlat edinme, kiiclik ile evlat edinme sartlarina haiz kisi veya kari-koca
arasinda kurulan hukuki bagdir®. Evlat edinme yoluyla evlat edinilen ve
evlat edinen arasinda hisimlik bagi kurulur. Hisimlik bagi ancak gercek kisiler
arasinda kurulabildiginden sadece gercek kisiler evlat edinebilirler. Tlzel

4 Muhsen Abdulkader Saleh, Tiirk Hukukunda Kiigiiklerin Evlat Edinilmesi, Adalet Yayinevi,
Ankara, 2013, s. 9, Mahmut Kizir, Tiirk Hukukunda Evlat Edinme, Selguk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi, Konya, 2004, s.154, Rona
Serozan, Cocuk Hukuku, Vedat Kitapcilik, istanbul, 2017, 5.219, Cem Baygin, Evlat Edinmenin
Kosullar, AUEHFD, 7.Cilt, S.3-4, Cumhuriyetin 80. Kurtulus Yilina Armagan, Erzincan 2003,
s. 591, Kemal Oguzman, Mustafa Dural, Aile Hukuku, Filiz Kitabevi, istanbul, 1998, s. 244,
Kaya, s. 3.
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kisiler evlat edinmede bulunamazlar®. Evlat edinme islemleri TMK'nin 305
ila 320’nci maddeleri hiikmine, 2828 sayili Sosyal Hizmetler Kanunun 9/b
bendine, CHDS’'nin 20 ve 21’'nci maddelerine, 5049 sayil Cocuklarin Korunmasi
ve Ulkeler Arasi Evlat Edinme Konusunda isbirligine Dair Sézlesmenin
(Lahey Sozlesmesi) Onaylanmasinin Uygun Bulundugu Hakkinda Kanun’a ve
Kiguklerin Evlat Edinilmesinde Aracilik Faaliyetlerinin Yiritilmesine iliskin
TlzUge gore yuratilmektedir.

2.7.2018 tarihli ve 700 sayili KHK’nin 139’uncu maddesiyle degisik
TMK’nin 320’nci maddesi uyarinca kigcliklerin evlat edinilmesine iliskin
aracilik faaliyetleri, ancak Cumhurbaskani'nca yetki verilen kurum ve
kuruluslarca yapilmaktadir. Yine aracilik faaliyetlerinin yurittlmesine iliskin
hususlar Cumhurbaskani'nca gikarilan yonetmelikle dizenlenecektir. Ancak
s6z konusu hususa iliskin olarak Cumhurbaskanliginca yeni dizenlemeler
yapilincaya kadar kiiciklerin evlat edinilmesinde aracilik faaliyeti, 700 sayili
KHK’den 6nce 25.2.2009 tarih ve 2009/14729 sayili Bakanlar Kurulu karari
ile yurirlige konan, Kiglklerin Evlat Edinilmesinde Aracilik Faaliyetlerinin
Yuritilmesine iliskin Tizik hikiimlerine uygun olarak yiritiilmeye devam
edilecektir®. Bu baglamda, evlat edinmede aracilik faaliyeti devlet tekelinde
olup 633 sayili KHK ile Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu Genel
Mudirlaginin kapatilmasi ile birlikte’, tek resmi araci kurum olan Aile,

5 Ali ihsan Ozugur, Kisi Hukuku-Velayet-Vesayet-Soybagi-Evlat Edinme Hukuku Diger Esin
Riza ve Onamina Bagl islemler, Seckin Hukuk, Ankara, 2016, s. 431, Saleh, s. 55, Yalnizca
gercek kisiler evlat edinilebileceginden cenin evlat edinilmesi mimkin degildir. Oguz
Sadik Aydos, Yeni Medeni Kanuna Gére Evlat Edinme, http://webftp.gazi.edu.tr/hukuk/
dergi/4_7.pdf, s. 3, Stileyman Yalman, Evlat Edinme ve Evlathgin Miras Hakki, http://
dergipark.gov.tr/download/article-file/261882, s.214.

6 15/3/20009 tarih ve 27170 sayili Resmi Gazete.

7 3.6.2011 tarihli ve 633 sayili Aile ve Sosyal Politikalar Bakanhginin Teskilat ve Gorevleri
Hakkinda Kanun Hikmiinde Kararnamenin, Gegici 1’ inci maddesiyle Sosyal Hizmetler
ve Cocuk Esirgeme Kurumu Genel Muduarltgiu (SHCEK) kapatilmistir. SHCEK’in gocuklara
iliskin gorevleri ayni KHK’nin 8’inci maddesinin (1) bendiyle yeni kurulan Cocuk Hizmetleri
Genel Mudirligi’ne verilmistir. Ardindan 633 sayil KHK’ nin adi, 9.7.2018 tarihli ve
30473 sayil ResmiGazete’de yayimlanan, 703 sayili“Anayasada Yapilan Degisikliklere
Uyum Saglanmasi Amaciyla Bazi Kanun ve Kanun Hikminde Kararnamelerde Degisiklik
Yapilmasi Hakkinda Kanun Hikmiinde Kararname” nin 3’Gnci maddesinin (a) bendi ile
“Sosyal Hizmetler Alaninda Bazi Diizenlemeler Hakkinda Kanun Hikmiinde Kararname”
olarak degistirilmistir. 703 sayih KHK’nin 3/b ve Gegici 1’inci maddesiyle, Aile ve Sosyal
Politikalar Bakanligi kapatilarak, Calisma, Sosyal Hizmetler ve Aile Bakanligi kurulmustur.
10.7.2018 tarihli ve 30474 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Cumhurbaskanhg Teskilat
Hakkinda 1 sayili Cumhurbaskanhigi Kararnamesinin 65’ inci ve 67/b maddesi geregince,
SHCEK Genel MudirlGgi’niin gocuklara iliskin gorevleri bu bakanhgin Cocuk Hizmetleri
Genel Mudirligi’ne verilmistir. 4 Agustos 2018 tarih ve 30499 sayili Resmi Gazete'de
yayimlanan “Bazi Cumhurbaskanhgl Kararnamelerinde Degisiklik Yapilmasi Hakkinda 15
sayili Cumhurbagkanligi Kararnamesi” ile de, “Calisma, Sosyal Hizmetler ve Aile Bakanhg”
nin adi “Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanhgl” olarak degistirilmistir. Dolayisiyla

242 TAAD, Yil: 11, Sayi: 38 (Nisan 2019)



Examination Of The Issue Concerning Whether Parental Consent is To Be Required in Case Of
Adoption, Especially in Case Of Adoption Via Competent Authority
Av. Dr. Safa KOCOGLU

Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanlhgi'nin Cocuk Hizmetleri Genel Mudurlugi
tarafindan yurutiilmektedir. Cocuklarin yliksek yararini gozetmek, onlari her
tarll istismar ve koti muameleden korumak, evlat edinme islemlerinin Glke
genelinde belirlenen standartlar dogrultusunda yiritilmesini saglamak
adina hem ulusal evlat edinme hem de Lahey S6zlesmesi uyarinca yapilacak
Ulkelerarasi evlat edinme islemlerinde Merkezi Makam olarak Aile, Calisma ve
Sosyal Hizmetler Bakanligi yetkilendirilmistir®.

2. EVLAT EDINMENIN KOSULLARI

Cocugun yilksek yararini gozetebilmek icin evlat edinme birtakim 6zel
ve genel kosullara baglanmistir. Evlat edinme hizmeti, kimi zaman farkli
nedenlerden dolayi ¢cocuk sahibi olamayan eslerin evlilik birliginin devaminin
saglanmasina, kimi zaman da evlilik disi dogan bir ¢cocugun soybagina sahip
olmasina araci olmaktadir®. Ancak evlat edinme hizmeti yararlari oldugu
kadar birtakim sakincalari da biinyesinde tasimaktadir ki; evlat edinme
hizmeti kullanilarak kisilerin kanuna karsi hile yoluna basvurdugu uygulamada
sikca gorilmektedir. Kimileri yasal mirascilarini mirastan mahrum birakmak
amaciyla kimileriyse c¢ocuklarini adeta bir ticari malmiscasina c¢esitli
nedenlerle (organ ticareti, cocuk ticareti vb.) bu hukuki yolla satis araci haline
getirmektedir. Bazen de gayri mesru iliskilere kilif uydurmak adina bu hukuki
islem yapilmaktadir. Ornegin; ayni cinsten iki kisinin hukukumuzda evlenmesi
mumkiin degildir. Fakat bu birliktelik dolayisiyla taraflarin birbirlerini maddi
acidan koruma altina almak istemeleri karsisinda birinin yekdigerini evlat
edinmesi veya aralarinda ¢ok yas farki bulunan iki kisinin toplum baskisi
dolayisiyla evlenememesi lakin ayni ¢ati altinda yasayabilmek icin bu yolu
tercih ettiklerine uygulamada ne yazik ki rastlanmaktadir’®. Bu nevi olumsuz
tablolarin 6niine gegebilmek adina kanun koyucu birtakim siireler, yas sinirlari
ve kapsamli arastirma sartlari getirmistir'®,

mevzuatta ¢ocuklar bakimindan, SHCEK’e yapilan atiflar artik Aile, Calisma ve Sosyal
Hizmetler Bakanhgi'nin Cocuk Hizmetleri Genel Mudurliigi’ne yapilmis kabul edilecektir.

8 QOzugur, s. 457-458, Siikran Sipka, 4721 Sayih Tiirk Medeni Kanunu’nun “Evlat Edinmeye”
iliskin Hiikiimlerinin incelenmesi, lIUHFM C. LVILS. 1-2, istanbul, 1999,s. 318.

° Recep Dogan, Wishful Thinking Or Solution? The Concept Of Open Adoption AndIts Future,
Ankara LawReview, Vol. 8 No. 2 (Winter 2011), s. 249, Sipka, s. 304, Demet Ozdamar, C.
Gamze Sucu, Tiirk Medeni Kanunu’nun 313 maddesinde, 15.07.2005 Tarihinde Yapilan
Degisiklik ve Uluslararasi Sozlesmeler Karsisinda, Evlat Edinme Konusunun Farkli Bir Bakig
Agisi ile Ele Alinmasi, Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.1, S.2, Kayseri, 2006,
s. 181, Murtaza Kése, Mukayeseli Hukukta Evlat Edinme Problemi, Atatiirk Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, S.15, Erzurum, 2001, s. 268.

0 Sipka, s. 305, Aydos, s. 13, Kose, s. 280, Selahattin Sulhi Tekinay, Tiirk Aile Hukuku, Filiz
Kitabevi, istanbul, 1990, s. 446,Kaya, s. 7.

11 Serozan, s.222, Saleh, s. 16,Zeynep Derya Tarman, Isik Onay, Milletlerarasi Evlat Edinme
Hukukunda Kamu Diizeni Engeli, AUHFD, C.60, S.2, 2011, s. 342.
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Evlat edinme kurumu, evli olan kisilerin evlat edinmesi, evli olmayan
kisilerin evlat edinmesi, evli olup esin tek basina evlat edinmesi ya da eslerden
birinin digerinin ¢ocugunu evlat edinmek istemesi ihtimalleri gbz 6nine
alinarak farkl 6zel kosullara tabi tutulmustur.

ilkihtimaliinceledigimizde, evliolan kisiler evlat edinmek istedikleri takdirde
ya bes yildir evli olmali ya da eslerin her ikisi de otuz yasini doldurmahdir®?,
Ornegin; 2012 yilinda evlenen Merve (23) ile Hasan (24) 2018 yilinda evlilik
birligi bes yili doldurdugu icin yaslari otuz olmasa dahi evlat edinebileceklerdir.
Bir baska 6rnekse 2017 yilinda evlenen Aysegil (32) ile Emrah (31) 2018
yilinda otuz yas kistasini yerine getirdikleri icin evlilik birligi streleri dikkate
alinmayacaktir. Evlat edinme basvurusu anindaki sartlar stre kosulunu yerine
getirip getirmediginin belirlenmesinde dikkate alinmamaktadir. Hakimin
evlat edinmeye yonelik kararini verecegi asamada ana ve babanin otuz yasini
doldurmus veya evlilik birliginin bes yildir devam ediyor olmasi yeterlidir®.
Evlat edinme hakki kisiye siki sikiya bagl haklar arasinda diizenlense de kisiler
evli olduklari takdirde bu hakki kullanirken eslerinin olurlarini almalidir. Ancak
birlikte evlat edinme hizmetinden sadece esler yararlanabilir’. Kardesler,
akrabalar veya arkadaslar kiictigu birlikte evlat edinmeleri miimkin degildir®.

ikinciihtimal, evliolup otuzyasinidolduran esin tek basina evlat edinmesidir.
Bu halde esin tek basina evlat edinebilmesi icin diger esin ayirt etme
gliclinden sirekli yoksun olmasi veya iki yila askin sliredir nerede yasadiginin
bilinmemesi ya da evlat edinmek isteyen kisinin mahkeme karariyla iki yila
askin stredir esinden ayri yasadigini ispatlamasi gerekmektedir®. Ayirt etme
glcinden yoksunlugun ispati tibbi raporla mimkindir. Esin iki yila askin
sireden beri nerede oldugunun bilinmemesi halinde ise 6lim karinesinin
kosullari aranmamaktadir. Eslerin iki yila askin siireden beri ayri yasamasinin
ispatinda bu ayriligin fiili bir ayrilik olmasi yeterli gérilmemektedir. Bu hususun
mahkeme karariyla desteklenmesi ve ispati gerekmektedir'’.

2 Serozan, 5.224, Ozugur, s. 432, Y2.HD, T.09.02.2011, E.21848, K.2011 sayili karari “...Mevcut
niifus kayit 6rneklerinden, davaci N.’nin dava tarihinde otuz yasindan kiigiik oldugu, ayrica
diger davaci M.S. ile 26.06.2007 tarihinde evlendikleri, evlilik siirelerinin bes yildan az
oldugu anlasiimaktadir. Mahkemece, yasal sartlarin olusmamasi nedeniyle davanin reddine
karar verilmesi gerekir.” Nihat inal, Aile Mahkemeleri Davalari, Bilge Yayinevi, Ankara,
2016, 5.1405, Saleh, s. 19, Kizir, s. 158, Sipka, s. 309, Ozdamar, Sucu, s. 182,H{iseyin Hatemi,
Aile Hukuku, Onikilevha, 6.Basi, istanbul, 2018, 5.176.

B3 Saleh, s. 51,Mustafa Dural, Tufan Ogiiz, Mustafa Alper Giimiis, Tiirk Hukuku Cilt 11l Aile
Hukuku, Filiz Kitabevi, istanbul, 2017, s. 318.

14 Serozan, 5.225, inal, 5.1365, Kizir, s. 157.

15 (zdamar, Sucu, s. 198, Baygin, s. 607,Aydos, s. 6.

16 Serozan, s. 226-227, Ozugur, s.433, Saleh, s. 20-21, Kizir, s. 159, Ozdamar, Sucu, s. 182.

17 Saleh, s. 63-64, Aydos, s. 6.
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Uclincii ihtimal, evli olan eslerden birinin digerinin cocugunu evlat
edinmesidir. Bu ihtimalde evlat edinmek isteyen es otuz yasini doldurmal
veya evlilik birligi en az iki yili askin bir sturedir devam etmelidir'®.Eslerden
birinin digerinin cocugunu evlat edinmesi 6zl bakimindan bir celiskiyi
barindirmaktadir. Soyle ki, eslerden birinin digerinin ¢ocugunu evlat
edinmesiyle birlikte biyolojik ana ve babaya ait olan tiim hak ve yukimlulikler
evlat edinene ge¢cmektedir. Bu durumda evlat edinenle evli olan esle (biyolojik
ana/baba) cocuk arasindaki hukuki bag kopmaktadir. Bir yandan da basta
evlilik birligini belki de saglamlastirmak icin gerceklestirilen evlat edinme
islemi evlilik birliginin sona ermesi halinde evlatlik baginin da sona erdirilmek
istenmesi ihtimalini blnyesinde barindirmaktadir’®. Son ihtimal ise evli
olmayan kisinin evlat edinmesidir ki; kisi tek basina evlat edinmek istiyorsa bu
hususta tek sart otuz yasin doldurulmus olmasidir®.

Bununla beraber, yukarida bahsi gecen her bir ihtimal icin zorunlu ortak
kosullar da bulunmaktadir. Cocuk, evlat edinenler tarafindan en az bir yil
sureyle bakilmal ve egitilmis olmalidir?’. Evlat edinen ailenin veya kisinin
varsa diger ¢ocuklarinin yararlari gézetilmeli ve evlat edinilecek ¢ocugun evlat
edinilmesinde yarari bulunmalidir??.

Evlat edinilen kiiclik ayirt etme gliciine sahipse bizzat kendisinin rizasi
alinmalidir. Lahey Sozlesmesi'nde de evlat edinme islemlerinde cocugun
rizasinin onemine ayrica vurgu yapimistir. S6zlesmenin 4’lGncii maddesine
gore “...Cocugun evlat edinmenin sonuglari ve gerekli ise buna rizasi hakkinda
yeterince bilgilendirilmis ve kendisiyle istisarede bulunulmus olmasi, cocugun
arzuve goruslerinin nazara alinmis olmasi; cocugun evlat edinmeye muvafakati
gerekli ise bunun serbestce ve aranan yasal sekillere uygun olarak verilmis
bulundugu ve muvafakatin agikca veya yazili olarak verildigi hususunun tespit
edilmis olmasi; ve bu muvafakatin para ya da herhangi bedel mukabili elde
edilmemis olmasi”’gerekmektedir. Kliclglin rizasi alinabilecekken alinmadiysa
evlat edinme islemi ortadan kaldirilabilir, sakat bir islemdir. Klicligln rizasi
hakim ontlinde, belirli bir iliskiye yonelik olarak alinir. Kigik evlat edinme
islemiyle ilgili ayrintili olarak bilgilendirilir. Ayirt etme giicline sahip kiigigilin
kendi rizasi yerine yasal veya iradi temsilci riza agciklamasinda bulunamaz®.

18 Serozan, s. 226-227, Ozugur, s.433, Saleh, s. 20-21, Kizir, s. 159, Sipka, s. 310, Ozdamar,
Sucu, s. 182.

¥ Sipka, s. 310.

2 Serozan, s. 226-227, Ozugur, 5.433, Saleh, s. 20-21, Kizir, s. 160, Sipka, s. 311.

2 inal, s. 1364, Ozugur, s. 443, Saleh, s. 11, Kizir, s. 155, Sipka, s. 307, Ozdamar, Sucu, s. 187,
Aydos, s. 3, Tarman, Isik, 5.339, Omer Ugur Gengcan, Aile Hukuku, Yetkin Yayinlari, Ankara,
2011, s. 1261, Turgut Akintlrk, Derya Ates, Medeni Hukuk, Beta, 2018, s. 294.

2 (Ozugur, s. 431, Saleh, s. 11, Kizir, s. 155, Sipka, s. 308, Ozdamar, Sucu, s. 188,Hatemi, s. 175,
Akintirk, Ates, s. 294-295.

2 Sijleyman Yalman, Evlat Edinmede Riza, http://webftp.gazi.edu.tr/hukuk/dergi/8_5.pdf,
s.2,Gengcan, s.1274,Tekinay, s.26.
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Evlat edinilecek kiglk velayet altindaysa TMK'nin 311 ve 312'nci
maddelerindeki sakli haller haricinde TMK’nin 309’uncu maddesinin 1’nci
fikrasi uyarinca biyolojik ana-babasinin da rizasi alinmalidir. Riza alinmasi
gerekliliginin velayet hakki ile ilintili olup olmadigl konusunda doktrinde
farkh gorisler mevcuttur. Birinci gérise gore; velayet hakki biyolojik ana veya
babadan vyalnizca birinde olsa bile rizanin her iki ebeveynden de alinmasi
gerekli olacagi yonindedir. Clinkli ana ya da babanin rizasinin alinmasi velayet
hakkindan bagimsiz ve ayri bir yetki olup soybagi ile iliskilidir®*. Bu gorise gore
cocuk ile arasinda hukuken soybagi tesis edilmemis kisilerin evlat edinmeye
riza konusunda irade beyaninda bulunmalari miimkiin degildir. Ornegin, evlilik
disi dogan bir cocukla hukuken soybagi kurulmadigi takdirde evlat edinmede
babanin rizasi alinmasi gerekli degildir®>. ikinci goriisse; rizanin aranip
aranmamasi velayet hakkiile baglantilidir. Baska bir anlatimla, yalnizca cocugun
velayet hakkina sahip olan esten riza alinmasi yeterli olacaktir?®. Kanaatimce
evlat edinme islemi cocugun hayatini etkiledigi kadar ebeveynlerinin hayatini
da ayni derecede etkilemektedir. Bu derece énemli bir karar velayet hakki ile
ilintilendirilmemelidir. Biyolojik ana ve baba her durum ve sartta mahkeme
tarafindan bizzat dinlenmelidir. Biyolojik ana ve baba ¢ocugun yararina aykiri
davranacak tavir ve tutum sergiledikleri takdirde hakim re’sen c¢ocugun
hakkini gozeterek onun yararina en dogru olan karari verebilir hatta velayetin

% Sipka, s. 310,Serozan, s.228,Hatemi, s.178,Gengcan, s. 1277,Kaya, s. 27-28.

% Y18.HD., T. 16.01.2014, E. 2013/19647, K. 2014/433 sayih karari “..Samsun ilinde
hakkinda bakim tedbiri uygulanan U.’nun annesi C..tarafindan Aile ve Sosyal Politikalar
il Miidiirliigiine sunulan 10.09.2012 tarihli dilekgesi ile, cocugu U..>in eviathk verilmesini
istediginden bahisle, anne ¢.’nun rizasinin var oldugunun, annenin beyaniyla nifusta
baba olarak kaydettirilen E.. isimli sahsin rizasinin aranmayarak U..>nun evlat edinmeye
riza verilmesini talep ve dava etmistir. Tiim dosya kapsami hep birlikte incelenip
degerlendirildiginde;davalilardan C..’nun Sinop Ticaret Meslek Lisesi son sinif 6grencisi iken
bir list komsusu olan lniversite dgrencisi E.. isimli bir sahisla girmis oldugu iliski sonucu
27.07.2012 tarihinde U.onu diinyaya getirdigi, bunun Uzerine C.oin okulla iliskisinin
kesildigi, babasinin tas ocaginda ¢alistigi, ancak akli dengesindeki bozukluklar sebebiyle
ailesiyle yeterince ilgilenmedigi, mahkememizin 2012/768 Esas ve 2012/644 Karar ile U..
hakkinda bakim tedbiri uygulandidi, Ci..in oglu U.»e bakamayacadindan kiigiik U..>in
evlatlik olarak verilmesine iliskin 10.09.2012 tarihli dilekgesi riza gésterdigi, yine davali
C..im beyaniyla baba hanesine kaydettirilen E..’nin agik kimlik bilgilerinin ve agik adresinin
tespit edilmedigi anlasilmakla, asagidaki sekilde hiikiim tesis edilmistir. HUKUM: Gerekgesi
yukarida izah edildigi tizere; 1- Anne ¢..'nun 10.09.2012 tarihli dilekgesi uyarinca M.K 309
uncu Maddesi uyarinca rizasi ile, yine anne ¢..'nun beyaniyla niifusa kaydettirilen ve sadece
ismi oldugu herhangi bir kimlik bilgisi ve agik adresi bulunmayan baba E..’nin M.K. 311 ve
312 nci maddeleri uyarinca “rizasi aranmaksizin” Sinop ili Erfelek I...d.lu, U..’nun evlat
edindirme hizmetinden yararlandiriimasina, 2-Davanin niteligi geredi harc alinmasina yer
olmadigina, Dair, dosya lizerinde yapilan inceleme sonunda itiraz yolu agik olmak lizere
karar verildi.”

% Necmettin Feyzioglu, Aile Hukuku, istanbul, 1986, s. 476, Egger,s.46, Biilent Kopriili,
SelimKaneti, Aile Hukuku, istanbul, 1989, 5.231, Oguzman, Dural, s.250.
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kaldiriilmasina neden olacak derecede 6zensiz buldugu takdirde cocuga vasi
atama yoluna gidebilir. Cocugun menfaatine aykiri davranarak evlat edinmeye
izinvermedigitakdirde ebeveynler hakkin kétiye kullaniimasiyasagiile de karsi
karsiya kalacaklardir. Bu halde riza aranmadan ¢ocugun evlat edindirilmesi s6z
konusu olabilecektir. Ek olarak,TMK’nin 309’uncu maddesinde ana ve babanin
rizasi denilmektedir. “Ve” baglaci kullanilmistir. Kanunun lafzi da ana-babanin
birlikte rizasinin alinmasinin gerekli oldugunun bir diger gostergesidir.

Evlat edinilen velayet altinda olmayip vesayet altindaysa ayirt etme glicline
sahip kilclgin rizasi tek basina yeterli olmayip vasi ve vesayet dairelerinin
iznine basvurulmaktadir?’. Bu izni kiicliglin yerlesim yerindeki vesayet daireleri
verir. Vasinin rizasinin yani sira Sulh Hukuk Mahkemesinin izni ve Asliye Hukuk
Mahkemesinin onayi sonucunda vesayet altinda bulunan kisinin riza kosulu
yerine getirilmis olacaktir?®,

TMK’nin 312’nci maddesi uyarinca kiicuk evlat edinilmek tizere bir kuruma
yerlestirildiginde bu asamada da ana-babadan birinin veya her ikisinin rizasi
eksik olursa, araci kurum olan Bakanlik il MidirlGgi veya evlat edinmek
isteyen kisinin talebi Uzerine ve kural olarak kiigiigiin yerlestirilmesinden
énce, kiglgin oturdugu yer mahkemesi ana-babanin rizasinin aranip
aranmayacagina karar verir. Diger durumlarda, ana-babanin riza meselesi
evlat edinme islemleri sirasinda dikkate alinacaktir. Bu husus evlat edinmede
aracilik hizmetleri sirasinda yasanan en dnemli sorun olup asagida ayrintilari
ile tartisilacaktr.

Ebeveynlerin kiiglige karsi 6zen yukimlaligini yerine getirmedigi igin
rizalarinin aranmayacagi karari kendilerine yazili olarak teblig edilir. Bir defa
dahiolsa ana-baba 6zen ylikimlilGgin ihlal ettiyse bu yaptirimla karsi karsiya
kalabilirler. Kanun sirekli bir ihlal hali aramamaktadir. Ozen yikimliligiine
aykirthigin ana-babanin kusurundan kaynaklanmasi da gerekli degildir. Hakim,
deneyimsizligi, dikkatsizligi, engellinin bulunmasi, agir hastaligi sebebiyle ana-
babanin bu yikimlilige aykiri davrandigini tespit ederse genis takdir yetkisini
kullanarak rizalarinin aranmayacagina yonelik hilkim kurabilir?®.

27 Serozan, 5.228, Ozugur, s. 433, Saleh, s. 29, Y2.HD, T.03.10.2011, E.3648, K.14805 sayili
karari “...Babanin kiiglige karsi 6zen yiikiimliiliigiini yeterince yerine getirmedigi, buna bagl
olarak rizasinin aranmasinin gerekip gerekmedigi incelenip sonuca baglanmadan, hiikiim
verilmesi dogru bulunmamistir.” inal, s. 1406, Y2.HD, T.13.05.1985, E.4403, K.4609 sayil
karar “..Evlat edinilmesine onay istenilen ¢ocuk, bosanmadan sonra dogmustur...Miisterek
cocugun evlat edinilmesinde ana ve babanin ikisinin de onayinin alinmasi zorunludur.”inal,
s. 1372, Kizir, s. 161, Sipka, s. 311-312, Ozdamar, Sucu, s. 195, Aydos, s. 7,Gengcan, s. 1297,
A. Egger, Ceviren, Tahir Caga, Medeni Kanun Serhi, Aile Hukuku, Yenicezaevi Basimevi,
Ankara 1949, s. 47.

8 Baygin, s. 614, Yalman, Evlat Edinmede Riza, s.3.

% Yalman, Evlat Edinmede Riza, s.12, Baygin, s. 619,Hatemi, s. 178.
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Evlat edinen kisininde ayirt etme giciline sahip olmasi gerekmektedir.
Tam ehliyetsizler veya onlar adina yasal temsilcileri evlat edinemezler.
TMK'nin 429’uncu maddesinde sayilan islemler arasinda evlat edinme
islemi sayllmadigindan kendisine yasal danisman atanan kisi tek basina evlat
edinebilir®,

Evlat edinilen ile evlatligin arasinda en az on sekiz yas bulunmalidir. Yas
kosulu esler yoniinden ayri ayri dikkate alinacaktir. Kanun koyucu yas siniri
belirlerken alt sinir belirlemesinde bulunmus olup herhangi bir Ust sinir
belirleme yoluna gitmemistir. Milga Evlat Edinme Yonergesi’'nin 13’Uncl
maddesinin (c) bedinde evlat edinilecek cocukile evlat edinecek kisi arasindaen
fazla kirk yas olmasina iliskin st sinir dizenlemesi yururlikten kaldiriimistir3®,
Ornegin evlat edinilen ile evlat edinen arasinda otuz yas farki bulunmasi
yas kosulunu gerceklestirme bakimindan hukuken herhangi bir engel teskil
etmeyecektir. Fakat bu derece yas farki cocugun yiksek yararinin gézetilmesi
ilkesine takilacaktir®?. Kanaatimce c¢ocuklarin yiksek yararini gézetebilmek
ve uygulamada yasanan farkliliklari gocuk yararina yorumlamak amaciyla st
sinir diizenlemesi yillarca ¢ikarilamayan ve fakat en kisa zamanda ¢ikariimasi
gerekli olan Evlat Edinme Yonetmeligi kapsamindaki diizenlemelere konu
edilmelidir.

Kanun koyucu evlat edinme kararini veren ebeveynin saghkli ve bilingli
bir karar vermesi icin evlat edinme hususunda verilecek rizanin zamani
konusunda sinirlandirmaya gitmeyi de ihmal etmemistir. TMK’nin 310’uncu
maddesi uyarinca ¢cocuk ancak dogumundan alti hafta gectigi takdirde evlat
edinilmesine riza gosterilebilir. Kanun koyucu ana ve babaya bu onemli
karari verebilmeleri icin distinme siresi tayin etmistir. Bir baska deyisle, alt
haftalik siire gegmeden evlat edinme islemlerinin yapilmasi mimkin degildir.
TMK’'nin 309’uncu maddesinin 2'nci fikrasi uyarinca ebeveynin verdigi sozli
veya vyazili riza oturdugu yer mahkemesince tutanaga gecirilir. Tutanaga
gecirildikten sonra beyanda bulunanlar tarafindan imzalanir. Tutanaga
gecirildigi tarihten baslayarak alti hafta icinde biyolojik ana ve baba ayni
usulle rizasini serbestge geri alabilir (TMK, m.310). Ancak geri almadan sonra

30 Aydos, s. 6, Oguzman, Dural, 5.248-249.

31 1.8.2002 tarihli ve 145 sayili Bakanhk Oluru ile yurirlige konulan “Evlat Edinme Yonergesi”
ile Tirk Medeni Kanununda 2002 yilinda yapilan degisiklik sonrasi Tuzlik yirirlige girene
kadar Kurum bakimi altinda bulunan gocuklarin evlat edinme is ve islemleri diizenlenmistir.
Turk Medeni Kanununun 320’nci maddesine dayanilarak hazirlanan ve 25.2.2009 tarihinde
Bakanlar Kurulu Karari ile ydrirlige giren “Klguklerin Evlat Edinilmesinde Aracilik
Faaliyetlerinin Yiritiilmesine iliskin Tiiziik” ile koruma altinda olsun olmasin daha erken
ergin olma durumu harig tim kiguklerin Ulke ici veya uluslararasi evlat edindiriimesine
iliskin is ve islemler yeniden diizenlendiginden uygulanma alani kalmayan “Evlat Edinme
Yonergesi” 19.01.2018 tarih ve 7742 sayili Olur ile yurdrlikten kaldirnlmistir.

32 Saleh, s. 60-61, Kizir, s. 160, Sipka, s. 311, Ozdamar, Sucu, s. 186.
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verilen riza kesin olacagindan ¢ocugun tekrar istenmesi ve alinmasi mimkiin
olamayacaktir(TMK, m.310)%.

Buraya kadar yaptigimiz agiklamalardan da gorilecegi Gizere evlat edinme
siki kayit ve kosullara baglanmistir. ilk bakista evlat edinmenin siki kayit ve
kosullara baglanmasi elestiri konusu yapilabilir. Fakat evlat edinme kurumunun
kendiicinde yararlari ve sakincalari da g6z 6niinde bulundurulmalidir. Biyolojik
acidan ana ve baba olamayan kisiler evlat edinme yoluyla bir cocuga bakma,
bliyiitme ve emek verme isteklerini karsilayabilmektedir. Hayata dair maddi
ve manevi kazanimlarini aktarabilecegi bir cocukla bu hukuki islem sayesinde
kisi/kisiler bag kurabilmektedir. Diger taraftan korunmaya muhtag olan bir
cocuk da aile ortaminda sevgiyle bliyiime firsatina erismektedir. Dolayisiyla
bu tiir hayati 6nemi haiz bir hususun siki kural ve kaidelere baglanmasi olagan
karsilanmalidir.

3. YETKIiLi KURUM ARACILIGIYLA EVLAT EDINME SURECi

Evlat edinme, kisiler arasi anlasma yoluyla olabilecegi gibi devletin bakim ve
gbzetimi altinda olan bir cocugun evlat edinilmesi seklinde de olabilmektedir.
Gerek taraflarin anlasmasinda gerekse yetkili kurum araciligiyla devletin
bakim ve gozetimi altinda olan bir ¢ocugu evlat edinme sirecinde, Aile,
Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanhgi ve bagl kuruluslari olduk¢a 6nemli
gorevler Ustlensede, evlat edinme siireci mahkeme karariyla birlikte hukuksal
zemine kavusmakta ve sonlanmaktadir. Yetkili kurum araciligi ile evlat edinme
sureci yukarida izah olundugu Uzere 25.2.2009 tarih ve 2009/14729 sayili
Bakanlar Kurulu karari ile ylrirlige konulan, Kiicliklerin Evlat Edinilmesinde
Aracilik Faaliyetlerinin Yiritilmesine iliskin Tiiziik’* hikiimlerine uygun
olarak yurutilmektedir. S6z konusu Tlzlik geregince hem ulusal evlat
edinme hem de Lahey Sozlesmesi uyarinca yapilacak Ulkelerarasi evlat
edinme islemlerinde Merkezi Makam olarak Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler
Bakanligi yetkilendirilmistir. Dolayisiyla s6z konusu Tizlkte yetkili kurum
aracihgiyla evlat edinmeye iliskin olarak getirilen usul ve esaslar ile bunlara
iliskin stirec ulusal ve Ulkelerarasi evlat edinme ihtimalleri gz 6niine alinarak
asagida aciklanacaktir.

3.1. Basvuru Yeri

Devletin bakim ve gozetimi altinda olan bir cocugun evlat edinilmesinde
basvuru yeri evlat edinmek isteyen Kkisi/kisilerin yerlesim yerine gore
degismektedir. Basvuruda bulunmak isteyen kisinin yerlesim yeri Tlrkiye’de
olup ayni zamanda Tirkiye Cumhuriyeti vatandasiysa, yerlesim yerindeki Aile,

3 Serozan, s. 229, inal, s. 1364, Ozugur, s. 433-435, Saleh, s.30, Sipka, s. 312, Ozdamar, Sucu,
s. 194,Kaya, s. 29.
34 Bundan boyle Tuziik olarak anilacaktir.

TAAD, Yil: 11, Sayi: 38 (Nisan 2019) 249



Evlat Edinmede Ana ve Babanin Rizasinin Aranip Aranmamasi Sorununun, Ozellikle Yetkili
Kurum Araciligi ile Evlat Edinme Agisindan incelenmesi
Av. Dr. Safa KOCOGLU

Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanligina bagli il Midiirliiklerine veya E-Devlet
Uzerinden basvurmasi gerekmektedir. Yerlesim yeri yurt disinda olup Turkiye
Cumbhuriyeti vatandasi olan veya yabanci lilke vatandasi olup da yetkili kurum
olan Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanhgi aracilig ile evlat edinip,
evlat edindigi cocugu yerlesim yerinin bulundugu diger (lkeye (kabul eden
devlet) gotlirmek isteyen Tirkiye Cumhuriyeti vatandaslari veya yabancilar
Kabul Eden Devletin Merkezi Makamina basvurmak zorundadir. Tirkiye'de
bir yildan fazla siireyle oturma izni almis yabanci (lke vatandaslari yerlesim
yerlerinin bulundugu yabanci tlkenin Merkezi Makamina gonderilmek Uzere
bulunduklari yerin Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler il Miidiirliiklerine yazili
olarak basvurabilirler(Tiizik, m.4).

Evlat edinen kisi yabanci tabiiyetli evlat edinilen ise Tirk vatandasiysa,
evlat edinme islemleri Tirk Medeni Kanunu'ndaki sartlar dikkate alinarak
ve Turkiye Cumhuriyeti Mahkemelerinden alinan karar sonucu verilecektir.
Tirk vatandasinin yabanci uyruklu bir kisiyi evlat edinmesi durumunda evlat
edinen bakimindan Tirk Medeni Kanunu’'nda dizenlenen temel sartlari
yerine getirmesi ve evlat edinme isleminin yapildigi yer hukukunun kosullarini
tasimasi gereklidir.

3.2. Basvuru Sirasinda Yapilacak is ve islemler

Oncelikli olarak bakanliga bagli il Miidirliigiince evlat edinmek isteyen kisi
ya da kari-koca ¢ocugun kisisel 6zellikleri ile evlat edinmenin hukuki ve sosyal
sonuglari hakkinda alaninda uzman kisiler tarafindan bilgilendirilir. Uzman
kisinin gozetiminde ilk goriisme formu evlat edinmek isteyen kisi/kisilere
doldurtulur. Formu doldurmakla birlikte evlat edinmek isteyenler stirecle ilgili
tum yukamlulikleri kabul ve taahhiit etmis olur(Tuziik, m.5).

Basvuruda bulunan kisi veya kari-kocadan nifus kayit ornegi; silinmis
kayitlarda dahil olmak Gzere sabika kayitlari; malvarligi, gelir ve sosyal glivenlik
durumunu gosterir belgeleri; yerlesim yeri belgesi; 6grenim durumunu
gosterir belge; saglik kurulu raporu® istenmektedir. Ayrica Tirkiye’de yasayan
yabanci Ulke vatandaslarindan veya yurt disinda yasayan Tirkiye Cumhuriyeti
vatandaslarindan oturma izni belgesi ve cocugu kabul eden Ullkeye girmesine
ve orada sirekli ikametine izin verildigine ya da verilecegine dair belgeler
talep edilmektedir(Tiiziik, m.6).

Yukarida bahsi gecen belgeler basvuru tarihinden itibaren en gec iki ay
icinde Bakanliga bagli il Midirligiine teslim edilir. Bu siire icinde ilgili belgeler
teslim edilmedigi takdirde basvuru kurum tarafindan degerlendirmeye

3% Bu hususa iliskin rapor, basvurucu veya basvurucularin fiziksel, zihinsel ve ruhsal bir
engelinin, slirekli bakimi gerektiren, bulasici veya sliregen bir hastaliginin bulunmadigini,
ayrica alkol veya uyusturucu madde bagimlisi olmadigini iceren saglik raporudur.
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alinmamaktadir. Basvuru sonrasinda il Midiirliiklerince en gec alti ay icinde
basvuru sahipleri yerlesim vyerlerinde ziyaret edilerek haklarinda sosyal
inceleme baslatilir. Bu siireyi bakanlik yetkilileri alti ay uzatma hakkina sahiptir.
Ayrica bakanlk personeli yapilan incelemede evlat edinmek isteyen kisilerden
karar vermeye yardimci olacak her tlrli belge ve bilgi talep etme yetkisine
sahiptir. Sosyal calismaci hazirlayacagl raporda yalnizca evlat edinmek
isteyenleri degil varsa kendileriyle yasayan diger kisiler hakkinda da raporlama
faaliyeti yrutir. Kisilik 6zellikleri; egitim durumlari; kiltirel yasamlari; mali
kosullari; saglik durumlari; aile Uyelerinin kendi iglerinde ve cevreleriyle
olan iliskileri; evlat edinilecek ¢cocuktan beklentileri; evlat edinmedeki esas
istekleri; bakim, gozetim, egitim konularina bakis acilari ve evlat edinilecek
cocugun ozellikleri raporun hazirlanmasinda géz 6niinde bulundurulmaktadir.
Uygulamada tiim bu raporlama c¢alismalari icin basvuruda bulunan kisilerle en
az bes defa goriisme gerceklestirilmektedir. Yapilan sosyal inceleme raporuna
iliskin sonuglar basvuru sahipleriyle yazili olarak paylasiimaktadir(Tazuk, m.7).

Basvuru olumlu sonuglandigl takdirde dosya Bakanhk tarafindan siraya
alinir. Basvuru igin yeterli sartlari saglamayan kisi/kisilerin sosyal inceleme
raporlama asamasina gegilmeksizin basvurulari reddedilir. Basvuruda bulunan
kisi/kisilerin hakli mazeretleri oldugu takdirde mazeretin gerekli kildigi stre
boyunca basvurulari askiya alinabilir. Makul siire sonunda sosyal inceleme
raporu olusturularak dosya tekrar isleme konulur. Diger bir ihtimal ise yasal
sureler icinde evlat edinmek isteyenlerden kaynaklanan sebeplerden 6tiri
sosyal inceleme raporunun hazirlanamamasidir. Bu halde dosya islemden
kaldirilir. Fakat evlat edinmek isteyen kari-koca veya kisi tekrar basvurdugu
takdirde kisiler agisindan ilk kez basvuruda bulunulmuscgasina yasal hikimler
uygulanir. Bir baska iptal sebebi, gecici bakim s6zlesmesi uyarinca cocuk ile
birlikte yasayan kisilerin veya ¢cocugun, belgelendirilen 6nemli saglhk nedeni
disindaki herhangi bir nedenle ¢ocugu geri vermesi halidir. Bu durumda da
evlat edinme talebinde bulunan kisi/kisilerin dosyalari iptal edilir (Tiizik, m.8).

Evlat edinmeye yonelik isleyen slirede evlat edinenin ayirt etme gliclinii
kaybetmesi veya olmesi hallerinde hukuksal slrecte herhangi bir aksaklik
meydana gelmez. Aslolan evlat edinenin iradesidir(Tizik, m.21). Diger bir
ifadeyle, evlat edinenin iradesine saygl gosterilmesi gerekmektedir. Kiginin
iradesi evlat edinme noktasinda vuku buldugundan hukuksal slire¢ mirasgilar
tarafindan tamamlanir ve evlat edinilen evlat edinenin yasal mirascisi olur®.

3% Serozan, s. 231, Y2.HD., T.26.01.2012, E.16038, K.1473 sayili karari “..Evlat edinme
basvurusunda bulunanin dava sirasinda 6Imiis olmasi, davayi konusuz hale getirmez. Boyle
bir durumda éliimle, kisinin taraf ve dava ehliyeti sona erdiginden mirasgilarinin davaya
dahil edilerek davanin gériilmesi gerekir (HYUY.m.55).” inal, s. 1406, Ozugur, s. 440, Aydos,
s. 14.
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Evlat edinmek isteyen taraf kendisine teblig edilen ret, askiya alinma,
kaldirmaislemlerine karsi teblig tarihinden itibaren on bes glinicinde Bakanliga
bagl il Midiirligiine yazil itirazda bulunabilir. Yapilan itiraz Bakanlik tarafindan
olusturulan komisyon®’tarafindan en gec bir ay icinde karara baglanir ve karar
yazili olarak evlat edinene teblig edilir(Tlzik, m.9).

Uygun gorilenlerin evlat edinme basvurulari siraya alinir. Cocugun yasl,
cinsiyeti, saghk durumu, varsa kardesi ile birlikte istenmesi gibi 6zellikler
siralamayi belirlemede kilit rol oynamaktadir. Ozellikle evlat edinilecek
gocugun kardesi ile birlikte evlat edinilmesinde g¢ocuklarin yiksek yararini
gozetebilmekigin siralamaya bagl kalinmamaktadir. Clink{ aslolan kardeslerin
birlikte evlat edinilmelerinin saglanmasidir. Bu mimkiin olmadigi hallerde
kardesleri goriustiirecek kisi/kisilerin yanina cocuklarin yerlestiriimesine ve
birbirlerine yakin yerlesimlerin secilmesine 6zen gosterilmektedir(Tuzulk,
m.10).

3.3. Basvuru Siirecinin izlenmesi ve Degerlendirilmesi

Cocugun bakim ve egitimi icin uygun kisi veya eslerin bulunmasi halinde Il
Midirligi “Evliat Edinme Oncesi Gegici Bakim Sozlesmesi”ni evlat edinmek
isteyen tarafa imzalatilir. Cocugu en az bir yil stireyle bakim ve egitimi igin
uygun gorilen kisi veya kari-kocanin yanina yerlestirir(Tlizik, m.11).Taraflarin
birbirlerini tanimalari adina 6nemli olan deneme siiresi hatali karar alinmasinin
da 6nine gegmektedir®.

Cocuk ve evlat edinmek isteyen kisi/kisiler bir yillik gegici bakim sireci
icinde il Mudurligiince goérevlendirilen sosyal calismacilar tarafindan izlenir.
Bu izlemeler lger ayhk donemlerle rapora dokilir. Raporda, evlat edinecek
kisi/kisilerin cocukla olan bagi, cocugun bakim ve egitim sartlari, ruhsal ve
bedensel saglik durumu, varsa cocugun evdeki diger cocuklarla iliskileri, her
iki tarafin yasam kosullarindaki degisiklikler gézlemlenir. Sosyal galismacilar
izleme degerlendirme siireci icinde ayni zamanda danismanlik ve rehberlik
hizmeti de vermektedir(Tlzlk, m.12).

Bir yillik stre alt stiredir(Tuzuk, m.11). Diger bir deyisle, cocugun menfaati
geregi bakim slresi uzatilabilir fakat kisaltilamaz®®. Bir yillik izleme siiresinin

3 Tizlgin 2/1-f maddesi geregince Komisyon: il Midiriiniin baskanliginda, sosyal inceleme
raporunu hazirlayanin da katildigi, vakanin 6zelligine gore Kurumun konusunda uzman
meslek elemanlarinin istirak edecegi en az Ug kisiden olusan degerlendirme grubunu ifade
etmektedir.

3 Gengcan, s. 1262.

3 Saleh,s.39,Y2HD,06.12.2004,E.12771,K.14510 “...Dosyada mevcut niifus kayit rnedginden,
evlat edinilmek istenilen kiigiigiin 29.9.2003 dogumlu oldugu, dava ve hiikiim tarihine gére
hentiz bir yasini doldurmadigi anlasiimaktadir. Mahkemece, Tiirk Medeni Kanununun
305/1. Maddesinde belirtilen bir yil stireyle bakma ve editme sarti gerceklesmediginden
davanin reddine karar verilmesi gerekirken yazili sekilde karar verilmesi usul ve yasaya
aykiridir” Gengcan, s. 1263.
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tamamlanmasinin ardindan dizenlenen sosyal inceleme raporuyla birlikte
evlat edinmeye yonelik hazirlanan dosya bir ay icinde ilgili mahkemeye evlat
edinme davasi agilmak lzere gonderilmek icin hazirliklari tamamlanir.

Evlat edinmis olan kisi/ailenin ikinci bir evlat edinme islemi yapmasi
cocuklarin yliksek yarari zedelenmedigi ve sartlar yerine getirildigi takdirde
mimkindir. ikinci bir evlat edinme isleminin yapilmasina yonelik herhangi
bir kisitlama s6z konusu degildir®.

3.4. Mahkeme Siireci

Evlat edinme islemlerinde gorevli mahkeme Aile Mahkemesidir. Aile
Mahkemesinin bulunmadigi yerlerde Asliye Hukuk Mahkemesine basvuruda
bulunulur. TMK’'nin 315’ inci maddesi uyarinca yetkili mahkeme ise evlat
edinenin oturma yeri mahkemesidir. Birlikte evlat edinmede ise eslerden
birinin oturma yeri mahkemesi yetkili mahkemedir*. Oturma vyeri ile
yerlesim vyeri birbirinden farkli kavramlardir. Oturma vyeri kisinin fiili olarak
kaldig1 yer olup yerlesim yeri hukuki bir terimdir®2. Ornegin, kisinin yerlesim
yeri Rize’deyken gecici bir proje koordinatorligi gorevi icin Diyarbakir’a alt
ayhgina gidebilir. Bu sartlarda kisinin oturma yeri Diyarbakir olup yerlesim yeri
Rize olarak kalmaya devam edecektir.

Nihai sliregte, mahkeme karari sonucu evlatlik iliskisi kurulmus olur. Hakim
evlat edinmeye yonelik kararini verirken TMK’nin 316’nci maddesi uyarinca
kanaatini olusturmasinda, her tirli durum ve kosullari kapsamli bir bicimde
arastirtir®®. Bu arastirma gorevi taraflar yurt icinde yasiyorlarsa illerde Aile,
Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanligina bagh il Mudirliklerince yerine
getirilir. Fakat taraflardan biri yurt disinda ise evlat edinecek ailenin dncelikle
bulundugu ulkenin yetkili Merkezi Makami’na basvurmasi gerekmektedir.
Yurt disi baglantili islemler Bakanhgin Merkez teskilati olan Cocuk Hizmetleri
Genel Mudurligince yurutilmektedir. Hazirlanan rapor ve evlat edinen ile
edinilenin dinlenmeleri sonrasinda ayrica gerekli gorillyorsa uzmanlardan da
goris alinarak hakim nihai kararini verir.

TMK’'nin 316’nci maddesi uyarinca arastirmada evlat edinilen ile edinenin
kisiligi ve saghgi; karsilikli iliskileri; ekonomik durumlari; evlat edinenin egitme
yetenegi; evlat edinmeye yonelten sebepler; aile iliskileri ile bakim iliskileri
incelenmektedir.

4 ¥2.HD, T.03.11.2001, E.14296, K.15558 sayili karari “...Diizgiin soybadl altsoyu olmayan kisi
énceki evlath§i yaninda baska evlathikta edinebilir.” inal, s. 1397.

4 Inal, s. 1364, Ozugur, s. 437, Saleh, s. 66,Gengcan, s. 1280-1281, Kaya, s. 53-54,Dural, Ogiiz,
Gumds, s. 318.

%2 (Ozdamar, Sucu, s. 184, Aydos, s. 8.

3 Saleh, s. 42,Sipka, s. 316, Ozdamar, Sucu, s. 184, Dural, Ogiiz, Giimis, s. 320.
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Uygulamada sik gorulen diger bir yanhs bir baskasinin ¢ocugunun evlat
edinilmesi amaciyla, mahkeme karari olmaksizin dogrudan nifus kayitlarina
evlilik birligi icinde dogmus cocuk olarak kayit edilmesi halidir. Bu hal cocugun
soybagina yasal olmayan yollardan miidahale edilmesi anlamina gelmekte
olup Tirk Ceza Kanunu’nun 231’inci maddesine gore sug teskil etmektedir. Bir
¢ocugun soybagini degistiren veya gizleyen kisi, bir yildan (g yila kadar hapis
cezas! ile cezalandirilir. Yine 6zen ylkimlaligine aykiri davranarak, saglik
kurumundaki bir cocugun baska bir cocukla karismasina neden olan kisinin,
bir yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilacagi hiikiim altina alinmistir. Bakanhk
personelince boéyle bir vakia ile karsi karsiya kalindiginda, oncelikle aile
soybaginin dizeltilmesine yonelik hukuksal sirecin baslatilmasi konusunda
yonlendirilmektedir. Sayet hukuksal siirecin baslatiimadigi tespit edilirse
Cumbhuriyet Savciligina su¢ duyurusunda bulunulmaktadir.

Evlat edinme davasi kural olarak hasimsiz davadir. Evlat edinmek isteyen kisi
tek basina bu davayi agabilecegi gibi evlat edinilen, evlat edinen ile beraber bu
davayi agabilir. Ancak uygulamada, evlat edinme davasinda hasim gosterilmesi
yaygin olan durumdur. Hasim olarak evlat edinilen kiiglk fiil ehliyetine sahipse
kendisi, velisi veya vasisi davaci ya da davali olarak gésterilmektedir**. Ozellikle
birazdan ele alacagimiz TMK'nin 312’nci maddesinin uygulanmasina iliskin
Yargitay’in 2 ve 18’inci Dairelerinin yorumlarindan kaynaklanan hususlar
nedeniyle ana ve babasi belli olmayan veya nerede oldugu belli olmayan ve
bu nedenle ihmal edilen kigik hakkindaki devletin gézetiminde yapilan her
evlat edinme islemi hasimli dava haline gelmektedir. Clinkii TMK’nin 312’nci
maddesinde yer alan

“Kiigiik gelecekte evlat edinilmek amaciyla bir kuruma yerlestirilir ve ana ve
babadan birinin rizasi eksik olursa, evlat edinenin veya evlat edinmede aracilik
yapan kurumun istemi lizerine ve kural olarak kiigiigiin yerlestirilmesinden
énce, onun oturdugu yer mahkemesi bu rizanin aranip aranmamasina karar
verir.

Diger hdllerde, bu konudaki karar evldt edinme islemleri sirasinda verilir.

Ana ve babadan birinin kiigiige karsi 6zen yiikiimliiliigiinii yeterince yerine
getirmemesi sebebiyle rizasinin aranmamasi hdlinde, bu konudaki karar
kendisineyaziliolarak bildirilir”TMK’nin 312’ncimaddesinin 2'ncifikrasi Yargitay
Dairelerince mutlak, istisnasi olmayan bir kural olarak uygulanmakta ve
yorumlanmaktadir. Budurumda, ana ve babasi tarafindan 6zen yikimlaligline
aykiri davranilip ihmal edilen, bu nedenle devlet korumasi altina alinan ve
ardindan evlat edinme hizmetinden yararlandirilmasi uygun goriilen ¢ocugun
evlat edinilmesi icin agilacak izin veya evlat edinme davalari (TMK, m.305,
306, 307) evlat edinmede ana-babanin rizasinin aranmamasi icin acilacak

4 Aydos, s. 11.
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davalar ile (TMK,m.312) birlestiriimekte ve birlestirilen bu davalar hasimli
dava halini almaktadir. Uygulamada bu tir davalarda 6zen yikimlilugine
ve velayet hakkina aykiri olarak (¢ hatta bes yil stireyle cocuguna bakmayan,
arayip sormayan, mahkeme celbi lizerine yargilamaya gelip cocuguna bakmak
istemedigini, devlet korumasinda kalmasina riza gosterdigini ancak evlat
edinilmesine rizasinin olmadigini beyan eden ebeveynlere rastlanmakta olup
mahkemelerin de bu ebeveynlerin beyanlarini dikkate alip riza yoklugunu
gerekce gostererek evlat edinmeye izin vermedigi gorilmektedir.

4. YETKILi KURUM ARACILIGIYLA EVLAT EDINMEDE ANA-BABANIN RIZASI
SORUNU

Yukarida izah olundugu (lizere velayet altinda olup evlat edinilecek olan
kiicuk ile ilgili olarak TMK'nin 311 ve 312'nci maddelerindeki sakli haller
haricinde TMK’nin 309’uncu maddesi geregince kigclgin biyolojik ana-
babasinin da rizasi alinmalidir.

TMK’nin “rizanin aranmamasi” baslikli 311’inci maddesine gore:
Asagdidaki héllerde ana ve babadan birinin rizasi aranmaz:

I. Kim oldugu veya uzun siireden beri nerede oturdugu bilinmiyorsa veya
ayirt etme gliciinden siirekli olarak yoksun bulunuyorsa,

2. Kiictige karsi 6zen yiikiimliliigiini yeterince yerine getirmiyorsa.
Yine TMK’nin 312’nci maddesine gore:

Kicuk, gelecekte evlat edinilmek amaciyla bir kuruma yerlestirilir ve ana ve
babadan birinin rizasi eksik olursa, evlat edinenin veya evlat edinmede aracilik
yapan kurumun istemi Gzerine ve kural olarak kiictiglin yerlestiriimesinden
once, onun oturdugu yer mahkemesi bu rizanin aranip aranmamasina karar
verir.

Diger hadllerde, bu konudaki karar evldt edinme islemleri sirasinda verilir.

Ana ve babadan birinin kiigctige karsi é6zen yiikiimliiliigiinii yeterince yerine
getirmemesi sebebiyle rizasinin aranmamasi hdlinde, bu konudaki karar
kendisine yazili olarak bildirilir.

TMK’nin 312’nci maddesinin uygulanmasina iliskin Yargitay’in 2 ve 18’inci
Dairelerinin® yorumlarindan kaynaklanan hususlar nedeniyle ana ve babasi
belli olmayan veya nerede oldugu belli olmayan ve bu nedenle ihmal edilen
kiicik hakkindaki devletin gozetiminde yapilan her evlat edinme islemi hasimli

% Y2.HD, T.03.10.2011, E.2011/10286, K.2011/14804; Y2.HD, T.13.01.2014, E.2013/25510,
K.2014/52; Y18.HD, T.12.01.2015, E.2014/20480, K. 2015/31; Y18.HD, T.07.01.2014,
E.2013/14572, K. 2014/18; Y18.HD, T.16.01.2014, E.2013/19647, K. 2014/433; Y18.
HD, T.24.02.2016, E.2015/22726, K.2016/3180; Y18.HD, T.12.01.2016, E.2015/5980, K.
2016/240; Y2.HD, T.16.11.2017, E.2016/23522, K. 2017/12858.
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dava haline gelmistir. Ayrica, bu hususa iliskin verilen ictihatlar nedeniyle s6z
konusu maddenin yorumu bir muammaya doénismuistir. Yargitay’a gore,
evlat edinmede ana ve babanin rizasinin aranmamasi kararinin kiggin
kuruma vyerlestiriimesinden sonra evlat edinme kararindan bagimsiz
olarak talep edilebilmesi mimkiin degildir. Diger bir ifadeyle Yargitay, TMK
312'nci maddesinin 1’inci fikrasini mutlak, istisnasi olmayan bir kural olarak
uygulamaktadir. Oysa madde metninin lafzi istisnai durumlarda bu davalarin
ayri acllmasina imkan vermektedir. Rizanin aranmamasi kararinin ¢ocugun
evlat edindirilmek Uzere bir aile yanina yerlestiriimesinden 6nce alinmasi
ve hatta kesinlestirilmesi bazi hallerde zorunludur. Aksi durumda kendisine
verilen ¢ocugu evlat edinebilecegini diisiinen aile ilerde a¢tigi evlat edinmede
ana-babanin rizasinin aranmamasi davasinda hlisrana ugrayabilecek,
cocuk kendisinden alinip biyolojik ailesine veya devlet korumasina geri
gonderilebilecektir. Bu durum da potansiyel evlat edinme ailesiyle gli¢li
baglar kuran ¢ocugun Orselenmesine ve menfaatlerinin ihlal edilmesine yol
acacaktir. Bu nedenle, maddenin yorumuna iliskin olarak ortaya ¢ikan geliskili
durumlar asagida madde metninde yer alan her bir husus tek tek ele alinip
actklanacaktr.

4.1. Kiigliglin Evlat Edindirilmek Amaciyla Bir Kuruma Yerlestirilmesi

TMK’'nin  312’nci maddesinin lafzina bakildiginda, kiguklerin  evlat
edinilmesine yonelik bir kurumun oldugu ve kiguklerin evlat edindirilmek
amaciyla bir kuruma vyerlestirilmesinin hukuken muimkin oldugu karine
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Daha dogrusu kanun koyucu bir kiiciglin evlat
edindirilmek amaciyla bir kuruma yerlestirilmesinin hukuki karsihginin mevcut
oldugunu distinmektedir. O halde 6ncelikli sorulmasi gereken soru ¢ocuklar
evlat edindirilmek amaciyla hangi kuruma yerlestirilir. Bu soruya, cocuklar evlat
edindirilmek amaciyla Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanligina bagl ¢ocuk
evleri veya cocuk yuvalarina yerlestirilir yanitini vermek miimkin goziikebilir.
Ancak gerek Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanliginin kurulmasina iliskin
diizenlemeler gerekse bu Bakanliktan dnce evlat edinme ve koruyucu aile
hizmetlerini ylriten milga Aile ve Sosyal Politikalar Bakanhgi ile milga Sosyal
Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu Genel Midurliglnin teskilatina gorev
ve yetkilerine iliskin mevzuata bakildiginda®, bu kurumlarin goérevlerinin
sadece evlat edinmeye aracilik etmek Uzere kurulmadig agik¢a gorilir. Soz
konusu kurumlara cocuklar 2828 sayili Kanun kapsaminda korunma karari

4 3/6/2011 tarihli ve 633 sayili Aile ve Sosyal Politikalar Bakanhginin Teskilat ve Gérevleri
Hakkinda Kanun Hikmiinde Kararname, yeni adiyla, “Sosyal Hizmetler Alaninda Bazi
Dizenlemeler Hakkinda Kanun Hiilkmiinde Kararname”, 2828 sayili Sosyal Hizmetler Kanunu
ve onceki adiyla Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu Kanunu ve nihayetinde 5395
sayil Cocuk Koruma Kanunu.
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alinarak ya da 5395 sayili Kanuna gore bakim veya barinma tedbiri karari ile
yerlestiriimektedir. Bu kararlar alinirken temel amag korunmaya ihtiyaci olan
ya da korunmaya muhtag¢ cocuklarin devlet tarafindan bakilip gozetilmesini
saglamaktr. Dolayisiyla hicbir cocuk kuruma ilk yerlestirildiginde veya devletin
bakim ve gozetimi altina alindiginda evlat edindirilmek amaciyla kuruma
alinmamaktadir.

Bir baska anlatimla, cocuklar, bakilp gozetiimek ve mimkiin olan en
kisa zamanda ailesine geri dondirilmek ya da aile ortamina en yakin
ortama dondirilmek Gzere bakim ve korunma altina alinmaktadir. Dahasi,
Kuruma vyerlestirilen tim c¢ocuklar evlat edinme hizmet modelinden
yararlandirilamazlar. Hangi ¢cocugun bu modele uygun oldugu ancak yapilan
sosyal inceleme ile ortaya ¢ikmaktadir. Cocugun yararlanacagi hizmet modelini
belirlemek zaman almaktadir. Dolayisiyla pratikte 6nce cocuklar hakkinda
2828 sayili Kanuna gore korunma veya 5395 sayili Kanuna gore bakim tedbiri
karari alinmakta, ardindan evlat edinme modeline uygun olup olmadiklari
arastirlilmaktadir. Ayrica hicbir ¢cocuk korunma veya bakim tedbiri karari
olmadan evlat edindirilememektedir. Clinkii devletin miidahalesi ancak bakim
tedbiri karari veya korunma karari ile mimkiin olmaktadir.

Maddenin lafzindan ve Yargitay’in 2 ve 18’inci Hukuk Daireleri’nin
yorumundan hareket edilecek olursa madde metni ancak ve ancak ailesi
tarafindan SIRF evlat edindiriimek Uzere kurum bakimina yerlestirilen
cocuklar icin gecerli olabilir. Ancak mevcut durumda Aile, Calisma ve Sosyal
Hizmetler Bakanligina bagl olup KURUM olarak nitelendirilebilecek gocuk
evleri veya cocuk yuvalari,bakim, koruma ve rehabilitasyon kurumu olarak
teskilatlanmis olup evlat edinme acentesi gibi faaliyet gostermemektedir.
Dolayisiyla kanun koyucunun dislindiGgiinin aksine pratikte cocuklarin
evlat edindirilmek amaciyla yerlestirilebilecegi bir kurum bulunmamaktadir.
Cunkl amaca dogrudan hizmet eden boyle bir kurum hentiz kurulmamistir.
Mevzuat cocuklarin bakilmasi, korunmasi ve rehabilitasyonu amaciyla
kurumlar kurulmasini ve bu kurumlarda kalan cocuklarin evlat edindirme
hizmetlerinden yararlandiriimasini 6ngérmektedir. Yoksa tilkemizde ¢ocuklarin
evlat edindiriimesine yonelik yurt disindaki gibi evlat edinme acentalarina
(agency) benzer kurumlar henlz olusturulmamistir. Yukarida izah olunan
(bkz.6nolu dipnot) mevzuat ile devlete birakilan evlat edinme hizmetlerini
koordine etme gorevi, devletin ayni zamanda sadece evlat edinme amaciyla
faaliyet gosteren kurumlar kurdugu anlamina gelmez. Mevcut durumda devlet
kendisine korunmak ve bakilmak Uzere birakilan ¢ocuklar igerisinden evlat
edinme hizmetine uygun olanlari evlat edindirmekte diger cocuklara ¢ocuk
evlerinde veya sitelerinde bakmaya devam etmektedir. Dolayisiyla biyolojik
aileleri tarafindan cesitli nedenlerle istenmedikleri icin SIRF evlat edindirilmek
Uzere devlet korumasina birakilanlar disinda c¢ocuklarin gelecekte evlat
edindirilmek lzere bir kuruma yerlestirilmesinin uygulamada karsiligi yoktur.
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ikinci hususa gelince cocuklar gelecekte evlat edindiriimek amaciyla bir
kuruma hangi hukuk prosediirii izlenerek yerlestirilecektir? Kiigligiin evlat
edindirilmek amaciyla bir kuruma yerlestiriimesinin hukuki karsihgl nedir?
TMK’nin 347’inci maddesine gore, “Cocugun bedensel ve zihinsel gelismesi
tehlikede bulunur veya cocuk manen terk edilmis halde kalirsa hakim,
¢ocugu ana ve babadan alarak bir aile yanina veya bir kuruma yerlestirebilir.”
Bu madde hikmi{ c¢ocugun bir kuruma yerlestiriimesine hukuken olanak
saglasa da yerlestirmenin evlat edindirme amach olabilecegi higbir sekilde
madde metninden anlasiimamaktadir. Boyle bir niyet olsa idi madde, TMK'da
Velayet basligina iliskin 335-351’inci maddeleri arasinda diizenlenmez, evlat
edinemeye iliskin 305-320’inci maddeleri arasinda diizenlenirdi. Nitekim bu
maddenin gayesi, cocugun dis tehlikelere karsi korunmasi amaciyla bir aile
veya kuruma yerlestiriimesi olup Tiirk Medeni Kanunu icindeki sistematikte
de 346 ve 347’inci maddeleri arasinda korunma 6nlemiyle cocugun kuruma
yerlestiriimesi basligl altinda diizenlenmistir.

Peki, cocuklarin kurum bakimi altina alinmasini saglayan ve 2828 sayili
Sosyal Hizmetler Kanunu’nun 22 ve 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu’nun
5’inci maddesine gore verilen bakim tedbiri karari cocuklarin gelecekte evlat
edinmek amaciyla bir kuruma yerlestiriimesine hizmet eder mi? Ya da korunma
karari veya bakim tedbiri ¢ocugun evlat edindirilmek amaciyla kuruma
yerlestirildigine dair bir emir veya irade igerir mi? Gerek 2828 sayili Kanunun
22 gerekse 5395 sayili Kanunun 5’inci maddesi yine ¢ocuklarin korunmasi
amacina hizmet etmekte olup ¢cocugun gelecekte evlat edindiriimek amaciyla
bu kuruma yerlestirildigine dair herhangi bir 6n kabul, sart veya irade ihdas
etmez/edemez. Ozetleyecek olursak cocugun koruma amach bir kuruma
yerlestirilmesinin hukuki bir karsiligl ve buna yonelik bir prosedir bulunsa
da cocugun dogrudan verilecek bir mahkeme karari ile gelecekte evlat
edindirmek amaciyla bir kuruma yerlestiriimesine olanak saglayan hukuki
miessese bulunmamaktadir. TMK’nin 346 ve 347’inci maddelerinin bu amagla
kullanilmasini engelleyen herhangi bir hukuki engel yoksa da ¢ocuklarin devlet
korumasi altina alinmasinda ve kuruma koruma amaciyla yerlestirilmesinde
TMK 346 ve 347’inci maddeleri yerine 2828 sayili Kanunun 22, 5395 sayil
Kanunun 5’inci maddesinde belirtilen usul ve esaslar uygulanmaktadir.

Ugiincii husus yerlestirme kavramindan ne anlasilmasi gerektigine iliskindir.
Yerlestirme kavramindan kastedilen, aile yanina yerlestirme mi yoksa cocugun
kuruma vyerlestirilmesi midir? Yargitay’a gore yerlestirme sozciglyle ifade
edilen “aile yanina” yerlestirme olmayip “kuruma” yerlestirmedir?’. Oysa
madde lafzindan hareketle yapilan bu yorum yerine yukarida yaptigimizizahata
bakildiginda kanun koyucunun aile yanina yerlestirmeyi kastetme ihtimalinin

47 Y2.HD., T. 13.01.2014, E.2013/25510, K.2014/52.
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daha yuksek oldugu ortaya ¢cikmaktadir. Aksi bir durum, yukarida belirttigimiz,
korunma veya bakim tedbiri kararlarinin cocugun evlat edindirmek amaciyla
bir kuruma yerlestiriimesine hizmet eden veya bu amaca matuf bir karar oldugu
yorumunda bulunmamiza neden olur ki yukarida 6zetledigimiz mevzuat buna
imkan vermemektedir.

4.2. Kigugiin evlat edindiriimek amaciyla bir kuruma yerlestirilmesine
iliskin dava hasimli mi hasimsiz mi goriiliir?

Yargitay 2’nci Hukuk Dairesi'ne gore, yetkili kurum araciligi ile evlat edinme
yoluna gidilmesi halinde, kiiclik kuruma yerlestiriimeden 6nce ana-babadan
birinin rizasi eksik olursa, evlat edinmede ana ve babanin rizasinin aranmamasi
kararinin klglgin kuruma yerlestirilmesinden sonra evlat edinme kararindan
bagimsiz olarak talep edilebilmesi mimkiin degildir. Bu durumda g¢ocuk
kuruma vyerlestirilirken ana ve babanin rizasi eksik ise rizanin aranmamasi
talebi yerlestirme karari verilmeden o6nce alinmalidir. Bir baska deyisle
Yargitay’a gore kuruma yerlestirmeyi saglayan korunma karari veya bakim
tedbiri karari sirasinda Kurum bu ¢ocugun gelecekte evlat edinilebilecegini
g0z 6nlinde bulundurarak, korunma karari veya bakim tedbiri karari ile birlikte
rizanin aranmamasi yoninde karar verilmesini istemelidir. Oysa 2828 sayili
Kanunun 22'nci maddesinin ve 5395 sayili Kanunun 5 ve 13’lincii maddeleri
geregince kural olarak bu kararlar durusma yapilmaksizin dosya Uzerinde
alinabilir. Ancak ana-babanin rizasinin aranmamasi davasi ana-babanin kim
oldugu biliniyorsa ¢ekismeli yargi isine dontismektedir. Bu nedenle rizanin
aranmamasina yonelik dava ile korunma karari veya bakim tedbiri kararlari
ayni dosyada her sartta birlikte yiritilecek dava tirleri degillerdir.

Sayet rizanin aranmamasi evlat edinme davasi ile birlikte acilirsa, o zaman
da kurum araciligiyla evlat edinmek isteyen aile ile gocugun biyolojik ana ve
babasi karsi karsiya gelecek demektir. Bu durum da yetkili kurum aracilig
ile yapilacak evlat edinme hizmetlerini sekteye ugratacaktir. Cinkl evlat
edinecek aileler genel olarak biyolojik aile ile tanismak ve karsi karsiya gelmek
istememekte kimliklerinin gizli kalmasini tercih etmektedir.

Tum saydigimiz usuli eksiklikler ve siiregteki olumsuzluklara ragmen
Yargitay’in yerlesik kararlarinda korunma karari davasi ile evlat edinmede
ana-babanin rizasinin aranmamasi davasi birlikte agilmasi, klguklerin yasal
temsilcisi olan biyolojik ana-babaya husumet yoneltilerek dava gorilmesi
gerektigi noktasindadir.

4 Y2.HD., T.16.11.2017, E.2016/23522, K.2017/12858 sayili karari “...Dava, koruma karari
ve evlat edinmede ana-baba rizasinin aranmamasina iliskin olup, mahkemece talebin
kabuliine karar verilmistir. Korunmaya muhtag¢ ¢ocuklar hakkinda, Kanunda 6ngériilen
tedbirlerin alinmasi ve evlat edinme islemi, kiiciigiin haklarina etkili oldugu gibi, yasal
temsilcilerinin haklarina da etkilidir. Bu bakimdan davanin kiigiiklerin yasal temsilcisine
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Kiglgin evlat edindiriimek amaciyla bir kuruma yerlestirilmesine iliskin
dava ile ana-babanin rizasinin aranmamasi davasi gorev noktasinda ayni
mahkemede gorilebilir mi?

Kiclgin evlat edinme amaciyla bir kuruma yerlestirilmesi sirasinda ana-
babadan birinin rizasi eksik ise Yargitay’a gore, bu hususta ana-babanin
rizasinin aranmamasi yoninde bir karar alinmali bu karar yerlestirme karari ile
birlikte alinmalidir. Yukarida izah ettig§imiz lzere yerlestirme kararinin hukuki
niteliginden kasit eger korunma veya bakim tedbiri karari ise, bu iki karar
gorev noktasinda ayni mahkemelerden alinamaz. Cinkii korunma kararina
iliskin olarak 2828 sayili Kanunun 22’nci maddesi 6.2.2014 tarih ve 6518 sayili
Kanunun 17‘inci maddesiyle degistirilerek, korunma karari alinmasinda yetkili
ve gorevli mahkemenin 5395 sayili Cocuk Koruma Kanununda yetkili ve gorevli
olarak belirlenen Cocuk Mahkemesi oldugu ifade edilmistir. Dolayisiyla
korunma kararlari artik Cocuk Mahkemesinden alinacak olup Aile Mahkemesi
gorevli bulunmamaktadir. Yine 5395 sayili Cocuk Koruma Kanununun 5
ve 7’inci maddeleri geregince bakim tedbiri karari almaya yetkili ve gorevli
mahkeme Cocuk Mahkemesidir. Cocuk Koruma Kanunun 7’inci maddesinin
7’inci bendi, Cocuk Mahkemesi hakimini bakim tedbiri karari verme yaninda,
velayet, vesayet, kayyim, nafaka ve kisisel iliski kurulmasi hususlarinda da
karar vermeye yetkili kilmigsa da evlat edinmeye iligskin islemler konusunda
karar vermeye yetkili kilmamistir. O halde Yargitay’in 6ngoriisiiniin aksine
eger yerlestirme kararinin hukuki karsihgr bakim tedbiri veya korunma karari
ise ve bu davalarda cocuk mahkemesinde goriilecek ise, evlat edinmede ana-
babanin rizasinin aranmamasi davasi da Aile Mahkemesinin gorev alanina
giriyorsa, bu davalarin goérev noktasinda ayni anda ayni mahkemede agilmasi
mimkin degildir.

Yok eger cocugun evlat edindirmek amaciyla bir kuruma yerlestirilmesinin
hukuki karsiliginin TMK’nin 346 ve 347’inci maddeleri oldugu iddia ediliyorsa
bu durumda iki davanin gorev noktasinda ayni mahkemede agilmasi mimkiin
olmakla birlikte yukarida izah ettigimiz Gzere, ¢ocuklarin devlet korumasi
altina alinmasinda veya kuruma vyerlestiriimesinde TMK’'nin 346 ve 347’inci
maddeleri yerine 2828 sayili Kanunun 22, 5395 sayil Kanunun 5’inci

husumet yoéneltilerek gériilmesi, gésterilmesi halinde onlarin da delillerinin toplanmasi
gerekir. Mahkemece kiigctigiin yasal temsilcisine hukuki dinlenilme hakki (HMK m.27)
cercevesinde delillerinin sorulmasi ve gésterdigi takdirde usuliince toplanilip, gerektiginde
uzman bilirkisilerden gériis alinarak sonucuna gére karar verilmesi gerekirken durusma
agilmadan ve ilgililere teblig yapilmadan evrak lizerinde, yasal temsilcisinin savunma
hakkinin kisitlanmasi sonucunu doguracak sekilde hiikiim kurulmasi bozmayi gerektirmistir.”
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maddesinde belirtilen usul ve esaslar uygulandigindan, uygulamada yine bu
davalarin goérev noktasinda ayni mahkemede agilmasi mimkiin degildir.

Kiglgin evlat edindirilmesine yonelik agilacak dava ile ana-babanin
rizasinin aranmamasi davasinin birlikte agilmasi gocugun menfaatlerine uygun
diser mi?

Ana-babaninrizasinin aranmamasi davasi ile evlat edinme davasinin birlikte
aciimasi gerektigi kabul edilirse, bu durum ana-babanin rizasinin aranmamasi
davasinin agilmasinin en az bir yil sireyle ertelenmesi anlamina gelir. Clink
TMK’nin 305’inci maddesine gore, “Bir kii¢ciigiin evlat edinilmesi, evldt edinen
tarafindan bir yil siireyle bakilmis ve egitilmis olmasi kosuluna baglidir.”

Bu davalarin agilmasinin en az bir yil ertelenmesi ne ¢ocugun ne de evlat
edinecek kisilerin menfaatine hizmet etmektedir. Ulkemizce imzalanip ig
hukuk kurali haline dénisen CHDS nin 3’Uncl maddesinin 1'inci fikrasina gore,
kamusal ya da 6zel sosyal yardim kuruluslari, mahkemeler, idari makamlar
veya yasama organlari tarafindan yapilan ve cocuklari ilgilendiren butin
faaliyetlerde, cocugun yarari temel diistincedir.

Dolayisiyla evlat edinmede rizanin aranmamasi davasini bir an 6énce agip
davayi sonuglandirmak imkani var iken bu davalari en az bir yil 6teleyerek
¢ocugun menfaatinin korunmasi ve goézetilmesi saglanamayacaktir. Clinki
cocuk ile evlat edinecek aile arasinda bir yillik gecici bakim siresinde bir bag
olusur ve daha sonra rizanin aranmamasina iliskin davanin reddi halinde
¢ocugun aileden alinmasi ¢cocugun Orselenmesine ve travmaya ugramasina
yol agacaktir. Nitekim Yargitay 18’inci Hukuk Dairesi’'nce verilen 12.01.2015
tarih ve E. 2014/20480, K.2015/31 sayili karara konu olayda ¢ocuk agisindan
bu celiskili sonug agikca yasanmistir®,

Oysa rizanin aranip aranmayacagina yonelik dava evlat edinmeye iliskin
davadan once aglilirsa, henliz ana-baba kavramlarini algilamayacak kadar kiigiik

4 Y18.HD, T.12.01.2015, E.2014/20480, K.2015/31 sayili karari“..Dosyadaki bilgi ve
belgelerden; Nahideyle Hasan’in evlilik disi beraberliklerinden 27.06.2008 tarihinde Umut
isimli gocugun diinyaya geldigi, Hasan’in ¢ocugu 07.07.2008 tarihinde tanidigi, ana babanin
cocukla yeterince ilgilenmedikleri icin Umut’un 18.03.2009 tarihinde yuvaya yerlestirildigi,
17.06.20089 tarihinde ise hakkinda koruma karari alindidi, davacilarin 11.05.2010 tarihinde
Afyonkarahisar Sosyal Hizmetler il Miidiirliigiinden Umut’u eviat edinmek amaciyla
aldiklari, dava tarihi itibariyle iki yildan fazla siire gocuga baktiklari, onu evlat edinmek igin
Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi il Miidiirlii§ii davali gésterilerek dava actiklari, cocugun
ana ve babasina davanin yéneltilmedigi, mahkemece davanin kabuliine karar verildigi
anlasiimaktadir. Ne var ki dava sonucunda verilecek hiikiim, ¢cocugun haklarina etkili olacagi
gibi, doguracagi sonuglar bakimindan onun ana ve babasinin haklarina da etkili olacaktir.
Bu bakimdan davada kii¢iik Umut’un ana ve babasina husumetin yéneltilmesi, gbstermeleri
halinde onlarin delillerinin de toplanmasi ve tiim delillerin birlikte degerlendirilerek hasil
olacak sonucuna gére bir karar verilmesi gerekirken eksik inceleme ve hasimla hiikiim
kurulmasi dogru gériilmemistir.”
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olan gocuk, rizanin aranmamasli davasinda ret karari ¢iksa bile bu travmayi
atlatabilecek ve bu uygulama ¢ocugun menfaatlerinin korunmasina daha
uygun disecektir. Bu nedenle ¢ocugun biyolojik ana ve babasinin rizasinin
aranip aranmayacagina yonelik dava ¢ocuk evlat edinilmek Uzere aile yanina
yerlestiriimesinden dnce acilabilmeli ve sonuglandiriimahdir.

SONUC

Yoksulluk, yoksunluk basta olmak zere aile ici siddet, erken yasta/zorla
evlilik, egitim diizeyinin dustklGgil, sosyal dislanma gibi nedenlerden dolayi
muhtag cocuk sayisi ve trajik aile vakialari artmaktadir. Cocuklar muhtag ve
risk grubu icinde yer almaktadir. Cocuklarin yiksek yararini korumak icin tlke
dizeyinde ve kiresel 6lcekte cok aktorli ve cok sektorll cabalar icinde yer
alinmasi gerekmektedir. Korunmaya muhtag ¢ocuklarin diger ¢ocuklar gibi
bakimi, egitimi, yetistirilmesi ailelerin ve devletin birincil sorumlulugundadir.
Bu cercevede aile ve devlet arasindaki sorumlulugun dagiliminda oncelik
sonralik siralamasi yaptimamalidir.

Devlet koruma tedbirlerini uygularken ulusal ve uluslararasi
dizenlemelerinde yikledigi sorumlulukla ¢ocugu vyine aile ortaminda
korumakla ytukdmlidir. Bu bakimdan, tim koruma ve 6nleme tedbirlerine
ragmen cocugun biyolojik ailesine donme ihtimali bulunmuyorsa cocuk kalici
hizmet modeli olan evlat edinme hizmetinden yararlandirilmalidir.

Cocugun yilksek yararini gozetebilmek adina gelistirilen, koruyucu ve
onleyicibirhizmet modeliolan, evlatedinmeislemlerinin hayata gecirilmesinde
kanundaki dizenlemeler ile Yargitay uygulamalari zaman zaman birbiriyle
celismektedir. Bu geliski 6zellikle kamu hizmetiolarak yiirtitiilen evlatedinmede
aracilik hizmetleri sirasinda yasanan ana-babanin rizasinin aranmamasi sorunu
ile bu sorunun evlat edinme sirecine yansimasinda kendini gostermektedir.

TMK’'nin 312’nci maddesi uyarinca kiictk, evlat edinilmek Gzere kuruma
yerlestirildiginde bu asamada ana-babadan birinin veya her ikisinin rizasi eksik
olursa, araci kurum olan Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanlhgina bagli il
Mudirluga veya evlat edinmek isteyen kisinin talebi Gizerine ve kural olarak
kiiciigiin yerlestirilmesinden énce, kiiciglin oturdugu yer mahkemesinin ana-
babanin rizasinin aranip aranmayacagina yonelik karar vermesi gerekmektedir.
Diger durumlarda ise ana-babanin rizasi meselesi evlat edinme islemleri
sirasinda dikkate alinmaktadir.

Kanun maddesi ana-babanin rizasinin  aranmamasina  yonelik
kararin alinmasinin gerekli oldugu doénemi kiguglin vyerlestiriimesinden
onceki dénem olarak belirlemistir TMK 312’nci maddesindeki kigUgin
yerlestirilmesinden kast edilen yerin kurum mu aile yanimi oldugu konusunda
belirsizlik s6z konusudur. Yargitay yerlestirmeyi kuruma yerlestirme olarak
yorumlamaktadir. Bu nedenle ana-babanin rizasinin aranip aranmamasi
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kararinin kiictiglin kuruma yerlestiriimesinden sonra, evlat edinme kararindan
bagimsiz olarak talep edilemeyecegine yonelik hiikiim kurmaktadir. Ancakilgili
mevzuatlara bakildiginda ve pratikte ¢ocuklarin evlat edindirilmek amaciyla
yerlestirilebilecegi bir kurum bulunmadigindan, kanun koyucunun aile yanina
yerlestirmeyi kast etme ihtimalinin daha yuksek oldugu agiktir.

Sorunun ¢6zUmunU yine yargida bulmak miamkiindir. Nitekim, Yargitay
18’inci Hukuk Dairesi’'nin T.24.02.2016, E.2015/22726, K.2016/3180 sayil
kararindaki karsi oy yazisinda belirtilen hususlar sorunun ¢éziimiine katki
sunacak niteliktedir. Bu karsi oy yazisina gore; “...Tiirk Medeni Kanunu’nun
312’nci maddesinin (1.) fikrasinin son ciimlesinde yer alan “kiigiigiin
yerlestirilmesinden énce” ifadesiyle kast edilen, koruma tedbiri nedeniyle
yurda alinmis olma degil, gelecekte evlat edinilmek amaciyla yerlestirmedir.
Kii¢iik, davaci kurum tarafindan gelecekte evlat edinme amaciyla “Kiigiiklerin
Eviat Edinilmesinde Aracilik Faaliyetlerinin Yiiriitiilmesine iliskin Tiiziik”
(R.G. 15.03.2009 giin ve 27170 sayi) hiikiimleri ¢ercevesinde “eviat edinme
amagh” bir yerlestirme islemine tabi tutulmadigi [siirece], kiicliklerin evlat
edinilmesinde aracilik faaliyetlerini yiiriitmekle gérevli olan davaci kurum,
evlat edinmede rizanin aranmamasi karari isteyebilir.”

Kanun maddesindeki dizenleme bu baglamda degistirilirse korunmaya
muhtac olup evlat edindirilmek tzere sirada bekleyen ¢ocuklarin evlat edinme
slrecini uzatan yargisal uygulamalarin 6niine gecilebilecek, daha fazla aile
veya birey daha kisa siirede evlat edinme hizmetinden yararlanabilecek, ayni
zamanda korunmaya muhtag¢ ¢ocuklarin evlat edinilmek Uzere aile yaninda
veya kurumda gecirmesi gereken siire azalacaktir.

Korunma karari sonucunda kuruma yerlestirilen ¢cocuk icin 6ncelikle onun
ylksek yararini gbzetebilmek adina hangi hizmet modelinin uygulanacagina
karar verilmelidir. Uygulanacak hizmet modeli evlat edinmeyse, evlat
edinmeye yonelik is ve islemler yiritiilmeden 6nce ana-babadan birinin rizasi
eksikse bu riza sorunu giderilmelidir. Ana- babanin rizasinin aranmayacagina
yonelik dava neticelendirilip kesinlestirildikten sonra evlat edinmeye yonelik
dava sireci isletilmelidir. Cocugun ylksek yararina daha uygun disen bu
yaklasimla, cocuk ile evlat edinecek aile arasinda bir yillik gecici bakim
siresinde olusan duygusal bagin, daha sonra rizanin aranmamasina iliskin
davanin reddi ve cocugun aileden alinmasi nedeniyle zedelenmesinin ve
¢ocugun travmaya ugramasinin 6niine gegilecektir. Aksi uygulamalar ¢ocugun
Orselenmesine ve travma yasamasina neden olmaktadir.
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OZET

Satis sozlesmesinde ayiptan
sorumluluga iliskin olarak 6502 sayili
Tuketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun,
4077 sayih Tuketicinin Korunmasi Hakkinda
Kanun’dan farkli bazi ilkeler 6ngérmistr.
Farklilik arz eden bu ilkelerden birine
de, ayipli satim halinde tiketicinin sahip
oldugu secimlik haklarin yoneltilebilecegi
kisiler bakimindan yer verilmistir. Buna
gbre; ayiph satim halinde tuketici hala
dort adet segimlik hakka (Ayipsiz benzeri
ile degistirme, bedel iadesi, bedel
indirimi, Ucretsiz onarim) sahiptir. Fakat
bedel indirimi ve bedel iadesi segimlik
haklari 6502 sayili Tiketicinin Korunmasi
Hakkinda Kanun ile artik yalnizca “saticiya”
yoneltilebilmektedir, zira satim bedelini
tahsil eden kisi saticidir. Bu kanunun ilgili
maddesi, parasal taleplerin Ureticiye ve/
veya ithalatgiya yoneltilemeyecek olmasi
nedeniyle kanun koyucu tarafindan bilingli
olarak getirilmistir. Bununla birlikte, kanun
koyucu ayni kanunun 56’nci maddesi ile bu
ilkeye bir istisna getirmis goriinmektedir.

Anahtar Kelimeler: Tiiketici, secimlik
haklar, satici, ithalatgi, garanti sorumlulugu

Kabul Tarihi: 28.09.2018

ABSTRACT

The goods in the sales contract that are
in the possibility of being defective, the law
number 6502 which is about the protection of
consumer has brought some principles that are
different from the abolished law number 4077
which is about the protection of consumer. One
of them, in case the defective selling buyers
(consumers) will have the optional rights that
can be directed to the between people,it is
distiguished according to the optional right.
According to this, when the purchased product
is defective, the consumer will still have four
optional rights (change with the multiple, price
refund, price reduction, free repair). But price
refund and price reduction can be asserted
to the “seller” because the seller collected
the price of the product. The reason for the
related article of the law is that “monetary
claims can not be directed to the importer
and / or producer” and this distinction is made
consciously. However, Article 56 of the same
law seems to have brought an exception to
this principle in the context of the warranty
obligation.

Key Words: Consumer, optional rights,
seller, importer, warranty liability
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GiRiS

GUnUmuz piyasa kosullari, Grin cesitliliginin ve Urdnlerin ulastirilabilir
oldugu cografyanin genisligi, ekonominin global diizene entegrasyonunu
saglamistir ve saglamaya devam etmektedir. Cok uzak bir Ulkede Uretimi
yapilan bir Grln gesitli aracilarla i¢ piyasaya aktarilabilmekte ve bu Urlnlerin
nihai tlketicilerle bulusmasina kadar gecen siirecte bircok piyasa aktori
dogrudan veya dolayli olarak tretim-tiketim zincirinde rol almaktadir. Cok
aktorli ve siklikla genis cografyalara yayilan bu zincirin son halkasi olarak ifade
edebilecegimiz tiketici, satin aldigi Grlinlin objektif ve/veya stbjektif birtakim
niteliklerden yoksun olmasi halinde hemen her hukuk diizeni tarafindan 6zel
hukuk kurallari ile korunmaya galisilmaktadir. Fakat tiiketiciler, karsilarinda
birden fazla muhatap bulundugunda (satici, bayi, Uretici, ithalat¢l vs.) bu
haklari kime karsi kullanacaklari konusunda sikinti yasayabilmektedirler. Bu
nedenle, i¢c hukukumuzda gerek 4077 sayili Kanun, gerekse 6502 sayili Kanun
tuketicilerin hangi hak icin kime basvurabilecekleri konusunda belirlemeler
yapmistir.

Bu sorumlu kisilerden biri de “ithalatci ve/veya Ureticidir”. Zira glinUmuzde
bircok yurtdisi menseli Griin yurticine ithalatg gercek ve/veya tizel
kisilerce aktarilmaktadir. Bu nedenle, i¢ piyasaya sokmus oldugu Urliinden
dolayi ithalatgl sifatini sahip kisinin de, UGrinu Uretmekle bir nevi o riin
nedeniyle tiiketici karsisinda dogal sorumlu haline gelen Uretici yaninda, bazi
sorumluluklarinin bulunmasi olagandirz. Bu sorumluluklardan biri de, ayiph
satimdan dogan secimlik haklardan sorumluluktur. S6z konusu sorumluluk,
asagida aciklanacagi lizere, 6502 sayili Kanun’da 4077 sayili Kanun’dan farkh
olarak ve kanimizca olmasi gerekene daha uygun sekilde dizenlenmistirs.

23.02.1995 tarihinde kabul edilen ve 23.08.1995 tarihinde yurirlige giren
4077 sayili Tuketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun (calismanin devaminda
“eski Kanun” veya “4077 sayih Kanun” olarak anilacaktir); 07.11.2013 tarihinde
kabul edilen ve 28.05.2014 tarihinde yirirlGge giren 6502 sayili Tiketicinin
Korunmasi Hakkinda Kanun (¢alismanin devaminda “yeni Kanun” veya “6502
saylli Kanun” olarak anilacaktir) ile yururlikten kaldirilmistir.

2 Turk Hukuku’nda AB’nin genel yaklasimindan farkh olarak, uretici ve ithalatgilara 6502
sayili TUketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun’un 56/1 maddesi ve bu Kanun’a dayanilarak
¢ikarilan Garanti Belgesi Yonetmeligi’nin 5/1 maddesi uyarinca garanti belgesi diizenleme
ve tiketiciye verme zorunlulugu getirilmistir. Garanti sorumlulugu, gerek AB topluluk
hukukunda gerekse de Alman, isvigre, Avusturya i¢ hukuklarinda ihtiyari bir sorumluluk
olarak diizenlenmisken; Tirk Hukuku’nda ise Griin bazl olarak zorunlu bir sorumluluktur.
Bu nedenle, ithalatginin ve Ureticinin ayiptan dogan sorumlulugu bu yaklasimin da hem
nedeni hem sonucu olarak yorumlanabilir.

3 Sorumlu kisiler gevresinin bu sekilde daraltilmasinin isabetli olmadigi gorist igin Bkz.
AYDOGDU, Murat, 6502 Sayili Tiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun’un Getirdigi
Yeniliklere Genel Bakig, S6zlesmeye Aykirilik, Ayipli ifa Kavramlarina Getirdigi Farkli Yaklagim
Ve Bu Konudaki Onerilerimiz, (Yenilikler), DEUHFD, Cilt 15, Sayi 2, izmir, 2013, s. 1-62, 5.10.
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6502 sayili Kanun’un gecis icin 6ngordigu sisteme gore; Eski Kanun
déneminde acilmis davalar acildiklari mahkemelerde goriilmeye devam
edecek, yine Eski Kanun doneminde gerceklesmis bulunan tiiketici islemlerine
eski Kanun hikimleri uygulanacaktir (Gegici Madde 1/1-11). Bir baska deyisle,
28.05.2014 tarihinden 6nce viicut bulan tilketici islemlerine, kural olarak,
4077 sayili Kanun hikiimleri uygulanmaya devam edecek; fakat bu tarihten
sonra gerceklesen tiiketici islemleri 6502 sayili Kanun’a tabi olacaktir.

Tuketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun’un, “kékli” oldugunu rahatlkla
soyleyebilecegimiz bir sekilde degismesi, tlketici hukukunu bilhassa
uygulayicilar nezdinde bir gegis donemi ile karsi karsitya birakmistir. Bu gegis
donemi, oncelikle Kanun’un degisen, eklenen veya ¢ikarilan hikimleri ile
ilgili olarak birtakim sikintilari beraberinde getirmistir ve getirmeye devam
etmektedir.

Yeni Kanun yer yer ufak, yer yer ise oldukca kapsamli ilkesel degisiklikler
icermektedir’.  Calismamizin  esas konusunu, Kanun’da vyapilan bu
degisikliklerden uygulamada hentiz tam olarak yerlesmeyen hususlardan biri
olan “Ureticinin/ithalatginin ayipli mal nedeniyle tiiketiciye karsi sorumlulugu”
olusturmaktadir. Bu sorumluluk, secimlik haklardan sorumluluk ve tazminat
sorumlulugu olmak tizere ikiye ayrilarak incelenecektir.

S6z konusu sorumluluk, Tirk Borglar Kanunu’nda 6ngorilmediginden,
bir baska deyisle ayiptan sorumluluk hikimlerinde alici karsisinda yalnizca
“satic’” sorumlu kilindigindan c¢alismamizin merkezi daha ziyade tiketici
hukuku agirlikli olarak insa edilecektir. Bununla birlikte, bilhassa garanti
sorumlulugu kapsaminda ayip nedeniyle dreticinin/ithalatcinin Turk Borglar
Kanunu uyarinca da sorumlu olabildigi durumlar irdelenecektir.

I. SECIMLIK HAKLARDAN SORUMLULUK
1. TURK BORGLAR KANUNU’NDAKiI DURUM

Satim so6zlesmesi, Tirk Borglar Kanunu’nda 6zel olarak diizenlenen sézlesme
turlerinden biri olup, ayiptan dogan sorumluluklailgili olarak temel diizenleme
Turk Borglar Kanunu’nun 219-231 maddeleri arasinda yer almaktadir. Bu
nedenle; alici ile satici arasindaki iliski ister tiketici iliskisi olsun, ister ticari
iliski olsun, ister adi bir satim iliskisi olsun, bir satim s6zlesmesinde ayiptan
dogan sorumlulukta genel hikim olarak Tirk Borglar Kanunu hiktumleri
uygulanacaktr.

Turk Borglar Kanunu’nun satim sozlesmesinde ayip halinde alicinin segimlik
haklarinin ne olacagini diizenleyen 227’inci maddesinde, satici haricinde kalan
kisilere ayiptan dogan haklar bakimindan bir sorumluluk yuklenmemistir.
Dolayisiyla, satim sozlesmesinde ayiptan dogan segimlik haklarin dogrudan

4 Bu degisikliklerle ilgili detayli bilgi igin bkz. AYDOGDU, (Yenilikler), s.6 vd.
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yoneltilebilecegi tek kisi saticidirs.

Bununla birlikte, bu noktada garantili/garanti belgeli satislardan bahsetmek
gerekir. Hangi Urlinlerin satilmasi halinde garanti belgesinin verilmesinin
zorunlu oldugu hususu Garanti Belgesi Yonetmeligi'nde ve bu yonetmelige
ekli listede diizenlenmistir. Buna gore, garanti belgesi diizenleme zorunlulugu
arln bazh olarak belirlenmistir. S6z konusu yonetmelik 6502 sayili Tiiketicinin
Korunmasi Hakkinda Kanun’a dayanilarak ¢ikarilmis oldugundan, her ne kadar
diizenleme (riin bazh olsa da, yalnizca tliketicilere yonelik satislarda garanti
belgesi diizenleme zorunlulugunun bulundugunu séylemek mimkindur.

Fakat bununla birlikte, uygulamada satisin kime yapildigina bakilmaksizin,
satis sozlesmesi Tuketici Hukuku bakimindan bir tlketici iliskisi dogurmasa
ve dolayisiyla garanti belgesi dizenleme zorunlulugu ortaya g¢ikmasa bile
garanti belgesinin satici tarafindan aliciya, alicinin tiketici vasfinin bulunup
bulunmadigina bakilmaksizin verildigi gorilmektedir. Gercekten de ¢ogu
Urlinde garanti belgesi Uriinlin kutusu icinde gelmekte ve cogunlukla Uretici
ve ithalatgl tarafindan imzalanmis bulunmaktadir. Bu durumda garanti belgesi
satici tarafindan imzalanmasa bile¢, Uretici veya ithalat¢l acisindan baglayici
olacaktir’.

iste bdyle ayrica verilmis bir garanti taahhiidii mevcutsa¢, garanti belgesinde
taahht edilen hususlardan ithalatgl veya Uretici sorumlu olacaktir. Buradaki
sorumluluk artik bir kanuni sorumluluk degil, sozlesmesel sorumluluktur.

5 Uretici ve/veya ithalatginin garanti taahhiidiinde bulundugu durumlarda ise bu taahhiide
iliskin sorumlulugunun bulunacagindan siiphe yoktur. Bu durumda s6z konusu sorumluluk,
Kanun tarafindan yiklenen bir sorumluluk degil, ihtiyari bir garanti sorumlulugu olacaktr.
Tuketicilere yonelik Gretilen veya ithal edilen Uriinlerde ise garanti belgesi diizenlemek
Kanun’dan (6502 sayili Tiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun md.56) dogan bir
zorunluluktur.

& Tuketicilere verilen garanti belgesinde bulunmasi zorunlu unsurlardan birisi de saticinin
imzasi ve kasesidir (Garanti Belgesi Yonetmeligi md.7). Fakat bu zorunlulugun yerine
getiriimemesi garanti sorumlulugunu ortadan kaldirmaz, yalnizca idari yaptirrma neden
olur (Tuketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun md.77/6). Tiketici olmayan aliciya teslim
edilen garanti belgesinde saticinin imza ve kasesinin bulunmamasi ise idari yaptirrma neden
olmaz, zira bu zorunlu unsurlar tiketici satislari igin getirilmistir. Burada garanti belgesini
kim imzalayip aliciya teslim edilmek lGizere saticiya teslim etmisse, o kisi agisindan baglayici
bir garanti taahhuidi s6z konusu olur.

7 Ureticinin veya ithalatginin verdigi garanti taahhiitlerinin gecerliliginin sats sézlesmesinden
bagimsiz olarak degerlendirilmesi gerektigine dair goris icin bkz. KAPANCI, Kadir Berk, Satis
Hukukunda Ayiptan Dogan Sorumluluk ve S6zlesmesen Garanti Taahhiitleri, istanbul, 2012,
s.141.

8 Ureticinin veya ithalatginin satis sézlesmesinin yaninda verdigi garanti taahhiidii her
durumda ayri ve bagimsiz bir garanti sozlesmesi teskil etmektedir. Burada Uretici veya
ithalatgi, satis sozlesmesinin tarafi olmadigindan, bagimsiz garanti taahhidi/bagimsiz
olmayan garanti taahhidu ayrimi yapilmasi da s6z konusu olmayacaktir. Daha detayl
bilgi icin bkz. Bkz. KAHVECI, Kahveci, Taginir Satminda Ayipli Mal Nedeniyle Tiiketicinin
S6zlesmeden Donmesi, Ankara, 2014, s.151 vd, Kapanci, s.139 vd.
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Oysaki tiketici satislarinda, bir garanti belgesi verilmese bile garanti iliskisi
kanundan kaynakli olarak dogmaktadir’. Garanti belgeleri de genellikle
Garanti Belgesi Yonetmeligi'nin 6ngordugl asgari sartlara uygun olarak ve
hatta ¢ogunlukla GUmrik ve Ticaret Bakanhgl tarafindan yayinlanan ornek
garanti belgesine uygun olarak hazirlandigindan, bu garanti belgelerinde
ayiph satim halinde, se¢imlik haklardan sorumlu olunduguna dair ibareye yer
verilmektedir. Dolayisiyla, her ne kadar tiketicilere yonelik hazirlanmislarsa
da, bu garanti belgelerinin tiketici olmayan alicilara da Uretici veya ithalat¢inin
imzasi ile teslim edilmesi halinde, belge iceriginde yer alan taahhutlerden
nitelikleri uygun olanlarla Uretici veya ithalatcl bagli olacaktire. Her ne kadar,
garanti belgesinde verilen taahhitler bagimsiz bir sézlesme niteliginde
olmasi nedeniyle kanundaki sec¢imlik haklardan farkh bir nitelige sahipse
dey, dogacak sonuglar bakimindan garanti belgelerinde yer alan ve sec¢imlik
haklardan sorumluluga iliskin bulunan hikimlerin de nitelikleri geregi gegerli
kabul edilmemesi igin kanaatimizce bir neden yoktur?,

2. 4077 SAYILI TUKETICININ KORUNMASI HAKKINDA KANUN’DAKiI
DURUM

2.1. Genel Olarak

Halihazirda 6502 sayih Tuketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun yurdrlikte
olsa da, bu Kanun’un Gegcici 1'inci maddesi hilkm{ uyarinca; 28.05.2014
tarihinden 6nce viicut bulan tiketici islemlerine, kural olarak, 4077 sayih
Kanun hikimleri uygulanmaya devam edecektir. Dolayisiyla, her gecen giin
azalsa da, halen 4077 sayilh Kanun kapsaminda ¢ozlilmesi gereken ihtilaflar
mevcuttur ve 4077 sayili Kanun dizenlemesine kisaca deginmekte fayda
bulunmaktadir. Ayrica eski diizenlemeyle karsilagtirmali bir ydntem izlenmesi,
6502 sayil Tiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun’un ¢alismamizda incelenen
yeni diizenlemesinin daha iyi anlasilabilmesine yardimci olacaktir.

4077 sayili Tiketicini Korunmasi Hakkinda Kanun, ayipli mala iliskin
hukuki durumu tek madde altinda toplamistir. Kanun’un “Ayiph Mal” baslikl
bu maddesinde 06.03.2003 ve 21.02.2007 tarihlerine degisiklikler yapilmis
ve madde son halini almistir. Oncelikle birinci fikrasinda ayipli malin tarifini
yapan bu madde, ikinci fikrasinda ise kendisine ayipli mal satisi yapilmis olan
tiketicinin segimlik haklarini saymistir. Buna gore, satim konusu malin ayiph

°  Kahveci, 5.150.

0 (rnegin, cikacak uyusmazliklarda Tiiketici Hakem Heyetleri’nin ve Tiiketici Mahkemeleri’nin
yetkili olduguna dair garanti belgesi hikmu niteligi geregi tiiketici olmayan alici ile satici
arasinda uygulanamayacaktr.

1 Kahveci, s.153,154.

2 Ayni goriiste bkz. AYDOGDU, Murat — KAHVECI, Nalan Tiirk Borclar Hukuku Ozel Borg
iligkileri, izmir, 2017, 5.205-206.

B jkinci fikranin son kisminda ise, ayipli Giriiniin verdigi zararlardan (ayibi takip eden zararlar)
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ctkmasi ve diger kosullarin (ayip ihbar yikimlilGginin yerine getirilmesi,
zamanasimi slresi gecmeden talepte bulunulmasi, Grdndn ayiph haliyle
kabul edilmemis olmasi vs.) varligi halinde tiiketici su 4 secimlik haktan birini
kullanabilir:

e SoOzlesmeden dénme ve bedel iadesi®

e Malin ayipsiz misli ile degistirilmesi

e Ayip oraninda bedelden indirim

e Ucretsiz onarim

Bu seg¢imlik haklardan bedel iadesi ve ayip oraninda bedelden indirim
secimlik haklari parasal talepler, ayipsiz misli ile degisim ve Ucretsiz onarim
haklari ise parasal olmayan talepler olarak isimlendirilebilir. Zira parasal
talepleri iceren bedel iadesi ve bedel indirimi secimlik haklarinin kullanilmasi
halinde tiketici, satin almis ve karsiliginda bedel 6demis ve/veya 6deyecek
oldugu Grin ayipli ¢ciktigricin, kararlastirilan bedelin tamamini ya da bir kismini
iade almakta veya 6demekten kaginmaktadir.

2.2. Secimlik Haklarin Yerine Getirilmesinden Sorumlu Olan Kisiler

4077 sayih Kanunu’nun 4’lGnci maddesinin  21.02.2007 tarihinde
degistirilmis 3’lncl fikrasi ise, bu maddede sayilmis ve kullanilma kosullari
ifade edilmis secimlik haklarin, tiketici tarafindan hangi muhataplara
yoneltilebilecegi; bir baska deyisle bu segimlik haklarin yerine getirilmesinden
tuketiciye karsi kimin/kimlerin sorumlu oldugu diizenlenmistir. Madde lafzi
oldukga acik olup, imalatgi-Uretici, satici, bayi, acente ve ithalatgi herhangi bir
ayrim yapilmaksizin secimlik haklardan dolayi tiiketiciye karsi muteselsilen
sorumlu kilinmistir®,

Goraldagu tzere 4077 sayili Kanun’a gore, Uretici ve ithalatcl da tipki satic
gibi ayipli maldan dolayi tiiketicinin sahip oldugu seg¢imlik haklarin yerine
getiriimesinden sorumlu olacaktir. Bu sorumluluk, parasal olsun veya olmasin

dolayi treticinin sorumlu olacagi (Urlin sorumlulugu) tek cimle ile ifade edilmistir.

%4077 sayili Kanun’un 2003 oncesindeki eski halinde sadece “bedelin iadesi” ifadesi
kullaniimakta iken, bu tarihten sonra yapilan degisiklikle “s6zlesmeden donme” ibaresi
isabetli bir sekilde madde metnine eklenmistir. Bkz. Aydogdu —Kahveci, s.180. Donme
secimlik hakkinin hukuki niteligi ile ilgili detaylh bilgi icin bkz. HATEMI, Hiseyin, Borglar
Hukuku Ozel Béliim, istanbul, 1999, 5.67 vd, EREN, Fikret, Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler,
Ankara, 2017, s.128 vd.

1> Ayni madde uyarinca, md. 10/5 ve md. 10B/9’a gére kredi veren de ayiptan dolayi
sorumlu kilinmistir. Fakat kredi verenin sorumlulugu ile ilgili ayni fikranin devaminda
“10/B maddesinin dokuzuncu fikrasina gére kredi veren konut finansmani kurulusunun
sorumlulugu teslim tarihinden itibaren 1 yil siire ve kullandirdigi kredi miktari ile sinirlidir.
Konut finansmani kuruluslari tarafindan 10/B maddesinin dokuzuncu fikrasina gére verilen
kredilerin devrolmasi halinde dahi, kredi veren konut finansmani kurulusunun sorumlulugu
devam eder. Krediyi devralan kurulus bu madde kapsaminda sorumlu olmaz” seklinde bir
kisitlama ve belirleme yapilmigtir.

272 TAAD, Yil: 11, Sayi: 38 (Nisan 2019)



The Responsibility of Manufacturer and of Importer for The Defect On Sale Agreement in Ac-
cordance With Turkish Law of Obligations and Consumer Protection Law
Av. Burak Hamza ER

tim secimlik haklar icin gecerlidir. Ayrica tiketicinin karsisinda birden fazla
sorumlu kisinin bulundugu durumlarda bu kisiler, herhangi bir aslilik-fer’ilik
iliskisi kurulmaksizin miteselsil olarak sorumludurlar. Bu husus md 4/3’Gn
hem ilk ciimlesinde, hem de 5’inci cimlesinde ayri ayri vurgulanmistir.

2.3. Ureticinin ve ithalatginin Segimlik Haklardan Sorumlulugu ve Bu
Sorumlulugun Dogurdugu Sakincalar

Bir ithalatgi tarafindan yurtdisindan ithal edilerek bu ithalatgidan bagimsiz
saticilar ve bu saticilarin bayileri araciligi ile piyasaya siiriilen Griinler ayipli
ciktiginda, tlketicinin secimlik haklarini Grind aldigi bayinin yani sira bu
GrGnan yetkili saticisi ve ayrica bu Grind yurtdisindan ithal eden ithalatgiya ve
Grlnln yurtdisi Ureticisine karsl ileri slirmesi de mimkundirs. Tlketici 4077
saylll Kanun uyarinca bu konuda serbestlige sahip olup, se¢imlik haklardan
istedigi birini secebilir ve bu hakkini bayi-satici-ithalatgi zincirinde istedigi kisi
veya kisilere karsl ileri stirebilir®.

Anlasildigl lzere burada gerek Ureticinin gerekse de ithalatginin tiim
secimlik haklar bakimindan sorumlulugu vardir ve bu haklarin Ureticiye ve/
veya ithalatgiya karsi ileri sirtilebilmesinde bir 6ncelik/sonralik, aslilik/fer’ilik
sarti gozetilmemistir. Bir baska deyisle, tlketicinin sec¢imlik hakki yerine
getirmesi icin ithalatciya ve Ureticiye basvurabilmesi, dncesinde zincirin ilk
iki halkasi olan bayi ve saticiya basvurup netice alamamasi 6n kosuluna bagh
degildir. Tuketici, bayi ve/veya saticlya basvurmadan dogrudan Ureticiye ve/
veya ithalatclya basvurma hakkina sahiptir. Kaldi ki uygulamada 4077 sayih
Kanun doéneminde genellikle Uretici ve ithalatgl, satici ve bayiye oranla

6 “imalatgl-liretici, satici, bayi, acente, ithalat¢i ve 10 uncu maddenin besinci fikrasina veya
10/B maddesinin dokuzuncu fikrasina gore kredi veren, ayipli maldan ve tiiketicinin bu
maddede yer alan segimlik haklarindan dolay

7 “Ayipl malin neden oldugu zarardan dolayi birden fazla kimse sorumlu oldugu takdirde
bunlar miiteselsilen sorumludurlar”.

8 Bu hususu su sekilde bir 6rnekle somutlastirmak miamkindur: A sirketi, Almanya merkezli B
sirketinin Turkiye distriblGtori sifatiyla bu sirketin Grettigi X marka otomobillerin Tirkiye’ye
ithalatini yapmaktadir. A sirketinin ithal ettigi otomobiller i¢ piyasada yetkili saticilar C
sirketi tarafindan satisa sunulmaktadir. X marka otomobilin, tlketici tarafindan satin
alindiktan sonra ayipli oldugu anlasilirsa ve segimlik haklarini kullanilabilmesi igin gereken
diger kosullar da mevcutsa, tiketicinin bedel iadesi, ayipsiz misli ile degisim, bedel indirimi
ve Ucretsiz onarim haklarindan birini kullanabilmesi mimkiin hale gelir. Bu durumda
ornegin sdzlesmeden donme ve bedel iadesi hakkini kullanan tlketici bu hakkini, A B C
sirketlerinden herhangi birine veya hepsine karsi ileri siirebilecegi gibi, istedigi ikisine karsi
da ileri strebilir.

¥ Tiketici bu hakka sahip olmakla birlikte, uygulamada bilhassa treticinin yurtdisi merkezli
oldugu ve Urlnln i¢ piyasaya ithalatgl tarafindan arz edildigi durumlarda, ayiptan dogan
taleplerle ilgili olarak genellikle ithalatgi segilmektedir. Bu olagan bir durumdur, zira ayip
ihbari yapilmasinda ve davaya donisen uyusmazliklar bakimindan dava dilekgesi ve sair
evrakin teblig edilmesinde yurtdisi merkezli Gretici muhatap alindiginda hem zaman hem
de para kaybi s6z konusu olmaktadir.
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ekonomik olarak daha gicli bir konumda oldugundan ve Uretici de yurtdisinda
bulundugundan, hakkina daha gabuk kavusmak isteyen tiiketicinin siklkla
ithalatglya basvurma yolunu sectigi goriilmekteydi.

4077 sayill Kanun’un 6ngordigi bu sistem, ozellikle “parasal talepler”
olarak ifade ettigimiz bedel iadesi ve bedel indirimi segimlik haklari
ithalatciya karsi ileri stirtildigtinde fiili duruma ve hakkaniyete aykiri sonuglar
dogurmaktadir®, Zira bu sistemde Uretici ve ithalatgl, kendilerinin satmadiklari
ve dolayisiyla parasini tahsil etmedikleri bir Grlinin bedelinin tamamini
veya bir kismini iade etmek durumunda kalabilmektedirler. Tiketici ile satim
sozlesmesi iliskisi icinde bulunan, araci satan ve karsiliginda bedel tahsil eden
satici (ki bu satici tamamen baska bir gercek ya da tizel kisidir) yerine, tiketici
ile dogrudan satim sozlesmesi iliskisi icinde bulunmayan? Uretici ve/veya
ithalatcl sorumluluk altina girmektedir. Oysaki s6zlesmeden donme ve bedel
iadesi se¢imlik hakki kullanildiginda, donme iradesinin gegcmise dogru gecersiz
kildig1 s6zlesme satim sdzlesmesi oldugundan?, bu tek tarafli hukuki islemin
neticelerine de s6zlesmenin karsi tarafi katlanmalidir. Bir baska deyisle, taraflar
ifa edilmis edimleri iade edecek; alici ayipli Griinli iade ederken satici ise satim
bedelini iade edecek ve sbézlesmenin tasfiyesi bu sekilde gerceklesecektir.
Ancak Uretici ve ithalat¢l bedel iadesinden sorumlu tutuldugunda; Grind
satici satmakta, alici almakta, fakat s6zlesmeden dondldiginde ayiph Griin
ithalatciya iade edilmekte, bedelin iade edilmesi yiki de Ureticiye ve/veya
ithalatglya yiklenmektedir.

Sozlesmeden donuldiginde alici Griini iade ederken, saticinin ise
bedelin iadesi hususunda herhangi bir yik altina girmemesi, bedel iadesinin
sozlesmenin tarafi olmayan Uretici ve/veya ithalatgiya yiklenmesi Borglar
Hukuku sistemimizle de celismektedirs. Clinki Borglar Hukuku sistemimize

20 Halen 4077 sayih Kanun’un uygulandigi is ve islemler bulundugundan, bilingli bir tercih
olarak ge¢mis zaman yerine simdiki zaman kipi kullaniimistir.

2L Nihai tlketici ile ithalatgi arasinda siklikla Garanti Belgesi’'nden kaynaklanan bir garanti
iliskisi s0z konusu olmakta, satim iliskisi bulunmamaktadir.

2 QOrnegin, lcretsiz onarim segimlik hakki kullanildiginda, ithalat¢i bu konuda garanti belgesi
ile taahhit altina girmis bulunabilir. Bu durumda bu segimlik hakkin yerine getirilmesinden
ithalatginin da sorumlu kilinmasi olagandir, ¢linki Griini satin alan nihai tiketici ile ithalatgi
arasinda bir garanti iligkisi s6z konusudur ve Ucretsiz onarim talebi bu iliskiye dayanilarak
talep edilmektedir. Fakat bedel iadesi segimlik hakki kullanildiginda bu hakkin yansimasi ve
sonuglari satim sozlesmesi lizerinde dogmaktadir.

3 Bu celiskinin sonucu olarak ¢6zilmesi zor birtakim yansima problemler de ortaya
¢tkabilmektedir. Ornegin;

-A Sirketi tarafindan ithal edilen X marka otomobil, C Sirketi tarafindan satisa sunulmaktadir.
-C Sirketi, X marka otomobili sifir kilometre olarak 50.000-TL karsiliginda gergek kisi T'ye
satmaktadir. T ise araci ikinci el olarak bir baska gergek kisi olan Y’ye satmakta, Y ise bir stire
sonra ayni araci Z'ye satmaktadir.

-ilk olasilikta, piyasa kosullari uyarinca, aracin ikinci el degeri, ara¢ Y’ye satilirken
40.000-TLl'ye, Z'ye satilirken 35.000-TLl'ye dismektedir. Arag nihai tlketici ve kullanici olan
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hakim olan ilkelerden birisi, “borglarin nisbiligi” ilkesidir. Buna gore, borg,
kural olarak, yalnizca borg iliskisinin taraflari arasinda hikiim dogurur; bir
baska deyisle yalnizca borg iliskisinin taraflarinin sahislarinda bu iliskiden
dogan hak ve alacaklar zuhur eder ve s6zlesme ancak onun taraflari tarafindan
ihlal edilebilir. Siphesiz ki, irlin Gretici haricindeki piyasa aktorleri tarafindan
satisa sunuldugu veya yurtdisindan bir ithalatgi tarafindan ithal edilen Grinin,
ithalatc¢i haricindeki Gg¢linct kisiler tarafindan satisa sunuldugu durumlarda
Griintn Ureticisi ve/veya ithalatgisi ile saticisi arasinda sézlesmesel bir iliski
bulunabilir. Fakat nasil ki tGretici ve/veya ithalatgi ile satici arasindaki s6zlesme
yalnizca bu borg iliskisinin taraflarini baglar ve onlar bakimindan sonug
dogurur ise, saticl ile tiketici arasinda kurulmus satim sézlesmesi de yalnizca
bu s6zlesmenin tarafi olan alici ile saticlyi baglar ve onlar i¢in sonug dogurur.
Cunkl Grinl saticidan satin alan tiketici ile ithalatcl arasinda satim iliskisiz
bulunmamaktadir®.

Nitekim 6098 sayil Turk Borglar Kanunu’nun ayipl satimlarda uygulanacak
ve alicinin ayip halinde sahip oldugu segimlik haklari dizenleyen 227'nci
maddesi, secimlik haklarin timinin yerine getiriimesinden yalnizca saticiy
sorumlu tutmaktadir. Kanun koyucunun bu iradeyi gostermesi anlasilabilir
bir durumdur, zira Tirk Borglar Kanunu’nun “Dénmenin Sonuglari — Genel
Olarak” bashkli 229’'uncu maddesine gore, sozlesmeden donildigiinde

Z'nin uhdesinde iken aracin ayipl oldugu ortaya ¢ikmakta ve bedel iadesi talebi ithalatgl
A sirketine yoneltilmektedir. Bedel iadesine mahkim edilen A Sirketi, arag ilk satimdan
itibaren ayipli (imalat hatali) kabul edildiginden dolayi, sayet aracin sifir km olarak satildig|
ilk satista kesilen sifir arag satis faturasi bedeli Gizerinden iade gergeklestirirse, nihai tiiketici
olan Z, 15.000-TL sebepsiz zenginlesmis olacaktir.

-ikinci olasilikta ise, aracin ikinci el degeri sifir degerini gegcmis ve nihai tiiketici olan Z’ye
60.000-Tl'ye satilmistir. Bu durumda arag¢ Z'nin uhdesindeyken ayipl ¢iktiginda, ithalatgi
bedel iadesi segimlik hakkini yerine getirmeye mahkim edilirse ve Z'nin araci satin alirken
o6demis oldugu 60.000-TL'nin iade edilmesi gerektigi kabul edilirse, bu kez de ithalatgi aracin
piyasada deger kazanmis olmasinin ekonomik sonucuna da katlanmis olacaktir.

Netice itibariyle, hem ilk satis bedelinin iadesi hem de son satis bedelinin iadesi
ihtimallerinde, somut olayin kosullarina gore hakkaniyete uygun olmayan bazi neticeler
dogabilecektir. Bunun sebebi de esasen, bedel iadesinden ithalatginin sorumlu tutulmasinin
sistemle gelisiyor olmasidir.

Nitekim secimlik hakkin bedel iadesi yoniunde ve yalnizca satici Y’ye karsi kullanilmasi
halinde X marka otomobili Z'ye satan Y, tahsil ettigi bedeli iade edecek ve bundan dolayi
ugradigi zarar igin ithalatgl ve/veya Ureticiden tazminat isteyebilecektir. Ya da Z, ayipsiz misli
ile degisim talep etmeyi tercih eder ve bu talebini ithalatgiya karsi ileri slirerse, ithalatgi da
bu hakkin yerine getirilmesinden sorumlu olacaktir.

2 Nitekim Tuketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun yurirlige girmeden 6nce Yargitay, tretici
ve ithalatginin sorumlulugunu haksiz fiile dayandirmaktaydi. Bkz. Aydogdu — Kahveci, s.212.

% Bkz. Dipnot 10.

% Birden fazla piyasa aktoriiniin devreye girdigi zincirleme satislarda borcun nisbiligi ilkesinin
zayif kaldigi ve bu nedenle Uretici ve ithalatginin da secimlik haklardan ve dahi tazminat
taleplerinden sorumlu olmasinin isabetli olduguna dair gorus icin bkz. Aydogdu — Kahveci,
s.203,211.
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bunun sonuglari, satim s6zlesmesinin taraflari olarak, alici ve saticl nezdinde
dogmaktadir. Dolayisiyla s6zlesmenin tarafi olmayan Uglinct bir kisiye, bu
sozlesme gecmise etkili olarak ortadan kaldirildiginda soézlesme iliskisinin
tasfiyesi hususunda ylktmlilik yiklenmesi distinilemez. Bu diizenleme
Borglar Hukuku sisteminin lafzina ve ruhuna uygun olan dizenlemedir.

Ayni sorun bedel indirimi icinde gecerlidir. Zira s6zlesmedeki edimler ifa
edildikten sonra, bedelin bir kisminin iade edilmesi gerektiginde bundan
sorumlu olacak kisinin bedeli tahsil eden kisi olmasi gerekir. Uretici ve/veya
ithalatgl bedel indirimi segimlik hakkini yerine getirmeye mahkim edildiginde,
yine tahsil edilmemis bir bedelin iade edilmesi glindeme gelecektir.

Suphesizsatici, tiiketici bedel iadesiveya bedel indirimisec¢imlik haklarindan
birini kullandiginda, iade etmis oldugu bedelle ilgili olarak Ureticiye ve/veya
ithalatgiya riicu edecektir. Dolayisiyla kanun koyucu, lizumsuz dava siireclerini
ortadan kaldirmak ve tiiketicinin etkin ve hizli bicimde hakkina kavusmasini
saglama gibi bir amag glitmis ve dogrudan ithalatciya basvurma imkanini
tuketiciye tanimigsa da¥, tiiketici lehine bu denli koruyucu amaglar gtidiilmesi
genel hukuk sistematiginden sapmalara neden oldugundan, kanimizca
parasal taleplerle ilgili olarak sdzlesmenin tarafi olan saticiya basvurulup,
hakkaniyete uygun nihai sonuca riicu yontemiyle ulasiimasi ilkesel olarak daha
uygun bir ¢éziimdiir®. Ote yandan, ithalatgl ve/veya iretici, kanunda boyle
bir zorunluluk getirilmemis olsaydi dahi, bagimsiz bir garanti taahhtdu ile 4
secimlik hakkin timinden sorumlu olmay! Ustlenebilirdi. Boyle bir durumda,
artik sozlesmesel bir talep olarak bedel iadesi veya bedel indirimi se¢imlik
haklari Uretici ve/veya ithalatciya karsi da ileri strulebilirdi.

Nitekim 6502 sayili Kanun bu sakincalari dikkate alarak asagida detaylica
izah edilecegi Gzere daha farkh bir rejim 6ngérmistir.

3. 6502 SAYILI TUKETICININ KORUNMASI HAKKINDA KANUN’DAKi
DURUM

3.1. Genel Olarak

Yukarida 4077 sayili Kanun doneminde ve 4077 sayih Kanun’un
uygulanacagi islemlerde gecerli olan durum ifade edildi. Goéruldigiu Uzere
4077 sayihl Kanun’un secimlik haklar-tretici/ithalatci iliskisi hususunda
getirdigi sistem gerek Borglar Hukuku sistematigine, gerek fiili duruma gerekse
de hakkaniyete aykiri sonuglara sebebiyet verebilmekteydi. Nitekim 6502
saylli Tlketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun’un getirdigi yenilikler arasina

27 ATAMER, Yesim — INCEOGLU, Murat, Satim Sozlesmesinde Tiiketicinin Segimlik Haklari ve
Avrupa Birligi Hukuku ile Uyum Sorunu, istanbul, 2012, 5.70.

28 Kanun’un guttligt bu amacin dogru kabul edilebilecegi yonundeki goris igin bkz. Atamer —
inceoglu, s.70.
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Ureticinin ve ithalatcinin secimlik haklardan sorumlulugunun kisitlanmasi da
eklenmistir. Bu yeni durum dizenleyen 11’inci maddenin 22’inci Fikrasinda
diizenlenmis ve maddenin yeni halinde Ucretsiz onarim veya malin ayipsiz
misli ile degistirilmesi haklari Uretici veya ithalatgiya karsi da kullanilabilir
ifadesi kullanilmak suretiyle, ayipli mal satisinda ithalatgiya yalnizca Ucretsiz
onarim ve ayipsiz misli ile degisim taleplerinin, yani bir baska deyisle “parasal
olmayan taleplerin” yoneltilebilecegi diizenlenmistir. Madde gerekcesinde de
Kanun Koyucu’nun iradesinin maddeye acikca yansidigi goriilmektedir®:

3.2. 6502 sayili Kanun’a Gore Ureticinin ve ithalatginin Sorumlu Olmadigi
Secimlik Haklar

Kanun Koyucu, 6502 sayili Kanun’da yaptigi degisiklikle 4077 sayili Kanun
déneminde “borglarin nisbiligi” ilkesine getirdigi genis istisnayl daraltmis ve
kanimizca yukarida da acgiklandigi Gizere olmasi gereken diizeye getirmistir. Buna
gore Uretici ve/veya ithalatgi, ayiph bir Griinin satisi halinde tiketici karsisinda
bedel iadesi ve bedel indirimi se¢imlik haklarindan sorumlu olmayacaktir. Bu
iki secimlik haktan birini kullanmak isteyen tiiketici, karsisinda muhatap olarak
yalnizca satis bedelini tahsil etmis olan saticiyl bulacaktr.

Madde gerekcesinde de aciklandig (izere, tliketici, liretici veya ithalatglya
herhangi bir 6deme yapmadigindan ve satin aldigl Urlnin bedelini saticiya
0demis oldugundan dolay;, bu bedeli Uretici veya ithalatgidan talep
etmesinin hukukun genel ilkeleri ve olagan hayatin akisi ile bagdasir bir yoni
bulunmamaktadir.

“Tliketicinin korunmasi” yonindeki genel amag, bu noktada hukukun genel
ilkeleri ve hayatin olagan akisi ile geliskiye neden olacak diizeyde genislemis
olmaktadir. Yeni diizenleme, menfaatler dengesini daha etkin bir sekilde

2 jkinci fikrada yapilan diizenleme ile tiketicinin dért secimlik hakkindan dolayr &ncelikli
sorumluluk saticiya verilmis olmakla birlikte, “licretsiz onarim” ve “malin ayipsiz misli ile
degistirilmesi” taleplerini Uretici veya ithalatglya karsi da yoneltmesi imkani taninmistir.
Tuketicinin, “lcretsiz onarim” veya “malin ayipsiz misli ile degistirilmesi” taleplerinin yerine
getirilmesi konusunda satici, Uretici ve ithalatglya miteselsil sorumluluk yuklenmistir.
Ancak, dreticinin veya ithalatginin malin kendisi tarafindan piyasaya siriilmesinden
sonra aylbin olustugunu ispat edebildigi hallerde sorumlulugu s6z konusu olmayacaktir.
Sézlesmeye aykiriliktan, s6zlesme tarafi olarak éncelikle saticinin sorumlu olmasi esastir.
Ancak, tiiketici saticinin ortadan kayboldugu durumlar da ddhil olmak lizere, ayipsiz misli
ile degistirme veya licretsiz onarim haklarini tireticiye veya ithalatgiya karsi da kullanabilir.
Uretici veya ithalatgi ile tiiketici arasinda bir sézlesme iliskisi bulunmamaktadir. Tiiketici,
lireticiye veya ithalatgiya karsi bir 6deme yapmadigi igin sézlesmeden dénme hakkini
kullanarak, saticiya édemis oldugu parayi (retici veya ithalatgidan geri almasi veya bedel
indirimi hakkini kullanmasi miimkiin dedildir. Tiiketici bu haklarini ancak saticiya karsi
kullanabilir. Buna karsilik tcretsiz onarim ve ayipsiz misli ile dedistirmenin lreticiden veya
ithalatcidan istenmesi anlamlidir. Zira elinde yeni mal bulunan veya o mali geregi gibi
onaracak olan lretici veya ithalatgidir. Dolayisiyla bu hallerde, borglarin nisbiligi ilkesini
asarak tiiketicinin dogrudan ireticiye veya ithalatgiya gidebilmesi kabul edilmistir.
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sagliyor olmasinin yani sira, Borglar Hukuku sistemimiz ile de daha genis bir
tabanda ortisdr niteliktedir.

3.3. 6502 sayili Kanun’a Gore Ureticinin ve ithalatginin Sorumlu Oldugu
Secimlik Haklar

Ureticinin ve/veya ithalat¢cinin parasal olmayan secimlik haklardan, yani
Ucretsiz onarim ve ayipsiz misli ile degisim taleplerinden sorumlu olmaya
devam etmeleri de kanimizca isabetli olmustur. Ayrica 6502 sayili Kanun,
Uretici ve ithalatgiya malin kendisi tarafindan piyasaya siirtilmesinden sonra
ayibin dogdugunu ispat ettigi takdirde sorumluluktan kurtulma imkani da
getirmistir (md.11/2-c.3). ithalatgl ve Uretici burada kusursuzluklarini degil,
aylbin sonradan dogdugunu ispatlayacaklardir®. Zira secimlik haklardan
sorumluluk, bir kusur sorumlulugu degildirs:.

Uretici ve ithalatcinin sorumlu oldugu secimlik haklari ikiye ayirarak
incelemek faydali olacaktir:

3.3.1. Ayipsiz misli ile degisim

Ulkeiginde tiretilmis veya yurtdisindan ithal edilmis bir Giriin ayipli ciktiginda,
ayipsiz misliile degisim hakkini kullanmak isteyen tiiketicinin Ureticiye ve/veya
ithalat¢lya basvurabiliyor olmasi Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun’un
amacina ve ruhuna da uygun olarak tiketiciye etkin bir koruma saglamaktadir.
Zira satici, kendi Gretmedigi ve ithal etmedigi bir Grindn mislini her zaman
elinde bulunduramiyor olabilir. Uretici ve ithalatci ise hayatin olagan akisina
gore bu imkana genellikle sahiptir. Bu noktada Uretici ve/veya ithalatclya
basvurmak, uretici ve/veya ithalatginin ayiph Griintin mislini bulundurma ve/
veya temin etme konusunda avantajli oldugu distnidldiginde, siiphesiz daha
yararli olacakdti.

3.3.2. Ucretsiz Onarim

Nasil ki Uretici, Urettigi Grlinlin satis sonrasi hizmetlerinden ve takibinden
sorumlu ise; bir Grin( ithal etmek suretiyle yurtici piyasasina siiren ithalatgi
da bu anlamda sorumludur. Bu yikiamlilik, 6502 sayili Tiketicinin Korunmasi
Hakkinda Kanun’a dayanilarak g¢ikarilmis 13.06.2014 tarihli Satis Sonrasi
Hizmetler Yonetmeligi’'nin 14’lincii maddesinde diizenlenmistir. “Ureticinin,
ithalatgi ve Saticinin Sorumlulugu” baslikli 14’iincii maddeye gore:

Uretici veya ithalatgilar, yetkili servis istasyonlarinin
ayri bir tiizel kisiligi olsa dahi, satis sonrasi hizmetlerin
saglanmasindan ve vyiiriitiilmesinden yetkili  servis
istasyonlari ile birlikte miiteselsilen sorumludur.

3 AYDOGDU, Murat, Tiiketici Hukuku Dersleri, Ankara, 2015, 5.184.
31 YAVUZ, Nihat, Satis S6zlesmeleri, Ankara, 2016, 5.191.
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Ucretsiz onarimailiskin durumun baglantili oldugu diger bir diizenleme de,
yine Satis Sonrasi Hizmetler Yonetmeligi gibi, 6502 sayili Tketicinin Korunmasi
Hakkinda Kanun’a dayanilarak gikariimis 13.06.2014 tarihli Garanti Belgesi
Yonetmeligi'nin 5’inci maddesidir. Bu maddenin3? ilk fikrasi su sekildedir:

Uretici ve ithalatcilar, tiiketicilere yénelik Urettikleri
veya ithal ettikleri, bu Yonetmelige ekli listede yer alan
kullanilmamis mallar i¢in garanti belgesi dizenlemek
zorundadirlar.

Bu maddeyle Uretici ve ithalatciya, Garanti Belgesi Yonetmeligi'nin
Ongordugl Grinler icin, garanti belgesi dizenleme zorunlulugu getirilmistir.
Garanti belgesinde, tiiketicinin seg¢imlik haklarina iliskin bilgilendirme yer
almak zorundadir®. Bu baglamda Uretici ve/veya ithalatgi, garanti verdigi
Grlnlerigin, garanti verdigi siire boyunca*, bizzat veya yetkili servisleri aracilig
ile Gcretsiz onarim hizmeti vermekle yakimladar.

Ureticinin ve ithalatginin satis sonrasi hizmetlerden sorumlu tutulmasi
ve tlketiciye garanti verme ylikimlalGgu altinda olmasi isabetlidir. Zira bu
konuda tiim yukiin saticiya yiklenmesinin hem tiketicileri hem de saticilari
olumsuz etkileyecegi kuskusuzdur.

3.4. Ureticinin ve ithalatginin 6502 sayili Kanun’un 56’nci Maddesine ve
Garanti Belgesi Yonetmeligi’'ne Gore Sorumlulugu

Tipki Satis Sonrasi Hizmetler Yonetmeligi gibi, 6502 sayil Tiketicinin
Korunmasi Hakkinda Kanun’a dayanilarak ¢ikarilmis 13.06.2014 tarihli Garanti
Belgesi Yonetmeligi'nin 9’uncu maddesi, licretsiz onarim hakki ile ilgili ayrik bir
diizenleme?® getirmistir. Bu maddenin dayanak Kanun maddesi ise 6502 sayili

32 Dayanak Kanun maddesi (6502 sayili Tuketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun madde 56) de
ayni hikmu icermektedir:

Uretici ve ithalatgilar, tiiketiciye yénelik Uretilen veya ithal edilen mallar igin igerigi
yonetmelikle belirlenen bir garanti belgesi diizenlemek zorundadir.

3 Bkz. Garanti Belgesi Yonetmeligi madde 7.

3 Hangi Urln igin ne kadar siire garanti verilmesinin zorunlu oldugu, Garanti Belgesi
Yonetmeligi Ek’inde sayillmistir.

3 Bu yukumliligin istisnasi ayni Garanti Belgesi Yonetmeligi’'nin 11’inci maddesinde yer
almistir. Bu maddeye gore, tiiketicinin mali tanitma ve kullanma kilavuzunda yer alan
hususlara aykiri olarak kullanmasindan kaynaklanan arizalar hakkinda 8 inci ve 9 uncu
madde hiikiimleri uygulanmaz.

36 Tiiketicinin, ticretsiz onarim hakkini kullanmasi halinde malin;

a) Garanti siiresi icinde tekrar arizalanmasi,

b) Tamiri icin gereken azami siirenin asilmasi,

c) Tamirinin mimkiin olmadiginin, yetkili servis istasyonu, satici, lretici veya ithalatgi
tarafindan bir raporla belirlenmesi,

durumlarinda; tiiketici malin bedel iadesini, ayip oraninda bedel indirimini veya imkan
varsa malin ayipsiz misli ile degistirilmesini saticidan talep edebilir. Satici, tiiketicinin
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Kanun’un 56’nci maddesidir®.

Ureticinin ve ithalatginin Kanun’un 56’nci maddesine ve Garanti
Belgesi Yonetmeligi'nin 9’'uncu maddesine gore, Ucretsiz onarim hakkinin
kullanilmasindan sonra ortaya cikacak bazi muhtemel durumlarda diger
secimlik haklara iliskin bir yikimlGlugi 6ngorilmistirs. Bu dizenlemeye
gore, ayiph bir mali satin alan tiketici, bu mal icin Gcretsiz onarim hakkini
kullanmis fakat bu onarima ragmen mal; garanti siresi icinde tekrar
arizalanmissa veya bu malin tamiri icin 6ngorilen azami tamir sliresi asiimissa
veya bu malin tamirinin mimkin olmadig tespit edilmisse, bu durumda
diger secimlik haklarina basvurabilir. Burada madde metninden anlasildigi
Uzere tiketici, kural olarak, Ucretsiz onarim hakkini kullandiginda, artik diger
secimlik haklara basvurma hakkini kaybeder. Zira ayip nedeniyle tiketiciye
taninan sec¢imlik haklar, nitelikleri geregi yenilik doguran haklardandir ve bir
kez kullanilmakla tikenirler®. Bu kuralin lcretsiz onarima iliskin istisnasi bahsi

talebini reddedemez. Bu talebin yerine getirilmemesi durumunda satici, lretici ve ithalatgi
miiteselsilen sorumludur.

37 Uretici ve ithalatgilar, tiiketiciye yénelik Gretilen veya ithal edilen mallar icin icerigi
yonetmelikle belirlenen bir garanti belgesi diizenlemek zorundadir. Bu belgenin tekemmiil
ettirilerek tuketiciye verilmesi sorumlulugu saticiya aittir.

Garanti siiresi malin teslim tarihinden itibaren baslamak tizere asgari iki yildir. Ancak, 6zelligi
nedeniyle bazi mallarin garanti sartlari Bakanlikga baska bir 6l¢i birimi ile belirlenebilir.
Tiiketici bu Kanunun 11 inci maddesinde belirtilen secimlik haklarindan onarim hakkini
kullanmissa, malin garanti siiresi iginde tekrar arizalanmasi veya tamiri icin gereken
azami slirenin asilmasi veya tamirinin mimkiin bulunmadidinin anlasiimasi hdllerinde
11 inci maddede yer alan diger secimlik haklarini kullanabilir. Satici tiiketicinin talebini
reddedemez. Bu talebin yerine getirilmemesi durumunda satici, (retici ve ithalatg
miiteselsilen sorumludur.

Hangi mallarin garanti belgesi ile satiimak zorunda oldugu ile diger uygulama usul ve
esaslari yénetmelikle belirlenir.

38 4077 sayih Kanun déneminde bu hususu diizenleyen 13’linci maddenin tlketicinin aleyhine
oldugu yoniindeki elestiriler igin bkz. Aydogdu — Kahveci, s.189.

39 Segimlik haklarin niteligi doktrinde tartismalidir. Bir tarismanin birinci boyutu, se¢imlik
haklarin hukuki niteligine iliskindir. Aiman ve isvigre doktrininde bu haklarla ilgili “6zel yenilik
doguran hak”, “yenilik doguran dava” ve “dedistirilmis sézlesme” gorusleri ortaya atilmis
olup, bunlardan ilki olan “6zel yenilik doguran hak” gorisu doktrindeki hdkim goris olarak
kabul gérmistir. Detayli bilgi igin bkz. Eren, 5.128 vd. ikinci boyutu ise, birinciyle baglantil
olarak se¢imlik haklardan birinin bir kez kullanilmasindan sonra bundan vazgegilip diger
secimlik haklarin kullanilip kullanilamayacag ile ilgilidir. Bir goruse gore, secimlik haklar
yenilik doguran haklardir ve bir kez kullaniimakla tiikenirler. Dolayisiyla segimlik haklarin biri
kullanildiginda artik bundan cayilarak diger bir segimlik hakkin kullanilmasi mimkiin olmaz.
Bkz. Eren, s.158 vd, ZEVKLILER, Aydin — GOKYAYLA, K.Emre, Borclar Hukuku Ozel Borg
iliskileri, Ankara, 2017, 5.134, YAVUZ, Cevdet, Saticinin Satilanin Ayiplarindan Sorumlulugu,
istanbul, 1989, 5.135, SENYUZ, Dogan, Borglar Hukuku Genel ve Ozel Hiikiimler, Bursa, 2012,
s.284. Yargitay da glncel tarihli su kararlarinda bu gortist benimsemis goriinmektedir: Hal
bdyle olunca; davaci onarim hakkini kullandigina ve segimlik hakkini bu sekilde tiikettigine
gdre sonradan aracin ayipsiz misli ile degistiriimesine yénelik bir diger segimlik hakkini
kullanamaz.(Yargitay 13. HD, 2015/22767 E. 2017/10057 K. 23.10.2017 T. — Kazanci igtihat
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gecen 9’uncu maddede yer almaktadir. 9’uncu maddede yer alan sartlardan
biri gerceklestiginde tiketici, yenilik doguran hakkini bir kez kullanmis
olmasina ragmen diger secimlik haklarina basvurma hakkini tekrar elde
eder®. Bu madde ile giidilen amacin, lcretsiz onarimdan beklenen faydayi
saglayamayan tiiketicinin, magdur olmasinin ve segimlik haklarindan mahrum
kalmasinin 6niine gecilmesi oldugu soylenebilir.

Madde bu yoniyle anlasilabilir bir istisna getirmisse de, Kanun’un 56/3
maddesi ve Garanti Belgesi Yonetmeligi’nin 9/1 maddesinin son cimlesi 6502
sayili Tuketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun’un getirdigi sistem bakimindan
kanaatimizce bazi sakincalar icermektedir.

Kanimizca gerek Yonetmelik madde 9/1 son ciimlede, gerekse de Kanun
madde 56/3 son ciumlede gerekli hassasiyet gosterilmeksizin dizenleme
yapilmistir. Zira burada Kanun Koyucu, lcretsiz onarilan Grindn diger secimlik
haklarin kullanilmasini mimkin hale getiren durumlardan biri gerceklestigi
takdirde “... Bu talebin yerine getiriimemesi durumunda satici, (retici ve
ithalat¢r miiteselsilen sorumludur” seklinde bir yaptirrm ongdrmustir. S6z
konusu hiikim gerek Kanun’un 56/3 maddesinde, gerekse de Yonetmelik’in
9/1 maddesinde yer almistir. Bu maddenin lafzindan, licretsiz onarim hakkini

Bilgi Bankast) Erisim Tarihi: 20.12.2017.

6502 Sayili Tiiketicinin Korunmasi Hakkindaki kanunun tiiketicinin segimlik haklari bashkli
11’inci maddesine gore tiiketiciye taninan haklar yenilik dogurucu yani tiiketilen haklardan
olup, tiiketici bunlardan ancak birini segebilir. Davacinin terditli talebi de bulunmamaktadir.
Mahkemece, davaciya satilan televizyonun davaliya iade edilerek ayipsiz misli ile
degistirilmesine, bunun miimkiin olmamasi halinde bedelinin davalidan alinarak davaciya
verilmesine dair hiikiim terditli karar mahiyetinde olup, mahkemece davacinin, televizyonun
ayipsiz misli ile degistirilmesi talebi géz éniine alinarak karar verilmesi gerekirken yazili
sekilde terditli sekilde hiikiim usul ve yasaya aykiri olup bozmayi gerektirir.(Yargitay 13. HD,
2015/14635 E. 2016/22900 K. 07.12.2016 T. — Kazanci i¢tihat Bilgi Bankasi) Erisim Tarihi:
20.12.2017.

Diger bir gorise gore ise, secimlik haklar arasinda ayrim yapmak gerekir ve buna
gore, sozlesmeden donme ve bedel indirimi se¢imlik haklarinin kullanilmasi halinde
bunlarin yenilik dogurucu hak niteliginde olmalari nedeniyle artik diger segimlik haklara
basvurulmasi mumkin degildir; fakat Gcretsiz onarim hakkinin veya ayipsiz misli ile
degisim hakkinin kullanilmasi halinde bu haklar “aynen ifa talebinin devami” niteliginde
oldugundan, bunlardan cayilmasi ve diger segimlik haklara bagvurulmasi miimkinddr. Bkz.
ARAL, Fahrettin, — AYRANCI, Hasan, Borglar Hukuku Ozel Borg iliskileri, Ankara, 2015, 5.135
vd, ATAMER, Yesim, Uluslararasi Satim Sézlesmesine iliskin Birlesmis Milletler Antlasmasi
Uyarinca Saticinin Yiikiimlilikleri ve Sézlesmeye Aykiriligin Sonuglari, istanbul, 2005, 5.331
vd, Kahveci, 5.136 vd, Kapanci, .45 vd, BASOGLU, Basak, Aynen ifa Talebi, istanbul, 2012,
s.117. Hatemi-Serozan-Arpaci, degisim ve onarim secimlik haklarini “kilik degistirmis aynen
ifa istemi” olarak isimlendirmektedirler. Bkz. HATEMI, Hiiseyin — SEROZAN, Rona — ARPACI,
Abdiilkadir, Borglar Hukuku Ozel Bsliim, istanbul, 1992, 5.105.

40 Kanun koyucunun secimlik haklardan biri kullanildiktan sonra diger bir segimlik hakkin
kullanilabilmesi hususuna kanunda 6zel bir diizenleme ile yer vermesi, kanaatimizce segimlik
haklarin yenilik doguran haklar oldugunun ve kural olarak bunlarin bir kez kullaniimakla
tikendiginin kabul edildigi seklinde yorumlanabilir.
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kullanan fakat Kanun’un 56’nci maddesi uyarinca Ucretsiz onarim hakkini
kullanmasina ragmen diger secimlik haklarina basvurma hakkina sahip hale
gelen tiketicinin, diger secimlik haklarini satici, Uretici ve ithalatcidan birine
veya hepsine karsi kullanabilecegi anlasiimaktadir. Oysaki Kanun, segimlik
haklardan sorumlulugu dizenledigi 11’inci maddede bu sorumluluga iliskin
olarak satici-uretici/ithalatgl arasinda bir ayrim yapmistir. 56’nci maddede ise
bu ayrima iliskin herhangi bir ifadeye yer verilmemistir. Her ne kadar 6502
sayili Tuketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun md. 56/3’te ayni kanunun 11’inci
maddesine atif varsa da, kanimizca, segimlik haklardan kimlerin sorumlu
oldugu hususunun acik¢a ayrim yapilarak ifade edilmesi daha isabetli olurdu.
Zira gerek Tiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun’un 56’nci maddesinin
3’Uincu fikrasi, gerekse de Garanti Belgesi Yonetmeligi’nin 9’uncu maddesinin
1’inci fikrasi tlim satici, ithalatgr ve Ureticinin tim secimlik haklardan birlikte
sorumlu oldugu anlamini yansitmaktadir. Bir baska deyisle, Kanun’un getirdigi
genel kurala (parasal taleplerden ithalatgi ve Greticinin sorumlu olmamasi) bir
istisnanin 6ngorialdigl; Ucretsiz onarim hakki kullanildiktan sonra maddede
sayilan durumlardan biri gerceklestigi takdirde bu kez tim secimlik haklardan
Ureticinin ve/veya ithalatginin da sorumlu olacagl anlami madde lafzindan
cikartilabilmektedir.

Ote yandan hem 6502 sayili Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun
md.11’e yapilan atif, hem de kanun koyucunun amaci dikkate alinarak yorum
yapildiginda boyle biristisnanin 6ngorilmedigi sonucuna da ulasilabilir. Kaldi ki,
kanaatimizce boyle bir istisnaya ihtiyac¢ da yoktur; zira tiketici Gcretsiz onarim
hakkini kullandiktan sonra diger se¢imlik haklara basvurma konusunda zaten
bir hakka kavusturulmus, bu konudaki olasi bir magduriyet giderilmistir. Parasal
taleplerden normal sartlarda sorumlu olmayan Ureticinin ve ithalatginin,
Ucretsiz onarim hakkinin kullanilmasindan sonraki sliregte sorumlu tutulmasi
Kanun’un getirdigi “tiiketici-tiiketicinin karsi tarafi” dengesini anlamsiz ve
Olcuslizce tiketici lehine bozacak, tuketiciler nezdinde Kanun’a karsi birtakim
kotl niyetli yollar izlemesine ve Uretici ve/veya ithalatcinin da sorumlu
tutulabilmesi yoniinde yontemler kullanilmasina da olanak saglayabilecektir.

Ayrica, tlketiciye saglanan bu hakkin Uretici veya ithalatg tarafindan
sunulan garanti taahhiidiine dayandirilmasi*t da bu gértisimiizi degistirecek
nitelikte degildir. Zira Uretici veya ithalatgi ile tlketici arasindaki garanti iliskisi
yukarida da aciklandigl Gzere ihtiyari olmayip, kanundan dogmaktadir. Bir
baska deyisle, lretici veya ithalatginin bu istisna ile karsi karsiya kalmasinin
nedeni irade serbestisi ile imzaladigl bir garanti s6zlesmesi degil, bizatihi
kanun hikmudur.

41 Kahveci, s.163-165.
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Dolayisiyla kanaatimizce Kanun’un 56’nci maddesine “.. se¢imlik haklarini
12’inci maddede 6ngériilen sekil, usul ve sinirlar ¢cercevesinde kullanabilir’
seklinde bir ekleme yapilmasi isabetli olacaktir.

4. AB TOPLULUK HUKUKUNDAKi DURUM

Yukarida da belirtildigi Gizere*, Turk Hukuku’'nda Ureticiye ve ithalatgiya
garanti verme yukimluligi+ Kanun’la ylklenmistir. Tuketici Hukuku’ndaki
bu yaklasim, ayipli maldan dogan secimlik haklara da yansimistir. Kanun
koyucunun bu iki hususta da (ayipli maldan sorumluluk ve garanti verme
yukamliluga) Uretici ve ithalatgl aleyhine dizenlemeler getirmesi birbiriyle
baglantilidir.

Ayni sekilde AB Topluluk Hukuku’nda da, bu iki husus bakimindan takinilan
tavir birbirine paraleldir. Zira hem ayipli maldan kural olarak Uretici ve
ithalat¢l sorumlu degildir, hem de Ureticinin ve ithalatcinin Griin icin garanti
taahhiidiinde bulunma zorunlulugu yoktur. Ayiptan dogan haklar, kural
olarak, yalnizca satim iliskisi icinde bulunulan saticiya karsi ileri strilebilirs.
Uretici Urettigi, ithalatgi ise ithal ettigi triinle ilgili olarak bagimsiz bir garanti
taahhiidiinde bulunup bulunmama ve bulunacaksa bu garanti taahhidinin
icerigini belirleme konusunda, satim iliskisinin tarafi tiketici olsun veya
olmasin, 6zglir birakilmistir.

AB Satim Hukuku Yonergesi (“Yonerge”)'ne gore, tiketicinin satici disinda

baska kisilere karsi talep ileri stirebilmesi ancak bu kisilerin bagimsiz bir garanti
taahhlidii vermis olmalarina baghdir®. Yonerge'nin 6’'nci Maddesine gore:

Garanti taahhiidiinde bulunan, bu taahhiitle ve ilgili
reklamlarda yer alan ifadelerle baglidir.

42 Bkz. Dipnot 4.

4 S6z konusu yukumlultk “tiketiciye yénelik olarak iretilen veya ithal edilen driinler” igin
gecerlidir. Bkz. TKHK md.56.

4 Bu yaklagim, Ayiptan dogan sorumluluga iliskin genel dizenlemeyi iceren Tirk Borglar
Kanunu’nda dabenimsenmistir. TBK’ya gore, ayiptan dogan sorumluluk, kural olarak, yalnizca
saticlya aittir. ithalatgl ve/veya lretici, ayrica bir garanti taahhiidiinde bulunmuslarsa, bu
garanti taahhidiinin igeriginden sorumlu olurlar. i¢ hukukumuzda, AB Hukuku’ndan farkli
olarak, tiiketicilerin korunmasi ilkesi geregi bir farklilastirma ve ek koruma 6ngorilmis
bulunmaktadir. Bu husus, bir Yargitay kararinda su sekilde ifade edilmektedir: Ote yandan,
Tuketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun>un 13.maddesinde; imalatg veya ithalatgl
tarafindan diizenlenecek olan garanti belgesinin tekemmiil ettirilerek tiiketiciye verilmesi
sorumlulugu satici, bayi veya acenteye yiklenmis ve satici, bayi, acente, imalatgi-Uretici ve
ithalatginin miiteselsilen sorumlu olduklari kabul edilmis ise de, genel hiikiimlerde (TTK ve
BK) benzer béyle bir hiikme yer verilmemistir. Yargitay HGK, E.2011/19-505, K.2011/636,
T.19.10.2011. Erisim Tarihi: 14.11.2017.

% Atamer — inceoglu, s. 21.
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Goruldugu Uzere, sayet Uretici ve/veya ithalatc garanti taahhudiinde
bulunmussa, bu taahhidiin icerigi ile baghdir. Ornegin; triin ayipli ciktiginda
bedel iadesi dahi yapacagina dair bir taahhitte bulunmussa, bu durumda bu
taahhtidinden dolayl sorumlu olacak, Grlin ayipl g¢iktiginda tliketicinin bu
talebi yerine getirmek zorunda kalacaktir. Ancak bununla birlikte, yalnizca
tek bir se¢imlik haktan sorumlu olacagina dair bir garanti verebilecegi gibi,
hicbir garanti vermeyerek secimlik haklar bakimindan tiiketicinin karsisindan
tamamen de cekilebilir. Bir baska deyisle Yonerge'ye gore, sayet Uretici ve/
veya ithalatgl tarafindan ekstra bir garanti verilmemisse, ayipl satim halinde
tiiketicinin dogrudan talepte bulunabilecegi tek piyasa aktérii saticidir. Uretici
ve ithalatgl, Turk Hukuku’'ndan farkli olarak, sorumlu olup olmayacaklarini
ve sorumlu olacaklarsa ne 6lgliide sorumlu olacaklarini verecekleri garanti
taahhidu ile kendileri belirlerler. Yonerge’'de taninan bu serbesti, tye tlkelerin
ic hukuklarina da yansimistir.

Il. TAZMINAT SORUMLULUGU

Ayipli bir Griinin satilarak piyasaya suriilmesi halinde, bu satim/piyasaya
siirme islemi ile nedensellik bagl icinde olmak Uzere dogacak zararlardan
kimlerin hangi durumlarda sorumlu olacagi hususu iki ana bashk altinda
incelenebilir. Bunlardan birincisi, ayipli Grindn satin alan kisinin bu nedenle
ugramis oldugu zararlarin tazmin edilmesidir. ikincisi ise, ayipli Giriin nedeniyle
Grana satin alan kisi disinda Gglnci kisilerin ugradiklari zararlarin tazmin
edilmesidir.

1. Ayip Nedeniyle Alicinin Ugradigi Zararlardan Sorumluluk

Oncelikle belirtmek gerekir ki, secimlik haklardan sorumlulukta oldugu
gibi, Turk Borglar Kanunu’na tabi satislarda alicinin ayiph ifa nedeniyle
ugradigi zararlar nedeniyle tazminat talebi yoneltebilecegi tek kisi, md.227/2
ve onun atfi ile uygulanacak md.112 uyarinca, saticidir?. Uretici ve ithalatginin
TBK hikimleri uyarinca ayip nedeniyle alicinin ugradig1 zararlardan dolayi
ozel bir hikimle sorumlu kihnmamistir. Genel hikimlere gére (ki alici ile
aralarinda bir sozlesme iliskisi bulunmadigi icin ancak kosullari varsa haksiz fiil
hikimlerine gore) Uretici ve/veya ithalatgidan tazminat talep etme hakki ise
saklidirs,

4 Esasen, Yonerge'de buyaklasimin benimsenmesinde, tye llkeler iginde garanti taahhidiinde
bulunmayi ihtiyari kabul eden ve ayipli satimlarda satici disinda kalan ithalatgi ve Ureticiye
dogrudan basvurma hakki tanimayan ilkelerin (Almanya, isvigre, Avusturya gibi), garanti
taahhiidiinde bulunmayi zorunlu kabul eden ve ayipli satimlarda Uretici ve ithalatclya da
dogrudan basvurma hakki taniyan Ulkelerden (Fransa, Belgika gibi) fazla sayida olmasi etkili
olmustur. Bkz. Atamer-inceoglu, s.20.

47 Aydogdu — Kahveci, s.203.

4 Ayni yonde bkz. Aydogdu, s.188.
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Tuketici hukukunda ise, 4077 sayili Kanun déneminde ayrim yapilmaksizin
saticl, bayi, acente, Uretici, ithalatgi se¢imlik haklar yaninda, sayet sartlari
olusmussa, tazminat talepleri bakimindan da miteselsilen sorumluydular®.

6502 sayili Kanun’da ise, Tiiketici bu se¢imlik haklarindan biri ile birlikte
11/1/2011 tarihli ve 6098 sayil Tiirk Bor¢lar Kanunu hiikiimleri uyarinca
tazminat da talep edebilir denilerek genel hiikiimlere atif yapiimistir (md.11/6).
Buna gore, tlketicinin dncelikle borca aykirilik nedeniyle saticidan tazminat
istemesi mimkindir (TBK md.112 vd). Bununla ilgili acik hikim olmasa
da 6502 sayili TKHK md.83’ln atfi uyarinca genel hikiimlere goére tazminat
talep edilebilmesi mimkin kabul edilmelidir®. Ayrica segimlik haklarin
kullaniimasi halinde bunlar yaninda, secimlik hakkin yoneltildigi kisiden TBK
genel hikimlerindeki kosullar gerceklesmisse tazminat talep edilebilmesinin
de mimkiin oldugu savunulmaktadirs.

2. Ayip Nedeniyle Ayiph Uriin Disindaki Diger Malvarligi Degerlerinin ve
Uglincii Kisilerin Ugradigi Zararlardan Sorumluluk (Uriin Sorumlulugu)

Ayiph bir Grin nedeniyle bu Grini satin alan kisi yaninda (veya ondan
bagimsiz olarak) bir Gglincl kisinin de maddi ve/veya manevi zarara ugramasi
mimkuindir. Boyle bir durumda esasen soézlesmesel bir ayiba karsi tekefful
sorumlulugu s6z konusu olmayip, Urlnin Uretilmesi veya ithal edilmesi
suretiyle piyasaya siriilmesi neticesinde ve salt bu nedenle o Griin bakimindan
kullanicilarda olusan gilivenlik beklentisinin karsilanamamasi nedeniyle
olusabilecek zararlardan uretici ve/veya ithalatginin sorumlu olmasi s6z
konusudur.

Burada bizzat ayiph Griin Gzerinde meydana gelen bir kayip ve eksilme
(ayiptan dogan zarar-Mangelschaden) mevcut degildir2. Ayibi takip eden
bir zarar (Mangelfolgeschaden) mevcutturs. Bu zarar®, alicinin bizzat kendi

4 Aydogdu — Kahveci, 5.202,203.

%0 Aydogdu, (Yenilikler), s.176.

51 KARA, ilhan, Yeni Kanuna Gore Tiiketici Hukuku, Ankara, 2015, 5.782 vd, Aydogdu, s.178
vd.

52 Buna 6rnek olarak, ayipli bir otomobilin bu ayip nedeniyle kaza yapmasi ve hasara ugramasi
gosterilebilir. Bkz. Eren, s.143.

%3 Ayibi takip eden zararlarin timunin dolayl zarar olduguna dair bir goriise karsin, ayibi takip
eden dogrudan zarar-ayibi takip eden dolayl zarar ayrimi yapan bir gériis de mevcuttur.
Detayli bilgi icin bkz. Eren, s.144,145. Ayrica soz konusu zarar tiirlini “ayiba refakat eden
zarar” olarak tanimlayan goriis icin bkz. PAKSOY, Meliha Sermin — DEMIR, Gizem Arslan,
Ureticinin TBK 71 Kapsaminda Sorumlu Tutulmasi, IUHFM C. LXXI, istanbul, 2013, S. 299-
316, s.311 vd.

54 85/374 sayili Uye Devletlerin Ayipli Uriinlerden Dogan Sorumluluk ile ilgili Hukuki ve idari
Diizenlemelerin Uyumlastirilmasina iliskin Konsey Direktifi 9’'uncu Maddesine gére:

1. madde anlaminda zarar kavrami,
Oliim veya viicut biitiinliigiiniin ihlali sonucunda ortaya cikan zararlari,
Ayipl triiniin kendisi disinda, 500 Euro’ya kadar zarar gérenin katlanmasi kosuluyla, (i)
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malvarliginda ayiph trin disindaki bir malvarligi degerinde ortaya cikabilecegi
gibi, Uglincl bir kisinin malvarliginda veya sahsinda da ortaya cikabilir®.
Uretim sirasindaki hatadan dolayi kazan vanasinin ayiph olmasi ve bu ayip
nedeniyle kazanin patlayarak zarara sebebiyet vermesi durumunda bu
patlamanin sebebiyet verdigi zararlar®; kimya laboratuvarlarinda kullaniimak
Uzere malzeme Ureten bir isletmenin Urettigi malzemenin siseye gereginden
fazla doldurulmasi dolayisiyla, laboratuvarda kullanim i¢in acilirken sisenin
patlamasi ve laborantlarin yaralanmasi nedeniyle ortaya cikan zararlar bu
kapsamindaki zararlardan sayilabilir?. Bu tir ayibi takip eden zararlardan
Ureticinin ve ithalat¢inin sorumlu oldugu durumlarda da bu sorumluluk, ayiba
karsi tekeffiil sorumlulugu degil, “lrin sorumlulugu” olarak adlandirilan farkli
bir sorumluluk tirind olustururss.

Bu sekilde, bir Grlndln, bir kisinin 6limine veya yaralanmasina veya bir
malin zarar gérmesine sebep olmasi halinde tazminat talep edilebilmesi
ile ilgili 4077 sayili kanunda hikim bulunmaktaydi. Buna gore, tiiketici bu
secimlik haklarindan biri ile birlikte ayipli malin neden oldugu 6liim ve/veya
yaralanmaya yol agcan ve/veya kullanimdaki diger mallarda zarara neden olan
hallerde imalatgi-iireticiden tazminat isteme hakkina da sahiptir (md.4/2-c.
son). Bu dizenleme kanimizca, yalnizca s6z konusu ayiph Grin bakimindan
alici durumunda bulunan tiketiciyi korumasi, tglinci kisileri kapsam disinda
birakmasi nedeniyle eksiklik icermekteydi. Bu maddeye dayanilarak ¢ikarilan

olagan durumda kisisel kullanim veya tiiketim amacina yénelik olan ve (ii) zarar géren
tarafindan fiili olarak da, kisisel kullanim veya tiiketim amaciyla kullanilan baska bir esyanin
hasara ugramasindan dogan zararlari kapsar.

Ayni sekilde Uriin Giivenligi ve Teknik Diizenlemeler Kanun Taslag’’nin “iiriin sorumlulugu”
baslikli 7’nci maddesinde de bu husus, 5 inci maddede belirtilen (riin giivenligi kosullarini
veya uygulanabildigi durumlarda 6’nci maddede atif yapilan genel giivenlik gereklerini
karsilayamadidi igin bir Griiniin, bir kisinin 6liimiine veya yaralanmasina veya bir malin
zarar gérmesine sebep olmasi halinde, bu (riiniin imalatgisi veya (irtin ithal ise ithalatgisi
dogan zarardan kusuru aranmaksizin sorumlu tutulur ve bu Kanun uyarinca tazminat borcu
dogar seklinde ifade edilmistir.

55 QOrnegin, ayiph bir (iti nedeniyle aliciya ait giyisler yanarak zarar gérdigiinde bizzat
aliclya ait fakat ayiph Grin disindaki bir malvarligi degerinde eksilme s6z konusu iken;
ayni ayipl Gtlintn alici disindaki bir kisi tarafindan kullanilirken su pusklrterek Gti yapan
kisinin yaralanmasina neden olmasi halinde ise tglinci bir kisinin sahsinda zarar meydana
getirmesi s6z konusu olur.

56 HEIMBUCHER, Bruno, Einfiihrung in die Haftpflichtversciherung, Karlsruhe, 2003, s.165.

57 ERMERT, Franz-Josef, Produkthaftpflicht, Haftung und Versicherungsschutz, Kéln, 1990,
s.11.

8 GRIGOLEIT, Hans Christoph — RIEHM, Thomas, Schuldrecht IV Deliktsrecht und
Schadensrecht, Miinchen, 2011, s.247, HONSELL, Heinrich, Schweizerisches
Haftpflichtrecht, Ziirich, 2005, 5.176, KULAKLI, Emrah, Uriin Sorumlulugu ve Ayip Kavrami,
istanbul, 2009, s.20, OZEL, Caglar, Tiiketicinin Korunmasi Agisindan Ayipli Maldan Dogan
Sorumluluk Kapsaminda Yapimcinin Sorumlulugu Sorunu, Prof. Dr. Kemal Oguzman Anisina
Armagan, istanbul, 2000, $.771-819, 5.801.
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Ayipli Malin Neden Oldugu Zararlardan Sorumluluk Hakkinda Yonetmelik ise
AB diizenlemeleri ile uyumlu olmakla birlikte, normlar hiyerarsisine aykiri
hikiimleri nedeniyle ihtiyaci karsilamamaktaydi. 6502 sayili kanun ise, bu
diizenlemeye (tasari metninde bulunmasina ragmen) hig¢ yer vermemistir. 6502
saylli kanunda bu diizenlemenin tasarida yer almasina ragmen kanunlasma
asamasinda metinden cikarilmasi, Grin sorumlulugu (Produkthaftung)
hususunun AB dlizenlemeleri*® ile uyumlu ayri bir kanunla diizenlenmesinin
ongorilmesi idi. Fakat 6502 sayili TKHK ydirirlage gireli yaklasik 4 seneyi
askin bir siire olmasina ragmen, Urdn givenligini ve Grin sorumlulugunu
diizenleyen Uriin Giivenligi ve Teknik Diizenlemeler Kanunu Tasarisi halen
yasalasmis degildire.

Bu nedenle, Griin sorumlulugu acisindan bir ara bosluk donemi yasandigi
soylenebilir. Mevcut durumda, Uretici ve/veya ithalatgi icin 6zel bir kusursuz

5 Topluluk hukukunda driin sorumlulugu konusunda 85/374 sayili Uye Devletlerin Ayipl
Uriinlerden Dodan Sorumluluk ile ilgili Hukuki ve Idari Diizenlemelerin Uyumlastiriimasina
iliskin Konsey Direktifi yirirliiktedir.

€ Bu noktada Bakanlar Kurulu tarafindan yirirlige konulmus olan ve halihazirda yururliikte
bulunan 22.02.2013 tarihlive 28567 sayili Teknik Diizenlemeler Rejimi Karari'na da deginmek
gerekir. Teknik Diizenlemeler Rejimi Karari’nin 9’uncu maddesinde ithalatginin sorumlulugu
ile ilgili su dizenleme getirilmistir: ithalatg, ithal ettigi Griinlerin teknik diizenlemesine
ve genel Uriin giivenligi gereklerine uygun olmasindan sorumludur. ithalatginin bu
sorumlulugu, Grin piyasaya arz edildikten sonra da devam eder. Ayni Karar’in 14’incu
maddesinde ise bu yikimlilige uyulmamasi halinde uygulanacak yaptirim diizenlenmistir.
Buna gore:

Bu Karara, bu Karara dayali yénetmeliklere, tebliglere, yazili bildirimlere, talimatlara veya
taahhtitnamelere aykiri hareket edenler, sahte belge kullananlar ve belgelerde tahrifat
yapanlar hakkinda, ilgili mevzuat hiikiimleri sakl kalmak kaydiyla, fiilin agirhgina gére
ayrica asagidaki mieyyidelerden biri veya birkagi uygulanir:

a) Firmanin yazili uyarilmasi.

b) Firmanin bu Karara istinaden yayimlanan mevzuatla taninan muafiyetlerden stireli veya
siiresiz men edilmesi.

¢) Firmanin ithalatinin veya ihracatinin siireli veya siiresiz durdurulmasi.

¢) Uluslararasi gozetim sirketlerinin faaliyetten sireli veya siresiz men edilmesi veya
statlistinn geri alinmasi.

d) Taahhiitname alinan durumlarda, taahhiitnamede belirtilen (iriiniin ihracat igin FOB ve
ithalat igin CIF degerinin %60’1nin, firmanin bagdh bulundugu vergi dairesince ilgiliye teblig
tarihindeki Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi déviz satis kuru lzerinden hesaplanacak TL
karsiliginin, 2/2/1984 tarihli ve 2976 sayili Kanunun 3 iincii maddesi uyarinca, 6183 sayili
Amme Alacaklarinin Tahsil Usulii Hakkinda Kanun hiikiimleri ¢ergevesinde vergi dairesince
tahsil edilerek biitgeye gelir kaydedilmesi.

Goruldugu tzere sdz konusu Bakanlar Kurulu Karari, ithalatgilar bakimindan, i¢ piyasaya
guvenli drtinler sokulmasini temin amaciyla getirilmis idari nitelikte bir diizenlemedir.
Dolayisiyla 6ngorilen yaptinmlarin da idare hukukuna iliskin yaptirimlar oldugunu; tiiketici
veya tliketici olmayan gergek kisilerin giivenli olmayan Urlinler sebebiyle ugradiklari zarari
ithalatgidan talep edebilmelerine iligskin bir 6zel hukuk rejimi dngérmedigini vurgulamak
gerekir.
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drin sorumlulugu hali 6ngorulmuis degildire. Bu nedenle Uretici ve/veya
ithalatcl, ancak kusuru varsa genel hikiimlere gore sorumlu tutulabilecektir.

Ote yandan, ireticinin ve ithalatginin Urettikleri veya ithal ettikleri
Urlnlerin verdikleri zararlardan sorumlulugunun yalnizca genel hikimlere
tabi tutulmasi gerek 4077 sayili yasadan 6nceki donemde, gerekse de 6502
sayili yasadan sonraki dénemde, haksiz fiil sorumlulugunun kosullarinin agir
olmasi, ispat zorluklari ve saticinin hukuki iliski kapsaminda yer almadigi
durumlarda zarara ugrayan kisinin muhatap bulmasinda gliclik ¢ekmesi
nedeniyle, hakkaniyete aykiri bulunmus ve bazi ¢6ziim Onerileri sunulmustur.
Bunlardan biri, Uretici ve/veya ithalatg ile alici arasinda sézlesme benzeri
bir glven iliskisinin varliginin kabul edilmesi ve Uretici ve/veya ithalatginin
sorumlulugunun bir so6zlesmesel tazminat sorumluluguna benzetilerek buna
iliskin hakliimlere tabi tutulmasi; ikinci bir 6neri ise, haksiz fiil hiikimlerinin
gelistiriimesi ve “minyatir bir tehlike sorumlulugunun” varliginin kabul
edilmesidire.

Turk Borglar Kanunu’nda kabul edilen kusursuz sorumluluk hallerinin
Uretici veya ithalatginin Grtin sorumlulugu agisindan uygulanabilir olmamasi
nedeniyle Yargitay da bazi kararlarinda Ureticinin (veya ithalatginin) Grin
sorumlulugunun haksiz fiile iliskin genel hikimlere tabi olmasi gerektigini
ifade etmistir®. Burada 50’nci madde geregi ortaya cikacak olan, genelde

81 Aydogdu, 4703 sayil Uriinlere iliskin Teknik Mevzuatin Hazirlanmasi ve Uygulanmasina Dair
Kanun ile Greticinin sorumlulugunun diizenlendigini ifade etmektedir. Bkz. Aydogdu, s.187-
188. Fakat bahsi gegen kanunda diizenlenen sorumluluk idari bir sorumluluk tiiri olup,
kanaatimizce zarar goren kisilerin tazminat talepleri ile ilgili baglayicihgl yoktur. Ayni gorlste
bkz. HAVUTCU, Ayse, Tiirk Hukukunda Ortiilii Bir Bosluk, Ureticinin Sorumlulugu, Ankara,
2005, 5.115 vd, KIRCA, Cigdem, Uriin Sorumlulugu, Ankara, 2007, 5.81.

62 Hatemi — Serozan — Arpaci, s.106. Ayrica Yavuz bu konuda su yorumu getirmektedir: Yeni
TTK’nun, yapimcinin tehlike sorumlulugu “6ngérmedigi” gergedi karsisinda, eskiden oldugu
gibi, bugtin de “yapimcinin” hakkaniyetin bir geregi olarak géziiken kusursuz sorumlulugu
ancak yasa 6tesinde (Praeter Legem) su iki yoldan biri segilerek gergeklestirilebilir;
Birinci yol sudur; Yapimciyla tiiketici arasinda sézlesme benzeri bir giiven iliskisi, agikgasi
edim yiikiimlerinden bagimsiz bir sézlesmesel davranis yiikiimleri iliskisi varsayilir. ikinci
yolsa sudur; kendi yararina bir tehlike kaynagi yaratip onu denetleyebilen yapimci akla
gelebilecek tim givenlik onlemlerini alma yUkim{ atinda sayilir. Boyle olunca da her
¢esit organizasyon bozuklugundan “nesnel 6zen sorumlulugu” baglaminda (son tahlilde
kusursuz olarak)sorumlu tutulabilir. Bkz. YAVUZ, Nihat, Ayipli ifa, Ankara, 2012, 5.48. Ote
yandan, TBK md.71’de yer alan tehlike sorumlulugunun dar yorumlanmasi gerektigi, tirlin
sorumlulugunun timiyle bu kapsama alinmasinin hilkmin amacini gegmek anlamina
gelecegi de ifade edilmektedir. Bkz. PAKSOY-DEMIR, s.313,314.

8 Yargitay 2000 tarihli kararinda, Dosyadaki kanitlara ve davacinin iddiasi gézetildiginde
davaci ile davali arasinda bir satis sézlesmesi bulunmamaktadir. Davaci davalinin imal
ettigi esyanin imal edilmesi gereken nitelikleri tasimadigini bu yiizden zarara ugradigini
ileri siirmektedir. Su durumda davalinin sorumlulugunun hukuki dayanagi imalatginin
sorumlulugu esaslarina gére dederlendirilmesi gerekmektedir. imalatginin iirettigi bir
malin belirtilen vasiflara sahip olmamasi durumunda bundan dogan zarardan sorumlu
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glcsiliz tarafi olusturan tlketicinin (veya magdur olan diger kisilerin) Uretici
veya ithalatcinin kusurunu ispat etmesindeki zorluk, uygulamada Alman
mahkemelerinin Grliin sorumluluguna iliskin kanuni dizenlemenin heniiz
yapilmadigi doénemlerde basvurdugu ve ayrica milga Borglar Kanunu
doneminde bazi Yargitay kararlarinda da rastlanilan objektif 6zen ylikimu,
kusurun objektiflestirilmesi ve fiili karine®* muesseseleri ile asilabilmistire.

tutulmasi genel hukuk ilkeleri geregince kabul edilmek gerekir. Su durumda imalatginin
hatali mal iiretmesi hukuka aykiri bir eylem oldugu sonucuna varilmalidir diyerek lireticinin
sorumlulugunu genel hikiumlere dayandirmaktadir. 4.HD, E.2000/517, 2000/3348,
T.11.4.2000. (Kazana igtihat Bilgi Bankasi) Erisim Tarihi: 14.11.2017.
1998 tarihli kararinda ise dreticinin sorumlulugu BK.nun 41 ve ardindan gelen madde
hiikiimlerine dayali bir sorumluluk olarak kabul edilmektedir. Haksiz bir fiilden miitevellit
dava niteliginde olan bu tip davalar o fiilin vuku buldugu mahal mahkemesinde de ikame
olunabilir diyerek Griin sorumlulugu hususunda yine haksiz fiil hilkiimlerini isaret etmistir.
13.HD, E.1998/2040, K.1998/2557, T.19.3.1998. Erisim Tarihi: 14.11.2017.
8  Direktif oncesi donemde, hentiz Kara Avrupasi Hukuk Sistemleri’'nde trin sorumluluguna
iliskin 6zel diizenlemeler yokken de kusur karinesi kurumu yer yer kullaniimistir. Bkz.
OZSUNAY, Ergun, Yapimcinin Sorumlulugu (Sorunlar — Céziimler — Yénelimler), Teori ve
Uygulama Agisindan Mesuliyet Sigortalari, Ankara, 1977, S.207-267, s.215-216.
Davali Ureticinin kusurunun bulunmadigindan hareketle reddedilen ve YHGK 6niine gelen
bir olayda kurul su karari vermistir: Dava, hukuki nedeni itibariyle imalatginin sorumlulugu
esas alinarak agilmistir. imalatg, bir mali imal eden ve piyasaya siiren kimsedir.
Imalatcinin sorumlulugu, BK.’nun genel ilkesi uyarinca, bir kusur sorumlulugudur. Ne var ki
sorumlulugun dayanaklari belirlenirken BK.’nun 41. maddesindeki genel ilkenin kat1 bigimde
uygulanmamasi gerekmektedir. Séyle ki; imalatgi faaliyeti dolayisiyla hukukun gerekli
kildigi ve alinmasini imalatgidan beklenebilir buldugu biitiin 6zeni géstermekle yiikimliidiir.
Goriildiigii lzere BK.'nun 41. maddesini bu sekilde yorumlamak miimkiin degildir. Bu
da imalatginin yaptigi isin kapsamindan kaynaklanmakta ve hukukun yazili olmayan
kurallarindan biri olarak, tehlikeli bir durum yaratan veya onu siirdiiren bir kimsenin énleyici
tedbirleri almak zorunda oldugu ilkesinin bir sonucudur. Bu hususta hareketsiz kalmada
hukuka aykiridir. Hatta baskalari igin tehlikeli durum yaratan, igiinci kisileri zarardan
korumak icin gerekli énlemleri almaya zorlayan genel bir ézen kuralinin da sonucudur. Iste
sorun bu 6zenin gésterilip gésterilmediginde toplanmaktadir. Ozen objektif olarak belirlenir.
Diger bir anlatimla kisinin belli bir standartta olmasi kabul edilir. Ne var ki bu 6l¢tiniin mutlaka
tiim insanlar igin ayni olmasi ve kati bicimde uygulanmasi zorunlu degildir. Her somut
olayin ézelligine gére ézenin bunun sonucunda da kusurun varligi saptanmalidir. Bundan
dolayidir ki imalatginin sorumlulugu saptanirken, ondan beklenen ézenin, bir kazi yapan
isciden beklenen ézenle ayni olmamalidir. imalatginin daha yiiksek bir 6zen yiikimliliigii
vardir. Bunun nedeni de, imalatginin yaptigi isin 6zelligine gore, biiyiik tehlike yaratmasidir.
iste imalatcidan yiiksek 6zen beklemenin nedeni “tehlikeyi uzaklastirmasi” ilkesinden
kaynaklanmaktadir. Bu nedenle de, imalatgi, tehlikeyi uzaklastirmak igin gerekli ve akla
gelen ve gelebilecek olan her tiirlii 6nlemi almaldir. Béylece imalatgi gerekli giivenlik ve
denetim 6nlemlerini almalidir. Bunun sonucu olarak imalatg¢i bilim ve teknigin gerekli kildigi
son durumu gézetecektir. Uretilen malin 6zelligine ve yarattigi tehlikeye gére énlemler
daha da arttinlacaktir. O mamulii kullananin bilgisiz ve tecriibesiz olabilecedi ihtimali
varsa, imalatginin 6zen yiikimliligi de buna gére artmis olacaktir. Agiklanan bu ilkeler
gozetildiginde, zarar gérenin BK.’nun 41. maddesinde ifade edildigi lizere, zarar verenin
kusurunu kanitlamadaki yiikiimliliginin hafifledidi sonucuna varabiliriz. imalat isinin
cok komplike olmasi nedeniyle de, zaten zarar gérenin bazi hususlari kanitlamasi imkénsiz
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AB hukukunda Ureticinin ve ithalatginin Urin sorumlulugu hususu o6zel
diizenlemelerle bir tehlike sorumlulugu 6lglisiinde kabul edilmis ve Uretici
ve/veya ithalatgilar tGriin sorumlulugunun kosullarinin dogdugu durumlarda
kusursuz sorumlu kabul edilmislerdires.

Ayrica burada ayiba karsi tekeffiil sorumluluguile Gretici ve ithalat¢inin Girlin
sorumlulugu arasindaki farkin “ayip” kavrami agisindan da degerlendirilmesi
gerekir. AB hukukunda, Uretici veya ithalatginin Griin sorumlulugu bakimindan
“ayip” kavrami, ayiba karsi tekeffiil hikimleri bakimindan kullanilan “ayip”
kavramindan farkl sekilde tanimlanmis ve ifade edilmistir?. Bu farkhhk
hukukumuzda her iki durumda da ayni kavram ile ifade edildigi icin net
olarak ortaya konma konusunda zorluklara sebep olmaktadir. Oysaki 6zellikle
yabanci doktrinde bu konu icin uygunluk ayibi ve giivenlik ayibr ayrimi
yapiimaktadir. Bu ayrimin temelinde Grlnin beklentilere uygun olmamasi
ile beklenen giivenlikte olmamasi arasindaki fark yatars. Bir baska deyisle,
sozlesme iliskisinin bulundugu durumlarda, s6zlesmenin taraflardan birinin
hakli beklentisine uygun olmadigi durumlarda uygunluk ayibr; Grinin
kullanicilarin glivenligi, yani viicut bitlnlGgl ve mallari agisindan tehlike arz
etmesi durumunda ise givelik ayibi s6z konusudur. Bu ayrim penceresinden
bakildiginda 6502 sayili Tiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun’da diizenlenen
ve sozlesme hukuku bakimindan (6zellikle ayiba karsi tekeffile iliskin TBK
hiikiimlerinde) gecerli olan ayip®® uygunluk ayibina, Direktif ve Uriin Giivenligi
ve Teknik Dlzenlemeler Kanunu Tasarisi’'nda diizenlenen ayip ise giivenlik

olacaktir. Bundan dolayidir ki, fiili karinenin ispat yerine gegmesi kabul edilmelidir. Zararin
imal edilen seyin kullanimindan kaynaklanmadigini imalatgi kanitlayacaktir. Bu husus
Alman Mahkemelerince de kabul edilmis bulunmaktadir. YHGK, E.1996/4-588, K.1996/831,
T.27.11.1996. (Bkz. UYGUR, Turgut, Aciklamali-igtihath Borglar Kanunu, C. 2: Sorumluluk ve
Tazminat Hukuku, C.2, Madde 41-50, Ankara 2003, s. 1450). Bu kararda Yargitay Ureticinin
kusurunun varligini fiili karine olarak degerlendirmekte, Ureticinin sorumlulugunun genel
haksiz fiil hikiimlerine dayandirildigi bu dénem igin ilkesel bir yorumda bulunmaktadir.
Direktif tasarilarinda 1976 ve 1979 yillarinda yer alan “Ureticinin ayibi bilmesi veya bilmesine
gerekmesinden bagimsiz olarak sorumludur” ifadesi gereksiz bulunarak ¢ikarilmis, kusurun
acitkca aranmiyor olmasi kusursuz sorumlulugun kabull igin yeterli sayilmistir. Bkz.
KULLMAN, Hans Joseph, Produkthaftungsgesetz, Gesetz liber die Haftung fiir fehlerhafte
Produkte (ProdHaftG), Kommentar, Berlin, 1997, s.41. Uriin sorumlulugunun tehlike
sorumlulugu (TBK md.71) gergevesinde degerlendirilip degerlendirilemeyecegi ile ilgili
detayl bilgi igin bkz. PAKSOY-DEMIR, 5.299 vd.

7 Detayl bilgi igin bkz. Kirca, s.89 vd.

8 KARAMAN, Tuba, Akgura, Ureticinin Ayipli Uriiniin Sebep Oldugu Zararlar Nedeniyle
Uglincii Kisilere Karsi Sorumlulugu, istanbul, 2008, s.15, 189, 368.
Tarkhukukundasdzkonusuayriminnetolmamasininbir diger nedenide Alimanca’danyapilan
tercime ile ilgilidir. Almanca konusulan tlkelerin hukuk sistemlerinde tiiketicinin korunmasi
hukuku ve s6zlesme hukuku anlamindaki ayip i¢in Mdngel kavrami kullanilimaktadir. Oysaki
Direktif ve yonetmelikte ifade edilen ayip kavramini Aimanca’da Fehler, ayipli kavramini ise
fehlerhaft kavramlari karsilamaktadir. Bkz. Honsell, s.181, Kullmann, s.81, Havutgu, s.114.
Tirk hukukunda ise her ikisi i¢in ayip kavrami kullanilmaktadir.
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ayibina karsilik gelmektedir.

Ote yandan, bu ayrim dikkate alindiginda da, uygunluk ayibinin giivenlik
aylbini kapsadigini, glivenlik ayibinin bulundugu her durumda evleviyetle
uygunluk ayibinin da bulundugunun kabul edilmesi gerektigi, zira glivenli
olmayan bir GrlGnln, alicinin sozlesmesel beklentilerine de uymayacagi
doktrinde ifade edilmistir™. Biz de bu gorise istirak etmekteyiz. Ayni gorisin
mefhumu muhalifinden yola cikildiginda ise, uygunluk ayibinin bulundugu
her durumda ise glvenlik ayibinin varligi kabul edilemeyecegi sonucuna
ulasilacaktir. Ayiba karsi tekeffiil hiikimlerine gore ayiph kabul edilen bir Girlin,
ancak hakli glivenlik beklentisini de karsilamiyor ise ve bu nedenle bir zarara
sebebiyet vermis ise ayni zamanda gilvenlik ayibina sahip kabul edilecek
ve diger kosullari da varsa ureticinin ve/veya ithalatginin Griin sorumlulugu
nedeniyle bu kisilerin sorumluluguna gidilebilecektir.

SONUC

Calismamizda genel hatlariyla, Ureticinin ve ayiptan sorumluluk agisindan
kanunun Uretici ile ayni sorumluluk rejimine tabi tuttugu ithalatcinin, ayipl
bir Grlintin varligi nedeniyle hangi hallerde ve hangi sartlarda sorumlu olacagi
incelenmistir.

Buna gore, Uretici ve/veya ithalatcinin ayip nedeniyle iki tir sorumlulugu
dogabilmektedir. Bunlardan birincisi segimlik haklarin yerine getirilmesine
iliskin sorumluluk, ikincisi ise ugranilan zararlarin tazmin edilmesine iliskin
sorumluluktur.

Uretici ve ithalatginin segimlik haklardan sorumlulugu, Tirk Borglar
Kanunu’nun esasen yalnizca saticiyl sorumlu tutmasi karsisinda, ancak Uretici
ve/veya ithalatginin bagimsiz bir garanti taahhiidiinde bulundugu durumlarda
ve bu taahhtidin icerigi ile sinirh olarak (s6zlesmesel bir sorumluluk seklinde)
sz konusu olabilecektir.

Fakat Tiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun baglaminda Uretici ve/veya
ithalatcinin segimlik haklardan “kanun geregi” sorumlulugu éngoérilmustir.
4077 sayili Tuketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun déneminde tim sec¢imlik
haklardan satici (ve diger muhataplarla) birlikte miteselsilen sorumlulugu
ongorilen Uretici ve/veya ithalatgl, 6502 sayih Tuiketicinin Korunmasi Hakkinda
Kanun ile birlikte yalnizca lcretsiz onarim ve ayipsiz misli ile degisim secimlik
haklarindan miteselsil sorumlu kabul edilmistir.

6502 sayil kanun genel kurali bu sekilde belirlemis olmakla birlikte, garantili

Urlnler bakimindan bir istisna getirmis ve bu tir Grinlerin ayiph ¢ikmasi ve
Ucretsiz onarim secimlik hakkinin kullanilmasi durumunda, Ucretsiz onarimin

70 Kulakl, s.35.
L Karaman, s.16.
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sliresinde yapilamamasi veya yararsiz kalmasi gibi hallerde tiiketicinin diger
secimlik haklarina basvurabilecegini ve bu durumda artik tim secimlik
haklardan Uretici ve ithalat¢inin da satici gibi miteselsilen sorumlu olacagini
diizenlemistir. Bu diizenleme ile sorumluluk rejiminde sorumlu olan kisiler
bakimindan kanun bir istisna getirmistir. Kanaatimizce bu istisna 6zensiz bir
diizenleme neticesinde ortaya ¢ikmis olup, Ucretsiz onarim hakkini kullanan
tiketici bu asamadan sonra diger secimlik haklarini kullanma imkanina sahip
kilinsa bile, bu hakkini 6502 sayili Tiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun’un
11’'inci maddedeki genel kural gergevesinde kullanabilmeliydi. Zira normal
kosullarda bedel iadesi talebini lretici ve/veya ithalatciya yoneltmeyen
tuketicinin, Ucretsiz onarim hakkini kullandiktan sonra bu hakkini tretici ve/
veya ithalatclya yoneltme imkanina sahip olmasi kanunda gozetilen menfaat
dengesini tliketici yararina fahis sekilde bozmaktadir.

Uretici ve/veya ithalatginin secimlik haklar yaninda tazminat sorumlulugu
da dogabilir. Bu husus da ikiye ayrilarak incelenmelidir. Birincisi ayipli Girlin
nedeniyle alicinin ugradigi zararlar, ikincisi ise ayiph Griiniin ayni zamanda
hakh giivenlik beklentisini karsilamadigi durumlarda Ggiinci kisilerde veya bir
malvarhgi degerinde meydana gelen zararlardir.

Birincitlir zararlardan sorumluluk, Turk Borg¢lar Kanunu bakimindan yalnizca
saticiya yoneltilebilir. Tuketici Hukuku bakimindan ise bu tiir zararlardan
nedeniyle ortaya c¢ikacak talepler s6zlesmeye aykirilik gerekgesiyle saticiya
yoneltilebilecegi gibi, secimlik haklarin yaninda talep edilmek suretiyle bu
secimlik haklardan sorumlu olan Uretici ve/veya ithalatgiya da yoneltilebilir.

ikinci tiir zararlardan sorumluluk ise, sdzlesmesel bir sorumluluk olmayip,
Uretici ve/veya ithalatcinin Urettikleri ve/veya i¢ piyasaya surdukleri Grinlerin
hakli glvenlik beklentisini karsilamamasi nedeniyle verdikleri zararlardan
dolayi sézlesme disi bir sorumluluktur. AB Hukuku’nda kusursuz sorumluluk
hali olarak éngériilen bu durum, i¢ hukukumuzda heniiz yasalasmayan Uriin
Guvenligi ve Teknik Dizenlemeler Kanunu Taslagi’'nda da kusursuz sorumluluga
tabi tutulmustur. Fakat halihazirda bu taslak ylrirlige girmemistir. 6502 sayih
kanunda bu hususta hilkiim bulunmamakta ve 4077 sayili kanuna dayanilarak
cikarilan yonetmelikte 6ngorilen kusursuz sorumluluk hali de yasal dayanagi
ortadan kalktigi icin milga olmustur. Tirk Borglar Kanunu’'nda 6ngorilen
kusursuz sorumluluk halleri ise burada uygulanabilir degildir. Bu nedenle,
mevcut durumda Uretici ve/veya ithalatginin Grin sorumlulugunun, kusur
sorumlulugu esas alinarak ¢oziime kavusturulmasi gerektigi kanaatindeyiz.
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YETKIiSiZ HEKIMLIK SUGU (1219 SAYILI KANUN m.25)

Unauthorized Practice of Medicine (Art. 25 of the Law No. 1219)
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OzZET

Tibbi mldahaleler, niteligi itibariyle insa-
nin yasami ve viicut dokunulmazligi Gzerinde
tehlike yaratmaya elverisli bir faaliyet alanidir.
Bu nedenle, tibbi midahale yalnizca hekim-
ler tarafindan uygulanabilir; istisnai ve kiiglik
miidahaleler disinda, hekim olmayan kisilerin
tibbi midahalede bulunmasi yasaklanmis-
tir. Hekim olmayan kisilerin tibbi miidahale-
de bulunmalarina, hastanin riza goéstermesi
hukuken mimkin degildir. Bu agidan, anilan
mudahaleler hukuka uygunluk nedeninden
yoksundur.

Hekim olmayan kisilerin hasta tedavi et-
mesi veya tabip unvanini takinmasi, kamu
sagligl Uzerinde tehlike yaratacagindan, anilan
fiiller, bagimsiz bir ceza normu kapsaminda
dizenlenmistir. 1219 sayili Tababet Suabati
San’atlarinin Tarz-1 icrasina Dair Kanunu’nun
25. maddesine gore, diplomasi olmayan
kisinin, menfaat temin etmek amacina
yonelik olmasa bile, hasta tedavi etmesi
veya tabip unvanini takinmasi cezalandiril-
maktadir.Buna gore, yetkisiz kisilerin hasta
tedavi etmesi veya tabip unvanini takinmasi,
herhangi bir baska zarar neticesi olusturmasa
bile, anilan madde kapsaminda yaptirim
altina alinacaktir. Bu ¢alismada, anilan sug
sistematik olarak agiklanmis ve yargisal uygu-
lamada karsilasilabilecek olasi sorunlara karsi
¢OzUm onerileri ileri srilmustar.

Anahtar Kelimeler: Tip Hukuku,
Yetkisiz Hekimlik Sucu, 1219 Sayili Kanuna
Aykirilik, Hasta Tedavi Etme, Tabip Unvanini
Takinma.

Kabul Tarihi: 20.02.2019

ABSTRACT

Medical interventions inherently have a
potential to risk human life and body integrity.
For this reason, they can only be performed by
physicians. It is forbidden for non-physicians to
perform medical interventions except for rare
and minor interventions. It is not legal for the
patient’s to consent to medical interventions by
non-physicians. In this respect, the such interven-
tions do not have the justificatory defenses.

As a non-physician wearing the title “doctor”
and treating patients creates a danger to the pub-
lic health, the mentioned acts are regulated by
an independent criminal norm. According to Ar-
ticle 25 of the Law No. 1219 on the Application of
Medicine and Branches, a person without a diplo-
ma is punished for treating a patient or wearing a
medical title, even if it is not aimed at providing
benefits. Accordingly, treating patients or wearing
the title “doctor” by unauthorized persons will be
sanctioned under the mentioned article, even if it
does not constitute any other harm. In this study,
the referred offense was explained systematical-
ly and solutions to possible problems in judicial
practice were suggested.

Keywords: Medical Law, Unauthorized Prac-
tice of Medicine, Violation of the Law No. 1219,
Treatment of the Patient, Wearing of the Title of the
Doctor,
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GiRiS

TibbT midahaleler, kisinin yasam hakkini ve vicut batinltgianid yakindan
ilgilendiren riskli bir faaliyettir. Bu nedenle, tibbi midahalenin hukuka
uygunlugu belli kosullara baglanmistir. Miidahalenin yetkili hekim tarafindan
yapilmasi, hastanin aydinlatilarak rizasinin alinmasi, bazi 6zel mudahale
tiplerinde aranan ek kosullar (insan Uzerinde deney igin yetkili kurul
onayi, kisirlastirma icin kisi evli ise esin rizasi gibi), tibbi miidahalenin ceza
sorumlulugu dogurmasini engellemektedir?. TibbT midahalenin hukuka uygun
olabilmesi igin, anilan kosullarin yani sira, tip biliminin gerektirdigi 6zene
uygun icra edilmesi de gerekmektedir. Tip biliminin yerlesik standartlarina
aykiri hareket edilerek hastaya zarar verilmesi halinde taksirli sorumluluk s6z
konusu olabilmektedir®.

Tip biliminin uygulanmasini dizenleyen kurallar yalnizca belirli bir
midahalenin hukuka uygunluk kosullarini gostermemektedir. Ayni zamanda,
tip bilimini uygulama yetkinligi olmayan kisinin bu alanda faaliyet géstermesini
engelleyen, aksi davranislari idari ve cezal yaptirimlarla karsilayan normlar da
bulunmaktadir.

Bir kimsenin tibbi miidahalelerde bulunabilmesi icin hekim olmasi kosulu
aranmaktadir. Hekimlik sifatina sahip olmayan kisinin icra ettigi belirli bir
midahale, hukuka uygunluk nedeninden yararlanamaz. Ayni zamanda bu
miidahalelerde bulunan kimseler, 1219 sayili Tababet Suabati San’atlarinin
Tarz-1 icrasina Dair Kanun’un 25. maddesine aykiri davranmak suretiyle suc
islemis olurlar. Anilan maddeye gore; “Diplomasi olmadidi hélde, menfaat
temin etmek amacina yénelik olmasa bile, hasta tedavi eden veya tabip
unvanini takinan sahis iki yildan bes yila kadar hapis ve bin giine kadar adli
para cezasi ile cezalandirilir”

izleyen kisimda diplomasiz hasta tedavi etme veya tabip unvanini takinma
sucu (kisaca “yetkisiz hekimlik sugu” olarak anilacak) aciklanacaktr.

I. BENZER SUG TiPLERI iLE KARSILASTIRILMASI

Turk hukukunda belirli mesleklerin yetkisiz kimseler eliyle icrasi cezai
yaptirimlarla engellenmektedir. Dislincemize gbre, bu yondeki sug
politikasinin iki 6nemli sebebi bulunmaktadir. Birincisi, meslegin yetkisiz kisiler
eliyle icra edilmesi, o meslegin mensuplarinin mesleklerini icraya yonelik

2 Hakan HAKERI, Tip Hukuku, Ankara: Seckin, Mart 2016, 5.171 vd.; Ozlem YENERER CAKMUT,
Tibbi Miidahaleye Rizanin Ceza Hukuku Agisindan Degerlendirilmesi, istanbul: Legal,
2002, s.26-41; Baris ERMAN, Ceza Hukukunda Tibbi Miidahalelerin Hukuka Uygunlugu,
Ankara: Seckin, 2003, s.77.

3 Hekimin tibbi mudahalesinin taksirli sorumluluk dogurdugu haller igin bkz. Koksal
BAYRAKTAR, Hekimin Tedavi Nedeniyle Cezai Sorumlulugu, istanbul: iU Yayinlari, 1972,
s.212-219.

296 TAAD, Yil: 11, Sayi: 38 (Nisan 2019)



Unauthorized Practice of Medicine (Art. 25 of the Law No. 1219)
Av. Emre DiZDAR

subjektif haklarini zedelemektedir. ikincisi, yetkisiz kimseler eliyle icrasinin
cezai yaptirnm konusu edildigi meslek, faaliyet alani itibariyle 6nemli kamusal
menfaatleri ilgilendirmekte; yetkisiz kisilerin ilgili faaaliyette bulunmasi,
kamu dizeni, kamu saghgl veya temel haklar alaninda birtakim onarilmasi
giic sakincalar yaratmaktadir. Ozellikle sorunun kamusal yararlari ilgilendiren
boyutu nedeniyle, yetkisiz kisilerin meslegi icra fiilleri ceza hukukunun
konusunu olusturmaktadir. Bu kapsamda yetkisiz hekimlik sucu ile benzer
diizenlemelere mevzuatimizda rastlanmaktadir.

1219 sayih Kanunu’nun 41. maddesi yetkisiz dis hekimligi icrasini
cezalandirmaktadir. Buna goére “Kisisel ¢ikar amaci olmasa bile diplomasiz
olarak dis hekimligi meslegine iliskin herhangi bir muayene veya miidahale
yapan, dis hekimligi klinik hizmetleriyle ilgili isyeri acanlarin meslek icralari
durdurulur. Bu kimseler hakkinda li¢ yildan bes yila kadar hapis ve bin gline
kadar adli para cezasina hiikmolunur.” Yetkisiz dis hekimligi sucu, tipki yetkisiz
hekimlik sugu gibi, meslegin gerektirdigi yetkinligi haiz olmayan kimselerin
insan saghgl lzerinde faaliyet icra etmesinin yaratabilecegi tehlikeleri
onlemeye yoneliktir. Bu sugun, ayni kanunun 25. maddesinde tanimlanan
yetkisiz hekimlik sucuna gore kapsam alani daha genistir. Yetkisiz hekimlik
sucu bakimindan, yalnizca tedavi etme veya tabip unvani takinma fiilleri
cezalandiriimakta iken; yetkisiz dis hekimligi sugu yoniinden, herhangi bir
muayene veya miidahale yapmak yahut klinik hizmetleriyle ilgili isyeri agmak
da sugun maddi unsurunu olusturmaktadir.

Yine 1136 sayih Avukatlik Kanunu’nun 63. maddesinin 3. Fikrasina gore
“Avukatlik yapma yetkisini tasimadiklari halde muvazaali yoldan alacak
devralarak ve kanunlarin tanidigi baska haklari kétiiye kullanarak avukatlara
ait yetkileri kullananlar bir yildan (¢ yila kadar “hapis ve bin giine kadar
adli para cezasi ile cezalandirilirlar.” Buna gore avukat olmayan kimselerin
avukathk yetkilerini kullanmasi su¢ teskil etmektedir®. Ornegin avukat

4 Tip alaninda yetkisiz kisilerin faaliyetlerine rastlanildigi gibi, hukuki hizmetler alaninda

da karsilasilmaktadir. Bunun son yillarda en sik rastlanan yontemi, “Hasar Danismanhk”
sirketleridir. Bu alanda siklikla avukatlara 6zgii yetkilerin avukat olmayan kimselerce
kullanildigina tanik olmaktayiz. Bu hallerin 6zel hukuk agisindan haksiz rekabet, ceza
hukuku agisindan da yetkisiz avukatlik sugunu (1136 sayili Kanun m.63/3) olusturdugunu
disinmekteyiz:
“Mahkemece, Tiirk hukuk sisteminde hukuki konular itibariyle danismanlik sirketlerinin
kurulmasina olanak bulunmadidi, bu kapsamindaki islerin avukatlara ézgilendigi.../...
gerekgesi ile davanin kabulii ile www...com.tr sitesi lzerinden yaptigi yayin itibariyle
davali sirketin her tiirlii sigorta kapsaminda kalan kazalarda vatandaslara kaza nedeniyle
dogan tazminati tahsil etmeyi ve bu is sonuglanincaya kadar higbir lcret almamayi
taahhiit etmek suretiyle yiiriittiigi faaliyet bakimindan internet sitesinin “hizmetlerimiz”
bashgi altindaki yayinlarinin haksiz rekabet niteliginde oldugunun tespitine, davali sirketin
internet sitesinden bu ibareleri ¢ikartmasi, yayinlarini diizeltmesi suretiyle haksiz rekabetin
onlenmesine, hiikmiin ilanina karar verilmistir. Karari davali vekili temyiz etmistir.
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olmayan bir kisi, kendi sahsi dava ve icra takipleri haricinde, baskalarinin
dava veya icra dosyalarinin takibini yapamaz; aksi bir davranis 1136 sayil
Kanunu’nun 63/3. maddesinde uyarinca cezal yaptirrma konu edilecektir.
Yetkisiz hekimligin icrasi kamu sagligi lzerinde tehlike yaratici niteliktedir;
buna benzer sekilde yetkisiz avukatlik faaliyeti de kisilerin savunma haklarini
geregi gibi kullanamamalarina yol acacaktir. Saglikli bir yargilama faaliyeti,
savunma hakkinin zedelenmemesine baglidir. insanlarin haklarinin korunmasi,
ihlallerin 6nlenmesi ve haklarin toplum hayat igerisinde taninarak icra
edilmesi; savunma mesleginin gerektirdigi yetkinlikleri haiz olan kisilerin dava
ve icra takibinde bulunmasina baglidir. Bu yetkinligin somut gdstergesi de —
baroya yazilmak igin zorunlu kosul olan hukuk fakiltesi diplomasinin yanisira-
avukatlik ruhsatnamesidir.

Il. KORUNAN HUKUKi YARAR
inceleme konusu sucla korunan hukuki yarar, kamu saghgidir®. Ciinkii

.../.. usul ve yasaya aykiri bir yén bulunmamasina ve davalinin haksiz rekabet olusturan
eyleminin bir hiikme baglanmasinda davacinin hukuki yararinin bulunmasina gére, davali
vekilinin temyiz itirazlarinin reddine karar vermek gerekmistir.” Yarg. 11. HD. 2015/219 E.
2015/4572 K. 1.4.2015 T. (http://kazanci.com.tr, 10/02/2019)

“1136 sayili yasanin 63.maddesinde “Baro levhasinda yazili bulunmayanlar ve isten
yasaklanmis olan avukatlar, sahislarina ait olmayan dava evrakini diizenleyemez, icra
islemlerini takip edemez ve avukatlara ait diger yetkileri kullanamazlar. Baro levhasinda
yazili bulunmayanlar avukatlk invanini da tasiyamazlar” hiikmii mevcut olup izmir Barosu
Baskanliginin 4.4.2001 tarihli yasasinda sanigin baro levhasina 20.12.1999 tarihinde
kaydinin yapildigini belirtmis olup Ankara Barosu Baskanliginin 22.1.2001 tarihli cevabi
yazisinda da baro levhasinin incelenmesinde H. Y. ismine rastlanmadigini belirttigi cihetle 1
1.6.2001 giinlii sanidin da hazir bulundugu celsede Ankara 9. icra Miidiirliigiiniin 1999/7045
esas sayili dosyasinin incelenmesinde borglu E. Konut Yapi Kooperatifinin Ankara 10.
Noterliginden sanik adina 6.10.1999 tarihli vekaletname ile vekil tayin edip, bu vekaletname
uyarinca sanigin Ankara 9. icra Miidiirliigiine verdigi 7.10.1999 tarihli dilekge ile borca
itirazda bulundudu, yine Ankara 4. icra Miidiirlii§iiniin 1999/7443 sayili takip dosyasinin
ayni durusmada incelemesinde sanigin ¢. Konut Yapi Kooperatifince yine ayni Noterlikten
ayni tarihli vekaletnamesi bulunup ve vekaletnameye istinaden kooperatifin alacagdi igin icra
takibi yaptigi hususlari gézéniinde bulundurularak baro levhasina kayitli olmadigi zamanda
avukatlara ait yetkileri kullandigi sabit olun sanigin atili sugtan cezalandirilmasi yerine yazili
sekilde beraat karari verilmesi,”Yarg. 7. CD. 2002/15791 E. 2002/15293 K. 4.11.2002 T.
(http://kazanci.com.tr, 10/02/2019)

1219 sayil Kanunu’nun 41. maddesine gore yetkisiz dis hekimlgi icra edilmesi halinde, sugla
korunan hukuki yararin kamu saghgini oldugunu Yargitay agikga ifade etmistir:

“Agilan kamu davasinin niteligine gére, 1219 Sayili Kanun’un 41. Maddesinde ongoriilen
sugla korunan hukuki yararin kamu saghgdi, su¢un magdurunun ise toplumu olusturan biitiin
bireyler oldugu, dis tabibi olmadigini bildigi kisiye tedavi yaptiran kisilerin ise sugun magduru
degil konusu olduklari cihetle gergek kisi sikayetgilerin; sugun failinin diplomasi olmadigini
bildigi veya bilebilecek durumda oldugu, bu sebeple katilan sifatiyla agilan davaya katilma
haklarinin bulunmadigi,”Yarg. 19. CD. 2015/12910 E. 2017/7556 K. 2.10.2017 T. (http://
kazanci.com.tr, 13/02/2019)
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yetkisiz kimseler eliyle icra edilecek tibbi midahaleler, kamu saghgini ciddi
bicimde tehdit etmektedir. Bu nedenle, TCK'da hayata ve viicut bitlinligine
karsi suclar kisminda diizenlenen highir sug tipine girmese bile, salt yetkisiz
tedavi etme ve tabip unvani takinma fiilleri sug olarak diizenlenmistir.

Tibbi miidahaleleri icra etme yetkisinin miinhasiran hekimlere ait olmasi,
kamu saglhgl bakimindan 6énem tasimaktadir. Anilan sug, hekimlerin sahip
oldugu tibbi miidahale uygulama tekelini de korumak suretiyle kamu saghgina
yonelik tehlike arz eden fiilleri dnlemektedir.

1. FAIL

Yetkisiz hekimlik sucunun islenebilmesi icin, kisinin hekim sifatinin
bulunmamasi gerekir. Hekim olmayan kisi, uyguladigi tedavi olumlu sonuglansa
bile, salt hekimlik sifati olmaksizin tedavide bulundugundan dolayl sorumlu
tutulur. Bu nedenle, Tirk hukukunda hekimlik sifatina sahip olma bakimindan
aranan kosullari agiklamak gerekir.

Tip biliminin uygulanmasi icin aranan kosullari iceren temel kanun, 1219
sayili Tababet Suabati San’atlarinin Tarz-1 icrasina Dair Kanundur. Anilan
kanunun 1. maddesi uyarinca, Tirkiye Cumhuriyeti sinirlari dahilinde hekimlik
yapabilmek icin “...tip fakiiltesinden diploma sahibi olmak ” gerekmektedir.
Ayni kanunun 2. maddesine gore, zorunlu hizmet ve Saglik Bakanligi onayi ve
tescili de hekimlik faaliyetinde bulunabilmek igcin 6ngorilen kosullardandir.

Diploma, kamu hukukuna dayanan bir yetkiyi icermektedir. Tip faaliyet
alaninda, hekimligin icrasinin diploma ve ruhsat gibi sartlara baglanmasi,
idarenin kamu duzenini saglama araglarindandir®. Yetkisiz bir kimsenin
hekimlik icra etmesi, kamu dizeni ve genel saglik bakimindan sakinca
yaratabileceginden, kanun koyucu tarafindan ayrica cezal yaptirimla
karsilanmistir. Tip uygulamasi, mahiyetiitibariyle riskli bir faaliyettir. Bu nedenle
ancak devletin tibbi miidahalede bulunma yetkinligini tanidig1 diploma sahibi
kisiler, bu alanda faaliyet gosterebilirler.

Mevzuatin yetki tanidigi istisnai hallerde, yardimci saglik personeli kendi
basina veya hekimin gozetiminde basit tibbi midahaleleri yapabilmektedir.
Acil tibbi yardim ve bakimla sinirli olmak tzere acil tip teknikerlerinin yaptigi
miidahale (Tababet ve Suabati San’atlarinin Tarz-i icrasina Dair Kanun m.3/2)
bu hallerdendir. Geleneksel ve Tamamlayici Tip Uygulamalari Yonetmeligi
ekinde yer alan bazi yontemler (6rnegin refleksoloji) de, sertifikali saglik
personeli tarafindan uygulanabilmektedir.

Ayni gorlsin, anilan kanunun 25. maddesinde diizenlenen yetkisiz hekimlik sugu
bakimindan da gegerli oldugunu disiinmekteyiz.

idarenin, kamu diizenini saglamasi anlamina gelen kolluk faaliyeti cercevesinde, bir kisiye
diploma veya ruhsat verilmesi, “bireysel kolluk islemleri” olarak mitalaa edilir. Bkz. Kemal
GOZLER, idare Hukuku, C.I1, Bursa: EkinYayinlari, 2003, s. 500.
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Yetkisiz hekimlik sucu, her tiirli yetkinlik disi miidahaleyi cezalandirmamakta;
yalnizca hekim olmayan kisilerce islenen yetkinlik disi midahaleye yaptirm
ongodrmektedir. Buna gore, ilgili mevzuatta uzmanlik kosulu aranan veya tip
biliminin yerlesik standartlarina gére ancak uzman hekimlerce icra edilebilen
midahalelerin, uzman olmayan hekimlerce uygulanmasinin yetkisiz hekimlik
sucunu olusturmasi miimkiin degildir. Ornegin, Tababet Suabati San’atlarinin
Tarz-1 icrasina Dair Kanun, kiiciik cerrahi miidahaleler ve erkek cocuklarinin
siinnet edilmesi disindaki cerrahi miidahalelerin yapilabilmesi igin diplomanin
yani sira, ilgili tip dalinda uzmanlk belgesi’ de aramaktadir. Yine Tababet ve
Suabati San’atlarinin Tarz-1 icrasina Dair Kanunu’nun 23. maddesi uyarinca,
genel veya lokal anestezi ile yapilan bilyik cerrahi midahaleler de uzmanlik
belgesi aranan hallerdendir. TTB Hekimlik Meslek Etigi Kurallar’'nin “Yetkinlik
Disi Faaliyet Yasagi” baslikh 18. maddesine goére; “Hekim tibbi gérevlerini
yerine getirirken, gecikmenin hasta yasamini tehdit edebilecegi zorunlu
durumlar disinda 6zel bilgi, beceri gerektiren bir girisimde bulunamaz.” TTB
Disiplin Yonetmeligi 4/r hilkmune gore ise; “Acil durumlar disinda 6zel bilgi
ve beceri gerektiren girisimlerde bulunarak hastaya zarar vermek,” disiplin
yaptirimi uygulanmasi gereken bir fiildir. Dolayisiyla, hekimin yetkinligi disinda
kalan ve 6zel bilgi, beceri gerektiren miidahalelerde —zorunluluk hali disinda-
bulunmamasi gerekir. Ancak bu gerekliliklere aykiri hareket edilmesi, yetkisiz
hekimlik sugunu olusturmayacaktir. Bu halde, bir zarara neden olunmussa
taksirli sorumluluk hali ve disiplin sorumlulugu s6z konusu olabilecektir. Sonug
olarak, her tirli yetkinlik disi faaliyet degil; diplomasi olmayan ve dolayisiyla
hekimlik sifa bulunmayan kimselerin faaliyetleri yetkisiz hekimlik sucu
kapsaminda degerlendirilmektedir.

Uzerinde durulmasigereken birdiger husus, yabancihekimin miidahalesinin
Tababet Suabati San’atlarinin Tarz-1 icrasina Dair Kanunu’nun 25. maddesini
ihlal edip etmeyecegidir. Tababet ve Suabati San’atlarinin Tarz-1 icrasina Dair
Kanunu’nun 1. maddesi, Tirk sinirlari dahilinde hekimlik yapabilmek icin tip
fakultesinden diplomali kosulunu icermekte; ayni kanunun 4. maddesi yabanci
Ulkeden diplomali hekimlerin Tiirk Tip Fakilteleri mifredatina uygun 6grenim
gorip gormediklerinin yetkili tip profesorleri jirisi tarafindan saptanacagini
belirtmektedir. Dolayisiyla Tirkiye’de hekimlik icra edebilmek igin Tirk
vatandasligi ve Tirk Tip Fakiltelerden mezun olmak zorunlu degildiré. Ancak

7 “.fenni, cerrahi veya suabatinda ihtisas sahibi olduguna dair isbu kanunun tarifleri
dairesinde vesaiki lazimeyi...” (Tababet Suabati San’atlarinin Tarz-1 icrasina Dair Kanun m.3)
8 02/11/2011 tarihli ve 28103 (mukerrer) sayih Resmi Gazete’de yayimlanarak yirirlige
giren 663 sayili Saglik Bakanligi ve Bagl Kuruluslarinin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun
Hikminde Kararname’den onceki dizenlemede, Tababet ve Suabati San’atlarinin Tarz-i
icrasina Dair Kanunu’nun 1. ve 4. maddeleri “Tiirk Hekimleri”"nden sz etmekteydi. Anilan
KHK’'nin 58/8-a ve b hilkmiine gére Tababet ve Suabati San’atlarinin Tarz-1 icrasina Dair
Kanunu’nun 1. maddesi; “Tiirkiye Cumhuriyeti ddhilinde tababet icra ve herhangi surette
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yabanci hekimin diplomasinin, anilan kanunun 4. maddesi uyarinca denkliginin
taninmasi gerekir. Denkligi taninan diplomaya sahip yabanci hekim, tipki Tuirk
tip fakiiltelerinden mezun olan hekim gibi muamele gérecektir®. icra ettigi
tedavi fiilleri de, yetkisiz hekimlik sucunu teskil etmeyecektir.

Yabanci hekimin diplomasinin Tababet ve Suabati San’atlarinin Tarz-i
icrasina Dair Kanunu’nun 4. maddesi uyarinca denkligi taninmamis ise, icra
ettigi tedavi fiillerinin yetkisiz hekimlik sucunu olusturup olusturmadigi
sorununa da deginmek gerekir. Yargitay, yetkisiz hekimlik sucunun islenip
islenmedigi konusunda sonuca varmak icin, tibbi faaliyette bulunan yabanci
hekimin diplomasinin Tirkiye’de denkliginin bulunup bulunmadiginin Yiksek
Ogrenim Kurulu’na sorulmasi gerektigini ifade etmektedir:

“Sanigin savunmasinda, Suriye vatandasi oldugunu, savastan dolayi geldigi
lilkesinde laboratuvar doktorlugu yaptigini, arkadasi olan diger sanik ...’nin
Suriye’deikendis hekimligiyaptigini, ...'nin Suriye vatandaslarina hizmet vermek
icin disyeri agacagini duydugunu, kendisinin de bu yere bitisik olan bir ambari
tuttugunu (...) amacinin burada Suriye vatandaslarina parasiz hizmet vermek
oldugunu (...) ayrica dosya iceriginde sanigin Suriye Arap Cumhuriyeti Halep
Universitesi tip béliimiinden mezun olduguna dair diplomasinin bulunmasi
karsisinda, saniga ait hekimlik diplomasinin Tiirkiye'de denklik bakimindan
karsiligr bulunup bulunmadigi ve sanigin bu diploma ile Tiirkiye'de tabiplik
yapma hakkina sahip olup olmadidi hususunda Yiiksek Ogretim Kurulu’ndan
goriis sorulmasi... bu hususlarin tespitinin ardindan sanigin eyleminin 1219
sayill Kanun’un 25. maddesinde diizenlenen sugu olusturup olusturmadigi

olursa olsun hasta tedavi edebilmek igin tip fakiiltesinden diploma sahibi olmak sarttir.”
seklinde, 4. maddesinin birinci climlesindeki “Tiirk hekimlerinin” ibaresi “hekimlerin”
seklinde degistirilmistir. Bu degisiklikle, Tirkiye’de hekimligin icrasi igin Turk vatandashgi
kosulu kaldiriimistir.

° Belirtilen kisilerle Tirk hekimleri arasindaki en 6nemli fark, diplomasi taninmis yabanci
hekimin, 657 sayili Devlet Memurlari Kanunu’nun 48. maddesi uyarinca Tirk vatandashgi
kosulunu saglamadiklarindan 6tirti, kamu gorevlisi olarak hekimlik meslegini icra
edememesidir.

22.02.2012 tarihli 28212 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Yabanci Saglik Meslek
Mensuplarinin Tiirkiye’de Ozel Saghk Kuruluslarinda Calisma Usul ve Esaslarina Dair
Yonetmelik, yabanci saglk mensuplarinin Tlrkiye’de mesleklerini icra etmeleri igin gerekli
kosullari dizenlemektedir. Anilan yonetmeligin 5. maddesine gore Tirkiye'de 6zel saglk
kuruluslarinda calisabilecek yabanci saghk meslegi mensubu kisiler, diploma ve/veya
uzmanhk belgelerinin denkligi onaylanmis ve Bakanlik¢a tescilleri yapilmis bulunmak,
meslegini icra etmesine kanunen engel hali bulunmamak, Tiirkge bilmek, ilgili mevzuata
gore Tirkiye'de ¢alisma ve ikamet izni almis olmak, hekimler igin zorunlu mesleki mali
sorumluluk sigortasi yaptirmak zorundadirlar.

6023 sayili Turk Tabipleri Birligi Kanunu>na gore; serbestgalisan yabanci hekimlerin de
Turkiye’de mesleklerinin icrasi bakimindan hekimlerin meslek kurulusu olan TTB’ye Gyelik
yukiamliltklerini yerine getirmeleri gerekmektedir.
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da tartisilarak sanigin hukuki durumunun takdir ve tayini gerekirken, eksik
kovusturma ile yetinilerek yazili sekilde hiikiim kurulmasi,”*°

Diploma kosulu, Tirk sinirlari icerisinde hekimlik faaliyetinde bulunma
yetkisi icerdiginden dolayi, diplomasinin Tirkiye’de denkligi bulunmayan
yabanci hekimin isledigi tedavi fiilinin yetkisiz hekimlik sugunu olusturacagi
disiincesindeyiz. Bu nedenle Yargitay’in yaklasimina katilmaktayiz.

IV. MAGDUR

inceleme konusu sucun magduru, toplumdur. Sucun magduru, sugun
olusumu igin ihlali zorunlu olan yararin tasiyicisidir’t. Bu agidan, anilan sug
tipiyle korunmasi amaclanan kamu sagliginin, fail tarafindan ihlali, toplumun
tamaminin tasiyicisi oldugu bir hukukiyararinihlali olarak degerlendirilmelidir.
Bu nedenle tek tek tedavi uygulanan bireylerin degil; tim toplumun sucgun
magduru oldugunu disliinmekteyiz.

Yargitay 19. Ceza Dairesi de, 1219 sayili Kanunu’nun 41. maddesinde yer
alan yetkisiz dis hekimligi sucu yoninden magdurun, toplumu olusturan
bitin bireyler oldugunu ifade etmistir®2.

V. MADDI UNSUR
A. Genel Bilgiler

1219 sayili Tababet Suabati San’atlarinin Tarz-1 icrasina Dair Kanun’un
25. maddesi, hekim olmayan kisinin hasta tedavi etme veya tabip unvanini
takinma fiillerini yaptirim altina almaktadir. Sug sec¢imlik hareketlidir. Secimlik
hareketlerden birinin gerceklesmesi; tek basina hasta tedavi etme veya
tabip unvani takinma hallerinde su¢ tamamlanmis olur. Ayni olayda segimlik
hareketlerin her ikisinin gerceklesmesi halinde, yalnizca tek bir fiilden dolayi
ceza verilir ve ictima hikkiimleri uygulanmaz®. Asagida her bir secimlik hareketi
ayri ayri inceleyecegiz.

Sug, sirf hareket sugu olup, sugun tamamlanmasi icin belirli bir neticenin
gerceklesmesi gerekmemektedir. Kanuni tanimda vyer alan secimlik
hareketlerden birinin gerceklesmesiile su¢ tamamlanacaktir. Madde metninde

1 varg. 19. CD. 2016/15292 E. 2017/11617 K. 25.12.2017 T. (http://emsal.yargitay.gov.tr.,
19/04/2018)

1 Tugrul KATOGLU, “Ceza Hukukunda Sugun Magduru Kavraminin Sinirlar’”, AUHFD, C.LXI,

Sy:2, 2012, s.661.

“Agilan kamu davasinin niteligine gére; 1219 sayili Kanun’un 41. maddesinde dngdriilen

sugla korunan hukuki yararin kamu saghgi, su¢un magdurunun ise toplumu olusturan biitiin

bireyler oldugu...” Yarg. 19. CD. 2017/1909 E. 2017/8140 K. 16/10/2017 T. (http://emsal.

yargitay.gov.tr., 24/05/2018)

13 Sylhi DONMEZER / Sahir ERMAN, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, C.I, istanbul: Beta, Ocak
1997, s.374.

12
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hareketten ayri olarak belirli bir neticenin gerceklesmesi aranmadigindan;
herhangi bir zarar neticesi ile nedensellik baginin kurulmasi gerekmeksizin,
anilan hareketlerin icra edilmesi, tamamlanmis sugu olusturacaktir.

B. Fiil

1. Hasta Tedavi Etme

TibbT midahale, kisinin, tibben kabul edilen amaclara yonelik olarak,
tip biliminin insan Gzerinde uygulanmasina iliskin her tirden faaliyeti ifade
etmektedir'®. Hekimlik sifati kisiye genel olarak tibbi midahalede bulunma
yetkisi vermektedir. Buna gore, her tiirden tibbT midahalenin anilan normun
koruma alanina girmedigini ifade etmekte yarar gérmekteyiz. Cinki tibbi
miidahale, tedavi fiillerine gore daha genis bir kavramdir. Bu nedenle hekim
olmayan kisinin herhangi bir tibbi midahalesi degil; tedavi niteligi tasiyan
mudahalesi cezalandirilacaktir.

Tedavi so6zlik anlami itibariyle “cesitli yéntemlerle hastalgi iyi
etme, iyilestirme, sagaltim, sagaltma, terapi’yi ifade etmektedir'®>. Bu
nedenle, Tababet Suabati San’atlarinin Tarz-1 icrasina Dair Kanun’un 25.
maddesinin uygulanabilmesi i¢cin hekim olmayan kisinin iyilestirici nitelikte
miidahalelerinin s6z konusu olmasi gerekir. Burada ifade edilmesi gereken
husus, her tirll iyilestirici etkide bulunmanin, anilan kanunun aradig
anlamda “tedavi” niteligini tasimayacagidir. Yapilan iyilestirici miidahale, bir
hekimin icra etmesi beklenen diizeyde ve yogunlukta olmali; diger bir deyisle,
tip 6greniminin alinmis olmasini zorunlu kilan boyutta bir iyilestirici miidahale
gerceklestiriimelidir.

Ceza hukukunda daryorumilkesi gegerli oldugundan dolayi, tedavi disindaki
diger fiiller bu secimlik hareketi olusturmaz. Bu nedenle salt muayene ve
teshis fiilleri, hasta tedavi etme kapsaminda sayllmayacaktir. Aksi kabul, kiyasa
yol acacak 6l¢lide genis yoruma yol acar.

Bir fiilin tedavi mahiyeti tasiyip tasimadigina iliskin hukuki niteleme
yapilirken, toplumun ona atfettigi anlam ve degerlendirmeye esas aldigi
deger yargilari da dikkate alinmalidir'®. Cogu kimsenin bildigi, halk arasinda

% Tibbi mudahale tanimlari igin bkz. Selahattin KEYMAN, “Hekimin Cezai Sorumlulugu”,
AUHFD, C.35, Sy:1-4, 1978, s.58. HAKERI, Tip Hukuku, op.cit., s. 27; YENERER CAKMUT,
op.cit., s.24; Hasan Tahsin GOKCAN, Tibbi Miidahaleden Dogan Hukuki ve Cezai
Sorumluluk, Ankara: Seckin Yayincilik, Subat 2013, s.39.

5 (http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.
GTS.5adb8fd246c127.63964438, 21/04/2018).

% “Sanigin madgdurun kirilan kolunun kangren olup kesilecegini bilerek ve isteyerek tedaviye
giristigine dair dosyada hig bir delil yoktur. Esasen tedavi kasti bir eylem de degildir.

Ote yandan fenni ve bilimsel olmdigi halde sinikgilik toplumumuzun benimseyip kabul
ettigi bir kurumdur. Bu nedenle sanigin eylemi toplumun deder yargilari gézetilerek
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yapilan basit tavsiyeler, tedavi mahiyeti tasimaz. Bu agidan, bir aktarin soguk
alginligr igin zencefil veya uykusuzluk icin melisa gay! tavsiye etmesi tedavi
niteliginde degildir. Kamuoyunda “alternatif tip” olarak bilinen, geleneksel ve
tamamlayici tip Grlnlerinin satisi, tek basina tedavi niteliginde degildir. Satis
veya bilgi verme boyutunun oOtesine gecen, hekimlik sifatini gerekli kilacak
Olcl ve yogunluktaki iyilestirici faaliyetler, hasta tedavi etme fiili teskil eder
ve cezalandirilir. Somut olayda bir fiilin tedavi mahiyetinde olup olmadigini
tespit edebilmek igin tip bilimi konusunda yetkin resmf bilirkisilerden rapor
alinmalidir'”. Ornegin, 6gretide ifade edildigi iizere, ruhsatli baharat ve
bitkisel Grinler satmak bu sugu olusturmaz®. Uyusmazliga konu olmus eski
bir olayda, saniklarin sokakta vasita icinde romatizmadan tedavi olamayan
binlerce vatandasin bu bileziklerle iyi olacagini soyleyerek, bakir tel halkalarini
satma fiilinin, sucun unsurlarini olusturmadig saptanmistir.

Sifali bitkilerle tedavi uygulayan vyetkisiz kimselerin, kirik-gikik¢r vb.
geleneksel yontem uygulayanlarin tibbi midahalede bulunmasi genel hukuk

degerlendirilmelidir.
Bir digerhususta hig bir dayanadi olmadan ayirim yaparak diplomali kisinin eylemini taksirli,
diplomasiz kisinin eylemini kasti kabul etmek hukuken miimkiin degildir.” Yarg. CGK 1994/7-
370 E. 1995/12 K. 13.2.1995 T. (http://kazanci.com, 21/04/2018)

17 Resmi tip bilirkisi konusunda Yargitay’in eski tarihli kararlarinda Yiiksek Saglik Surasi, yeni
tarihli kararlarda ise AdIi Tip Kurumu isaret edilmektedir.
“...sanigin bel fistigi, romatizma, migran gibi hastaliklarin tedavisini bioenerji yoluyla yaptigi,
tedavide pomad ve krem kullandigi hususlari kaydedilerek aile efradinin beyanlarindan
da sanigin hasta tedavi ettiginin égrenildigi belirtilmis olup, zabit miimzilerinin beyanlari
etrafll bir sekilde alinip olay agikliga kavusturulduktan ve kastedilen aile fertleri de tespit
olunup dinlendikten sonra dosya Yiiksek Saglik Surasina génderilerek sanigin tedavi
yonteminin 1219 sayili Kanun»un 25 ve 1593 sayili Kanunyun, 10. maddeleri kapsamina
gbre sahte tabiblik yapma niteliginde olup olmadigina dair rapor temin edilip sonucuna
gore karar verilmesi gerekirken eksik sorusturmayla yazil sekilde hiikiim tesisi.” Yarg. 7. CD.
1999/2704 E. 1999/3290 K. 7.4.1999 T.(http://kazanci.com, 21/04/2018)
“Sanik doktorluk yapmadigini éne siirdiigiine gére, su¢ konusu eyleminin 1219 sayili
Kanunun 25 ve 1593 sayili Kanunun 10. maddeleri kapsamina gére sahte tabiplik yapma
niteliginde bir eylem olup olmadigi Yiiksek Saghk Surasindan sorulup tespit edilmeden
eksik incelemeye dayali olarak yazili sekilde karar verilmesi,” Yarg. 7. CD. 1998/7454 E.
1998/8007 K. 14.10.1998 T. (http://kazanci.com, 21/04/2018)
“Tabip olmayan sanigin, sikayetginin MMR hastasi olan ¢ocuguna masaj yapma, evde
ailesince uygulanacak fizik tedavi hareketleri yaptirma ve bazi kremlerin uygulanmasi
yontindeki eylemlerinin, 1219 sayili Kanunun 25. maddesinde yazili “diplomasiz olarak hasta
tedavi etme” olarak degerlendirilip degerlendirilmeyecegi hususunda Adli Tip Kurumundan
bilirkisi raporu alinmasindan sonra sanigin hukuki durumunun takdir ve tayini gerektiginin
gézetilmemesi,”Yarg. 19. CD. 2017/4527 E. 2017/9516 K. (http://emsal.yargitay.com.tr.,
21/04/2018)

8 HAKERI, Tip Hukuku, op.cit., 5.561.

19 1bid., s.562.
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dizeninin ¢izdigi sinirlar disinda olup, hukuka aykiridir®®. Anilan fiiller de,
yetkisiz tedavi sucunu olusturacaktir.

Tababet Suabati San’atlarinin Tarz-1 icrasina Dair Kanun’un 25. maddesinin
yalnizca tedaviden s6z etmesi nedeniyle, iyilestirme amaci bulunmayan tibbi
midahaleler’, madde kapsaminda yaptirim altina alinmamaktadir. Salt
glzellestirme amach estetik midahaleler, niifus planlamasi amach?? (istege
bagl) rahim tahliyesi ve sterilizasyon, i¢clinci kisinin tibbT yararini hedefleyen
kan nakli ve organ veya doku nakli, toplumsal olarak kabul edilen erkek
¢ocuklarin siinnet edilmesi gibi miidahaleler, iyilestirme amagli olmayan ancak
tibben kabul edilmis amaclarla icra edilen miidahalelerdendir. Bu miidahaleler
tedavi niteliginde bulunmadigindan dolayi, Tababet Suabati San’atlarinin
Tarz-1 icrasina Dair Kanun’un 25. maddesi kapsaminda cezalandirilmayacaktr.

Yetkili olmayan kisi tarafindan rahim tahliyesi, cocuk distirtme sugu (TCK
m.99%) kapsaminda cezalandirilmaktadir?®. Buna goére, rizaya dayal olsa bile,

2 Ciineyt CILINGIROGLU, Tibbi Miidahaleye Riza, istanbul: Filiz Kitabevi, 1993, 5.16-17.

21 Hakan HAKERI, “Tip Hukukunun Temel Kavramlari”, in Roche Saglik Hukuku Giinleri,
istanbul, Deniz Ofset Matbaacilik, Temmuz 2007, s.86; Yener UNVER, “Tiirk Tip Hukukunda
Riza”, YUHFD, C.IIl, Sy:2, 2006, 5.249-250.

2 Dinya Tabipler Birligi’nin, 1996 Kasim’inda 48. Genel Kurulu’nda Aile Planlamasi Hakkinda

kabul edilen bildiriye gore; “1-Diinya Tabipler Birligi istenmeyen hamileliklerin; kadinlarin

ve ¢ocuklarinin saghdi tzerinde zararl etkileri olabilecegini kabul eder. Bu yiizden, Diinya

Tabipler Birligi kisitlamak lizere degil, insan hayatini zenginlestirmek iizere kullanildigi

stirece, aile planlamasini onaylar.”

“(1) Rizasi olmaksizin bir kadinin ¢ocugunu dstrten kisi, bes yildan on yila kadar hapis

cezasl ile cezalandirilir.

(2) Tibbi zorunluluk bulunmadigi halde, rizaya dayali olsa bile, gebelik siiresi on haftadan

fazla olan bir kadinin ¢ocugunu diisiirten kisi, iki yildan dért yila kadar hapis cezasi ile

cezalandirihr. Bu durumda, ¢ocugunun diisiirtiilmesine riza gosteren kadin hakkinda bir yila
kadar hapis veya adli para cezasina hiikmolunur.

(3) Birinci fikrada yazili fiil kadinin beden veya ruh sagligi bakimindan bir zarara ugramasina

neden olmussa, kisi alti yildan oniki yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir; fiilin kadinin

éliimiine neden olmasi halinde, onbes yildan yirmi yila kadar hapis cezasina hiikmolunur.

(4) Ikinci fikrada yazili fiil kadinin beden veya ruh saghdi bakimindan bir zarara ugramasina

neden olmussa, kisi lg¢ yildan alti yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir; fiilin kadinin

éliimiine neden olmasi halinde, dért yildan sekiz yila kadar hapis cezasina hiikmolunur.

(5) Rizaya dayali olsa bile, gebelik siiresi on haftay: doldurmamis olan bir kadinin cocugunun

yetkili olmayan bir kisi tarafindan diisiirtiilmesi halinde; iki yildan dért yila kadar hapis

cezasina hiikmolunur. Yukaridaki fikralarda tanimlanan diger fiiller yetkili olmayan bir kisi
tarafindan islendigi takdirde, bu fikralara gére verilecek ceza, yari oraninda artirilarak
hiikmolunur.

(6) Kadinin madduru oldugu bir sug sonucu gebe kalmasi halinde, siiresi yirmi haftadan

fazla olmamak ve kadinin rizasi olmak kosuluyla, gebeligi sona erdirene ceza verilmez.

Ancak, bunun icin gebeligin uzman hekimler tarafindan hastane ortaminda sona erdirilmesi

gerekir.”

24 Cocuk diisiirtme sugu igin bkz. Sulhi DONMEZER, “Cocuk Diisiirme ve Diisiirtmenin Diinii ve

23
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gebelik sliresi on haftayl doldurmamis olan bir kadinin ¢cocugunun yetkili
olmayan bir kisi tarafindan disurtllmesi yaptirim altina alinmaktadir (TCK
m.99/4). Riza olmaksizin cocuk dusirttlmesi ve tibbi zorunluluk bulunmadig
halde on haftadan fazla sireli gebe olan kadinin —rizasi olsa bile- gocugunun
disurtulmesi fiillerinin yetkisiz kisi tarafindan islenmesi daha agir cezayi
gerektiren nitelikli haldir. Bu hallerde, TCK'nin 99. maddesinin yetkisiz
hekimlik sucuna gore 6zel norm niteliginde bulunmasindan 6tiri, 1219 sayili
Kanunu’nun 25. maddesi uygulanmayacaktir.

Yetkili olmayan kisi tarafindan kisirlagtirma yapilmasi halinde, kisirlastirma
sucu olusacaktir®®. Bir erkek veya kadini rizasi olmaksizin kisirlastiriimasi
halinde, kisirlastirma islemi yapma yetkisi olmayan bir kimsenin sucu islemesi
daha agir cezay! gerektiren nitelikli haldir (TCK m.101/1). Rizaya dayal olsa
bile, kisirlastirma fiilinin yetkili olmayan bir kisi tarafindan islenmesi de ayrica
yaptirim altina alinmistir (TCK m.101/2). Yetkisiz kisilerce islenen kisirlastirma
fiillerini yaptinm altina alan 6zel hikmiin varhig nedeniyle, isbu fiiller
bakimindan da 1219 sayili Kanunu’nun 25. maddesi uygulanmayacaktir.

Organ ve doku nakli ise siki kosullarla diizenlenen bir miidahale tiri olup,
gerek Organ ve Doku Nakli Kanunu gerekse TCK belirtilen miidahale tiirline
iliskin 6zel cezai hikiimler sevk etmistir. Fiilin yetkisiz kisilerce icrasi halinde
de, 6zel hiikkiim niteliginde olan TCK’nin 91. maddesi uygulanacaktir.

Hasta tedavi etme seklindeki secimlik hareket, estetik mudahaleleri
kapsamamaktadir. Bu halde, yetkisiz kisilerin estetik nitelikli faaliyetlerde
bulunmasinin, vicut dokunulmazhgini ihlal niteliginde olmasindan dolayi,
kasten yaralama sugu gercevesinde cezalandirilmasi mimkindir. Fakat 1219
saylli Kanunun 25. maddesinin mevcut hali kapsaminda, salt giizellik amaglh
estetik mudahaleler, hasta tedavi etme fiilini teskil etmeyecektir. Belirli bir
sekil bozuklugunun ¢ikmasi lzerine, belirtilen bozuklugu diizeltmeye yonelik
estetik midahale ise, iyilestirme amacli oldugundan dolayi, hasta tedavi etme
fiili icerisinde degerlendirilebilecektir. Dolayisiyla yetkisiz kimselerce bu tip
estetik midahalelerin icrasi, yetkisiz tedavi sugunu olusturacaktr.

Bugiini”, iUHFM, C.L, Sy:1-4, 1984, s.7-8 vd.; Cengiz OTACI, “Tiirk Ceza Hukukunda Cenin
Dislirtme ve Cenin Distrme Suglari”, Ceza Hukuku Dergisi, C.I1I, Sy:8, Aralik 2008, (http://
jurix.com.tr/article/2907, 24/04/2018), s.5 vd.; Nihat KANBUR, “Rahim Tahliyesine Yonelik
Fiiller Bakimindan Hekimin ve Diger Saglik Personelinin Cocuk Dislirtme Sugu Cergevesinde
Cezai Sorumlulugu”, Tip Ceza Hukukunun Giincel Sorunlan V. Tirk-Alman Tip Hukuku
Sempozyumu 28 Subat-1 Mart 2008, Ankara, TBB Yayinlari, 2008, 1232-1233 vd.

5 Kisirlastirma sugu icin bkz. Mahmut KOCA, “Kisirlastirma Sugu (TCK m.101)”, iUHFM,
C. LXVII, S.1-2, 2009, s5.44 vd.; Cemil OZANSU, “Kisirlastirma Sugu”, Tip Ceza Hukukunun
Giincel Sorunlari V. Tiirk-Alman Tip Hukuku Sempozyumu 28 Subat-1 Mart 2008, Ankara,
TBB Yayinlari, 2008, s.1285 vd.
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Failin, hasta tedavi etmeye elverisli aracglar bulundurmasi veya bir
muayenehane ortami yaratmasi; belirli bir hastayi veya hastalari tedavi ettigi
somut olarak saptanmadan, tek basina yetkisiz hekimlik sugunun olusmasinin
gostergesi degildir. Yargitay 19. Ceza Dairesi, uyusmazlik konusu olayda, failin
hasta tedavi edip etmedigine iliskin arastirma yapilmaksizin, salt isyerinde
bulunan araglarin varhigina dayanarak mahkamiyet hiikmi kurulmasini hukuka
aykiri bulmustur:

“Mahkemece, sanigin isyerinde yapilan islemlerin camda yapisik olarak
siralandidi, icerideki bir odada bir adet muayene sedyesi ile raflarda kullanima
hazir gesitli ilag ve enjektorlerin tespit edildigi belirtilen “13.03.2013” tarihli
tutanakta imzasi bulunan tutanak mimzilerinin ifadelerinin alinmasi suretiyle,
tespitin hangi somut delillere istinaden yapildiginin sorulmasiyla, isyerinin
bulundugu muhitte zabita arastirmasi yapilarak, sug tarihlerinde veya daha
oncesinde, sanik tarafindan isyeri olarak kullanilan adreste "Baran Saglik
Kabini" adiyla faaliyet gésterdigi iddia olunan isletmenin sug tarihlerinde
faal olup olmadigina ve bu isyerinde hasta tedavi edilip edilmedigine dair
arastirma yapilmasi ile buna gére sanigin hukuki durumunun tayin ve takdiri
gerekirken, somut olarak bir hastay! tedavi ettigi tespit edilemeyen sanik
hakkinda mahkdmiyet hitkmi kurulmasi,”?

2. Tabip Unvanini Takinma

Tabip kelimesinin kékeni tabbe olup, kelime anlamiyla “isin ehli olma, bir
iste usta olma, bir isin ilmini bilen kimse (Glim)” anlamina gelmektedir?’. Terim
anlamiyla tabip, tip bilimini uygulama yetkinligi bulunan kimsedir. Takinmak,
“bir nitelik veya durum almak”?® anlamina gelmektedir. Tabip unvani takinmak
seklindeki secimlik hareket, bir kimsenin, hekim olmadigi halde, Ugilnci
kisilere hekim oldugu yoninde kanaat verici davranislarda bulunmasi ile
gerceklesir. Bu kapsamda, sahte diploma kullanilarak hekimlik faaliyetinde
bulunulmasi halinde, kisi, yetkisi olmadigl halde tabip unvanini takinma
seklindeki secimlik hareketi gerceklestirmis olacaktir®®. Bu ihtimalde yetkisiz
hekimlik sucunun yani sira, resmi belgede sahtecilik sucunun da s6z konusu
olacagini belirtmekte yarar gormekteyiz.

% Yarg. 19. CD. 2015/33150 E. 2017/10872 K. 11/12/2017 T.(http://emsal.yargitay.gov.tr.,
24/05/2018)

27 Fransizca’daki docteur, ingilizce’deki doctor kelimeleri de bilgin (a4lim) anlamina gelmekte
olup; tabip kelimesi ile koken anlaminin benzerligi dikkat ¢ekicidir. Bkz. Ali Haydar BAYAT,
Genel Tip Tarihi, istanbul: Zeytinburnu Bel. Kiiltiir Yayinlari, 2016, s.20.

% (http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.
GTS.5b06c63a240b37.10460388, 24/05/2018)

2 [stanbul 60. Asliye Ceza Mahkemesi’nin 2014/851 E. 2016/905 K. Sayili kesinlesmis karari,
(https://www.istabip.org.tr/site_icerik_2016/haberler/agustos2017/sahte_doktor_altug_
aslan_adanur_karar.pdf, 24/05/2019)
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Bu secimlik hareketin gerceklestirilmesiicin sahte diploma kullanilmasi sart
degildir. Uglinci kisilere hekim oldugu yéniinde kanaat verici nitelik tasiyan,
baskalarinin failin hekim oldugunu disiinmesine objektif olarak elverigli
her tirli davranis; kasten islenmis olmak kosuluyla, bu segimlik hareketi
olusturabilir.

VI. MANEVI UNSUR

Sucun islenmesinde belirli bir ama¢ veya saik aranmadigindan, genel
kast ile islenebilir. Madde metninde acik¢a “menfaat temin etmek amacina
yénelik olmasa bile” ifadesi kullanilarak; kisinin menfaat saglamaya yonelik
ozel kastinin, sugun olusumu icin gerekli olmadigi ifade edilmistir. Fail, sucun
olusumu bakimindan, tedavi fiilinde bulunmaya veya tabip unvanini takinmaya
yetkisiz oldugunu bilmelidir. Bu agidan, failin kanuni tanimdaki unsurlara iliskin
bilgisi tam ve kesin nitelikte olmalidir. Belirtilen nedenle, sugun olasi kasitla
islenemeyecegi diislincesindeyiz.

Diploma denkligi taninmamis yabanci hekimin midahalesi hususunda,
Turk Ceza Kanunu’nun 30. maddesinin 4. fikrasinda yer alan, haksizlik yanilgisi
(hukuki hata) hikminin, bazi olaylarda uygulanabilecegi diisiincesindeyiz.
TCK m.30/4’e gore, isledigi fiilin haksizhk olusturdugu hususunda kaginilmaz
bir hataya disen kisi, cezalandirilmayacaktir. Yabanci hekim, somut olayda
icra ettigi fiilin, maddi unsurlarina dair tam bir bilgiye sahip olmasina karsin,
fiili yasaklayan veya izin veren normun varliginda veya yorumunda kaginilmaz
yanilgiya diismesi halinde, TCK m.30/4 hikminden yararlanir®®. Buna gore,
diploma denkligi bulunmayan yabanci hekimin, tehlikesi bulunmayan basit
bir miidahaleyi, hukuka uygun oldugunu konusunda kaginilmaz bir yanilgiya
diserek gerceklestirmesi halinde, kusurlulugu bulunmadigindan kendisine
ceza verilmeyecektir. Clinkli bu halde, kisi kendi fiilini hukuka uygun kilan bir
izin normunun varhgina iliskin yanilgi ile hareket etmektedir.

VIl. HUKUKA UYGUNLUK SEBEPLERI

Hekim olmayan kisi, tibbl miidahalede bulunmaya yetkili degildir. Bu
nedenle, hastanin rizasi olsa dahi, hekim olmayan kisi hukuka uygunluk
nedeninden vyararlanamaz; yetkisiz kisinin midahalesi kasith yaralama
niteligini korur3?,

3 Haksizlik yanilgisi icin bkz. Mahmut KOCA / ibrahim UZULMEZ, Tiirk Ceza Hukuku Genel
Hikiimler,Ankara: Seckin Yayinlari, Eylil 2018,5.272 vd.; Mehmet Emin ARTUK / Ahmet
GOKCEN / Caner YENIDUNYA, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara: Adalet, 2015, 5.560
vd.; izzet OZGENC, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara: Seckin, Eyliil 2018, 5.475 vd.
Tibbi midahalelerin tipik fiil teskil ettigi ve ancak hukuka uygunluk nedenine dayanarak
icra edilebilecegi yoninde goris icin bkz. ERMAN, op.cit., s.45-47; BAYRAKTAR, op.cit.,
s.105-107.
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Yine diplomasinin denkligi bulunmayan yabanci hekimin uyguladig
miidahale, Tirkiye’de hekimlik faaliyetinde bulunmaya yetkili olmadigindan
dolayi, hukuka uygunluk nedeninden yoksun ve kasitli tipik fiil niteligindedir32.

Diplomasi olmayan veya diplomasinin Tirkiye’de denkligi bulunmayan
kisinin hekimlik icra etmesi, genel hukuk diizeninin tibbi miidahaleye ¢izdigi
sinirlarin disinda oldugu icin, bu miidahaleye riza hukuken gecerli degildir.
Anilan midahalelerde, ilgilinin rizasi gostermesi ile hukuka uygun hale gelmez.
Bu halde, kasten yaralama veya —0lim neticesi halinde- kasten oOldiirme
sucunun olustugunu da sdylemek mimkindur®.

1219 sayili Kanunu’nun 25. maddesinin tanimladigi bigimiyle yetkisiz
hekimlik sucunun olusabilmesi, failin hakkin kullanilmasi hukuka uygunluk
sebebinden yararlanamayan bir kisi olmasina baglidir. Hekimlik sifati bulunan
kisinin midahaleleri, hakkin kullaniimasi kapsamindadir. Bu ihtimalde, ilgilinin
riza gostermesi ve midahalenin tip bilimine uygun olmasi sartiyla, herhangi
bir su¢ olusmayacaktir. Ancak kisinin hekimlik sifati bulunmuyorsa, meslegi
icraya iliskin hakkin kullanimi s6z konusu olmayacak; ilgilinin rizasi bulunsa
bile, gerceklestirilen tedavi fiili 1219 sayili Kanunu’nun 25. maddesine aykirilik
teskil edecektir.

32 Yargitay aksi gorustedir. Yargitay’a gore, “Bir digerhususta hicbir dayanagi olmadan ayirim

yaparak diplomali kisinin eylemini taksirli, diplomasiz kisinin eylemini kasti kabul etmek
hukuken miimkiin degildir.” Yarg. CGK 994/7-370 E. 1995/12 K. 13.2.1995 T.(http://kazanci.
com, 24/08/2017). Biz tibbi midahalenin tipik fiil niteliginde oldugunu, yetkili hekim
tarafindan muidahalede bulunulmasi ve hastanin riza géstermesi (istisnai hallerde kanun
hiukmiind icra ve zorunluluk hali) nedeniyle hukuka uygun hale geldigini disindtgimuzden,
yetkili hekim kosulu bulunmadigi takdirde, tipik fiilin hukuka aykirihginin ortadan
kalkmayacagini diisinmekteyiz. Bu goriisimuzle tutarli olarak, yetkisiz yabanci hekimin
fiilini kasith tipik fiil olarak nitelemekteyiz.

Yargitay, hekim olmayan kimsenin muidahalesinin, kisinin sirf hekim olmamasi nedeniyle
kasitli sayllamayacagi gorisiindedir:

“Maddi olayda sanigin diplomasi olmadidi halde tedavi amaciyla magdurun kirilan kolunu
sardigi ancak yanlis tedavi sonucu kangren olan kolun kesilmesine sebebiyet verdigi
saptandigina gére agir olan bu eylemden sorumlu olacagdi agiktir.

iki ayri sugtan sézedebilmek icin ortada hukuki konulari ayri iki eylem ve iki sonug veya ihlal
olmasi gerekir.

incelenen somut olayda sanidin eylemi ve sonug tek olduduna gére sucta tekdir éyle ise
itiraz bu yoéniiyle yerindedir.

Sanigin tek olan bu sugunun niteligine iliskin itiraz nedenlerine gelince,

Sanigin magdurun kirilan kolunun kangren olup kesilecegini bilerek ve isteyerek tedaviye
giristigine dair dosyada hicbir delil yoktur. Esasen tedavi kasti bir eylem de degildir.

Ote yandan fenni ve bilimsel olmadigi halde sinik¢ilik toplumumuzun benimseyip kabul
ettigi bir kurumdur. Bu nedenle sanigin eylemi toplumun deder yargilari gézetilerek
degerlendirilmelidir.

Bir digerhususta hicbir dayanagi olmadan ayirim yaparak diplomali kisinin eylemini taksirli,
diplomasiz kisinin eylemini kasti kabul etmek hukuken miimkiin dedgildir” Yarg. CGK 994/7-
370 E. 1995/12 K. 13.2.1995 T. (http://kazanci.com, 24/04/2018)
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VIIl. SUCUN OZEL GORUNUS BiCiMLERI
A. Tesebbiis

Sucun olusmasi icin belirli bir neticenin varligi aranmamaktadir. Bu
nedenle yetkisiz kisi tedaviye basladigl veya tabip unvanini takindigi anda
tamamlanmis suc¢ olusacaktir. Sucun ancak icra hareketleri kisimlara
bollinebildigi oranda tesebbiise elverisli oldugunu sdylemek mumkinddr.
Tedavi ortaminin hazirlanmasi ve muayenehane ara¢ ve gereglerinin
saglanmasi cezalandirilmayan hazirlik hareketleri olarak degerlendirilmelidir.

B. istirak
inceleme konusu suga istirakin her sekli mimkiin olup; anilan sug, istirak
bakimindan bir 6zellik gostermemektedir.

C.ictima

Belirli bir mudahalenin hem kasith tipik fiil hem de yetkisiz hekimlik
sugu olusturmasi halinde, bu iki su¢ hakkinda fikri ictima hikimlerinin
uygulanmasi gerekir. Ornegin yetkisiz kisinin uyguladig miidahale, kanunda
belirtilen yaralama neticesini meydana getirmis ise, kasten yaralama sucu ile
yetkisiz hekimlik sucu arasinda fikri ictima s6z konusu olacaktir. Yine hekim
olmayan bir kimsenin tibbi miidahalede bulunmasi halinde, yapilan miidahale
nedeniyle 6lim neticesi gerceklesmis ise kasten 6ldiirme sucu ile 1219 sayili
Kanunu’nun 25. maddesine aykiri fiil (yetkisiz hekimlik sucu) arasinda farkli
neviden fikri ictima s6z konusu olacaktir®.

3 “Sanik hakkinda diplomasiz oldudu halde igne yaparak hasta tedavi etmekten dava

agilmis ise de; 1219 sayili yasanin 25.maddesinin son ciimlesine gére ...Bu surette icrayi
sanat neticesinde Tiirk Ceza Kanunu itibariyle daha agir cezayr miistelzim bir fiil islenmis
oldugu takdirde o fiile mahsus ceza verilecegi ve enjeksiyon yaparak tedavi etmeye ¢alistigi
sahsin élimiinden dolayi sanik bakimindan ayrica TCK.nun 455/1.maddesi uyarinca dava
acildigi Yargitay Ceza Genel Kurulunun 13.2.1995 giin ve 7-370/12 sayili kararinda da
agiklandigi lizere, sanigin éldiirme kasti icermeyen 6leni tedaviye yénelik eyleminin 1219
sayili yasanin 25 /son maddesi delaletiyle TCK.nun 455/1 maddesine uyan nitelikte tek
sugu olusturacagi gozetilerek, davalarin birlestirilmesi ile delillerin birlikte degerlendirilip
hasil olacak sonuca nazaran sanigin hukuki durumunun tayin ve takdiri gerekirken eksik
inceleme ve sorusturmayla yazil sekilde hiikiim tesisi,” Yarg. 7. CD 2002/3679 E. 2002/3972
K. 28.3.2002 T. (http://kazanci.com, 07/05/2018)
Karar, 1219 sayili Kanun’un 25. maddesinin degistirilmesinden 6nce (5728 sayili Kanun’un
22. Maddesi ile degistirilmis olup, Resmi Gazete [Sayi: 26781] ile yayin ve ilani 8 Subat
2008'tir) verilmistir. 25. maddenin anilan degisiklik sonrasi halinde ictimaa iliskin 6zel
bir hikim bulunmadigindan dolayi, TCK m.44’teki genel hikim uygulanmak suretiyle
karardaki ile ayni sonuca varilacaktir.
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IX. YAPTIRIM VE SORUSTURMA USULU

Sug re’sen sorusturulmaktadir. Yaptirimi, iki yildan bes yila kadar hapis
ve bin gline kadar adli para cezasidir. Fail hakkinda asgari hadden cezaya
hikmedilmesi veya asgari hadde yakin bir ceza verilip, TCK m.62 uyarinca
takdiri indirim yapilmasi halinde, sucun sonug hapis cezasinin iki yil veya daha
az olmasi mimkiindir. Bu nedenle diger kosullar da bulunuyorsa, CMK’nin
231. maddesi uyarinca, hikmin agiklanmasi geri birakilabilir. Yine diger
kosullarin varligi halinde, hilkmedilen cezanin TCK m.51 uyarinca ertelenmesi
mimkundir. Anilan sugun yargilamasinda, asliye ceza mahkemeleri gérevlidir.

SONUC VE DEGERLENDIRME

TibbT midahalelerin hukuka uygun bir sekilde uygulanmasi igin belirli
kosullara uyulmasi gerekmektedir. Midahalenin yetkili hekim tarafindan
icrasi, bu kosullardan birisidir. Hekim olmayan kisi tarafindan tibbi miidahalede
bulunulmasi nedeniyle kanunda belirtilen 6lim veya yaralama neticeleri
gerceklestiginde, failin kasten veya taksirle 6ldiirme veya yaralama hikimleri
cercevesinde cezai sorumlulugu saptanacaktir. Ancak belirtilen zarar neticeleri
gerceklesmemis olsa bile, yetkisiz kisinin tedavi fiilinde bulunmasi veya
tabip unvanini takinmasi kamu sagligi lGzerinde tehlike yaratmaya elverisli
niteliktedir. Bu nedenle, anilan fiillerin yaptirrm altina alindigi bagimsiz bir
ceza normu, 1219 sayili Tababet ve Suabati San’atlarinin Tarz-1 icrasina Dair
Kanunu’nun 25. maddesinde ongorilmustdr.

Yetkisiz hekimlik sugunun olusumu icin, diplomasi bulunmayan
kisinin, hasta tedavi etme veya tabip unvanini takinma seklindeki seg¢imlik
hareketlerden birisini gerceklestirmesi gerekir. Fail, diplomasi bulunmayan
veya yabanci Ulkeden aldigi diplomasinin Tirkiye’de denkligi taninmamis
kisidir. Bu nedenle, yabanci tlkeden diploma alan kisinin icra ettigi tedavi
fiili, isbu diplomanin Tirk hukukuna gore denkliginin taninmadigi hallerde,
inceleme konusu hilkmin kapsaminda cezalandirilacaktir.

1219 sayili Kanunun 25. maddesi kapsaminda cezalandirilan tedavi fiili,
yalnizca iyilestirme amaci iceren midahaleleri ifade etmektedir. Tedavi,
cesitli yontemlerle hastaligl iyi etme, iyilestirme anlamina gelmektedir. Ancak
her tirlu iyilestirici etki, anilan kanunun aradigl anlamda “tedavi” niteligini
tasimayacaktr. Yapilan iyilestirici miidahale, bir hekimin icra etmesi beklenen
dizeyde ve yogunluktaolmali; diger bir deyisle, tip 6greniminin alinmis olmasini
zorunlu kilan boyutta bir iyilestirici midahale gergeklestirilmelidir. Glindelik
hayatta bilinen basit tavsiyelerin verilmesi veya salt bitkisel Grinlerin satisi
tedavi niteligini tasimamaktadir. Yine tedavi disindaki diger fiiller isbu segimlik
hareketi olusturmayacagindan; salt muayene ve teshis fiilleri, yetkisiz hasta
tedavi etme kapsaminda cezalandirilmayacaktir. Somut olayda, bir fiilin tedavi
niteliginde olup olmadiginin saptanmasi 6zel ve teknik bilgi gerektirdiginden
dolayi, tip bilirkisisinden rapor alinarak kanaate varilmalidir.
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Tabip unvani takinmak seklindeki secimlik hareket, bir kimsenin, hekim
olmadigi halde, uclincli kisilere hekim oldugu yoniinde kanaat verici
davranislarda bulunmasi ile gerceklesecektir. Bu ihtimalde, fail tarafindan
gerceklestirilen davranisin, Uglincli kiside yanhs kanaat olusturmaya objektif
olarak elverisli olmasi gerekir. Ornegin sahte diploma kullanilarak hekimlik
faaliyetinde bulunulmasi halinde, kisi yetkisi olmadigi halde tabip unvanini
takinmis sayilacaktr.

Yetkisiz kisinin hasta tedavi etmesi nedeniyle kanunda 6ngoriilen zarar
neticelerinin gerceklesmesi halinde, ilgili suglar ile yetkisiz hekimlik sugu
arasinda farkh neviden fikri ictima hikimleri uygulanacaktir.

%k %k %k %k %k
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OZET

Uluslararasi Adalet Divani g¢ekismeli
yargilama ve danisma kararlari olmak
lzere ikili bir ¢o6zim mekanizmasina
sahiptir. Her iki durumda da devletlerin
taraf ehliyeti vardir. BM organlari ile 16
uzmanlik kurulusu danisma goriist almak
icin Divan’a basvurabilir. Bunun yani sira,
devletler kendilerini ilgilendiren davalara
miidahale yoluyla katilarak taraf olabilirler.

Bu¢alismada, Uluslararasi Adalet Divani
yargi streclerinde dostane katilim\miitalaa
kurumu ele ahlinacak, Uglnciu kisilerin
davaya katihmi ile bilgi ve belge sunmalari
tartisilacaktir. Divan Statlsi 38. madde
uyarinca ilgili uluslararasi antlagsmalar ve
hiktmleri, orf ve adet hukuku ile hukukun
genel prensipleri ile Divan kararlari,
ictihatlar ve doktrin tartismalar 1siginda
dostane midahale kurumunun hukuki
temelleri arastirilacaktr.

Anahtar Kelimeler: Uluslararasi
Adalet Divani, Dostane Katiim, Dostane
Mdtalaa.

Giris

ABSTRACT

International Court of Justice has two
kinds of function; to settle international legal
disputes brought by States (Contentious
cases) and to give a legal opinion (advisory
proceeding) on legal questions of States,
authorized UN Bodies and specialized organs.
Also States have the right to intervene the
disputes (both contentious cases or advisory
proceedings) at any time.

Within this article, amicus curiae and
amicus brief procedures, in other words,
participation of third parties whom non-
parties to the dispute before International
Court of Justice will be examined. Third-party
participation to the proceedings before the
Court will. Regarding the article 38 of the
Statute of the International Court of Justice.

Keywords: International Court of Justice,
Amicus Curiae, Amicus Brief.

Uluslararasi hukuktan kaynaklanan haklara ve vyukimliliklere sahip
olma yetenegi ile bu haklari uluslararasi diizeyde dogrudan koruyabilme
yetenegine uluslararasi hukuk kisileri sahip olabilir.> Dar ve teknik anlamda
degerlendirildiginde, yalnizca devletler ve uluslararasi orgutler uluslararasi
hukuk kisileridir denilse de uluslararasi hukuk diizeyinde etkili faaliyetlerde

1 Avukat, Ankara Universitesi Doktora Adayi, e-posta: pehlivan.oguzkaan@gmail.com,
ORCID ID: 0000-0003-0136-5389
2 Huseyin Pazarci, Uluslararasi Hukuk Dersleri, 2. Kitap, Turhan Kitabevi, Ankara, (2014), s.1.
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bulunan pek cok birim s6z konusudur.® Dolayisiyla uluslararasi hukukun
sljeleri arasinda devletlerden baska uluslararasi orgitler, cokuluslu sirketler
ve bireyler de yer almaktadir. BM uzmanlik kuruluslari harig, uluslararasi
orgutler ve kisiler dogrudan Adalet Divani'na basvurma dolayisiyla bu agidan
taraf ehliyetleri bulunmamaktadir.

Peki, taraf olma ehliyeti bulunmayan diger uluslararasi hukuk sajeleri
bir sekilde Divan onlindeki davalara katilabilir ya da katki sunabilir mi?
Divan onlindeki davanin taraf devletlerin disinda diger devletlerin c¢ikarlarini
etkileyecek olmasi durumunda miidahale ile taraf olma imkani s6z konusu
iken, diger uluslararasi hukuk kisileri igin bdylesi bir imkan var midir? Zira
Divan onilinde ele alinan konu, hukuki ve maddi boyutlariyla, uluslararasi
kuruluslarin®, ulusal, bélgesel ve uluslararasi diizeylerde ve akla gelebilecek
hemen her alanda faaliyet gosteren hikimet disi kuruluslarin® ya da bireylerin
cikarlarini dogrudan etkileyebilir. Bu sijelerin kendi cikarlarini dogrudan
etkileyen boylesi hususlarda tamamen yok sayilmasi hukukun ve adaletin
tesisine zarar verebilir.

Dostane katilm (amicus curiae) ve, dostane mitalaa (amicus brief)
kurumlari gerek davaya taraf olamayan sijelerin gikarlarinin korunmasini
gerek davanin tim boyutlariyla etraflica gorlsuliip sonuca baglanmasini
temin etmektedir. Ote yandan, dostane miitalaalar, davanin gereksiz yere
uzamasina yol agabilir ve usul ekonomisine zarar vererek yargilamayi olumsuz
olarak etkileyebilir.

Bu calismada, davaya taraf olmayan hatta taraf olma ehliyeti de bulunmayan
Uglincu kisilerin, Adalet Divani 6niinde goriilmekte olan ¢ekismeli davalar ile
danisma gorisl davalarina dostane katilim yapmalari ve dostane mutalaa
sunmalarina iliskin hukuk yol tartisilacaktr.

Metodolojik olarak, dostane katilim ve mditalaa sireci, Stati’'niin 38(2)
maddesinde yer verilen, uluslararasi hukukun kaynaklarina dair epistemolojik
model temel alinarak incelenmistir. Uluslararasi antlasmalar, 6rf ve adet
hukuku kurallari ve hukukun genel ilkeleri kapsaminda, Adalet Divani’'na
dostane katilim kurumu ele alinacaktir. Divan kararlari ve doktrin tartismalari
yani yardimci kaynaklar bakiminda dostane katilim kurumu etraflica tartisiimis
ve Divan tarafindan zaman igerisinde yerlesik bir uygulama kabul edilmistir.

3 Pazarcl, s.4.
4 Governmental Organizations (GO) ya da International Organizations (10).
> Non-Governmental Organizations (NGO).
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I. DOSTANE KATILIM KAVRAMI (AMICUS CURIAE)

Amicus Curiae, latince terimi sézliik anlami olarak ingilizce’ye “friends of
the courts”s; Turkge'ye ise “mahkemenin dostlar1” olarak gevrilmektedir.

Francis Bacon, amicus curiae ifadesini hukuki bir terim olarak ve bugiinki
anlamiyla degil, sozlik anlamiyla ve bir sifat olarak, birtakim davranislari
nitelemek amaciyla kullanmisti. Of Judicature baslikh yazisinda Bacon, kendi
cikarlari icin mahkemeyi yetkisi sinirlari disinda hareket etmeye zorlayan
avukatlari mahkemenin dostlari (amici curiae) olarak degil mahkemenin
paraziti/asalagi (parasiti curiae) olarak niteliyordu.” Bacon bu ifadesiyle, bir
dostun iyi niyetlerinin aksine mahkemeyi yetki ve gorev asimi yapacak sekilde
yaniltan kisileri anlatiyordu.® O gilinden bugline mahkemelerin dostlari da
parazitleri de eksik olmadi.

Bu calismada, amicus curiae “dostane katihm”; amicus brief ise “dostane
mitalaa” olarak tanimlanmis ve kullanilmistir. Hukuki anlamda dostane
katihm, davanin tarafi olmayan ama mahkemenin karar verecegi hukuki
sorunun ¢ozlilmesinde bir yarari bulunan kisileri; dostane mitalaa ise bu
kisilerin mahkemeye sunduklari raporlari ve belgeleri ifade etmektedir.®
Dostane katilimci davada bir savunma yapmaz ya da talepte bulunmaz, davanin
acilmasinda hukuki yarari da yoktur. Dostane miitalaa, davanin taraflarinca
mahkemeye sunulmayan davaya iliskin baskaca maddi gercekleri ve hukuki
argimanlari icerir. Bu agidan hakimlerin verecekleri kararin ortaya c¢ikaracagi
sonuglari ve potansiyel etkilerini daha iyi degerlendirmesine yardimci olur.
Davanin etraflica anlasilmasina ve ¢dziilmesine katki sunar. Ozellikle belirtmek
gerekir ki, dostane katilim, bilirkisilik ya da tanik kurumlarindan farklidir.
Dostane katiimci, mahkemenin ya da taraflarin talebi lzerine harekete
gecerek elindeki bilgi ve belgeleri sunmaz. Aksine taraflarin ve mahkemenin
bir talebi olmadan, dostane katilimci bilgi ve belgeler sunar.

& Oxford Dictionary, “An impartial adviser to a court of law in a particular case”, Early
17th century: modern Latin, literally ‘friend’, (in full) ‘friend of the court’. https://
en.oxforddictionaries.com/definition/amicus (erisim tarihi: 29 Kasim 2018); bir baska
tanim; “Amicus Curiae; if a judge is doubtful or mistaken in matter of law, a stander-by
may inform the court, as amicus curiae”, Jacob Giles, The Law-Dictionary: Explaining The
Rise, Progress, And Present State Of The English Law, In Theory And Practice; Defining And
Interpreting The Terms Or Words Of Art; And Comprising Copious Information, Historical,
Political, And Commercial, On The Subjects Of Our Law, Trade, And Government, Volume |.
(1797).

7 Francis Bacon, The works of Francis Bacon, Baron of Verulam, Viscount St. Alban, and Lord
High Chancellor of England, in five volumes, Vol. 1, Reink Books, (2017), s. 521.

8 John S. Garrison, Friendship and Queer Theory in the Renaissance: Gender and Sexuality in
Early Modern England, Routledge, (2014), s.16.

° Severine Menetrey, UAmicus Curiae, vers un Principe de Droit International Procédural?,
Universite Pantheon-Assas, Paris, (2009).
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Roma hukukunda yerlesik bir kavram olan amici, mahkemeye yardimci
olmak ve tavsiyelerde bulunmak (izere atanan avukatlari ifade etmekteydi.®
GUnlmuzde Anglo-sakson hukuk sisteminde kabul edilen ve ¢cok¢a basvurulan
bir kurum olan dostane katiim ve mitalaa, kita Avrupasi hukuk sisteminde
kabul gormemistir.

Dostane katilim, Anglo-sakson hukuk sisteminde 6zellikle ABD’de ve Diinya
Ticaret Orgiitii, insan Haklari Mahkemeleri, Uluslararasi Ceza Mahkemeleri ile
Tahkim yargilamalarinda tanimlari yapilmis ve ayri ayri usullere tabi kilinmistir.

Uluslararasi mahkemelerde, usul hukuku ve pratikler agisindan, dostane
katthmin kapsami ve yontemi degisiklik gostermektedir. Bazi durumlarda
sadece yazili katihm s6z konusu olurken bazi durumlarda sifahen dinleme
yoluna gidilmektedir. Dostane katilim yapilabilmesi i¢cin genellikle davanin
gorildigi mahkemenin izni aranmamaktadir. Bazi durumlarda ise ilgili
mahkeme dostane katilim yapmasi igin ilgililere ¢agrida bulunmaktadir. En
¢ok rastlanan durum ise bireyler ya da hiikiimet disi kuruluslarin dogrudan
dava ile ilgili gordiikleri maddi ve hukuki konulari mahkemenin dikkatine
sunmak lizere dostane miitalaa yollamalaridir. insan haklarinin ya da ¢cevrenin
korunmasi alaninda galisan hiikimet disi kuruluglar, ¢cokuluslu sirketler, dini
gruplar, ticaret birlikleri, akademisyenler dostane katilim talebinde bulmakta
ya da dogrudan dostane mitalaa gondermektedir.!

Adalet Divani Statiisiinde ya da i¢tiiziiglinde dostane katilima iliskin bir
hikim bulunmamaktadir. Devletlerin bu konuda yaptiklari uluslararasi bir
antlasma ya da izerinde uzlastiklari bir hitkim de bulunmamaktadir. Ote
yandan Divan onilne gelen gerek cekismeli davalarda gerek danisma karari
davalarinda Devletlerden daha ¢ok hiikiimet disi kuruluslarin dostane katilim
icin mahkemeye basvurduklarini gérmek mimkiin. Zira devletler, dostane
katilim yerine dogrudan davaya katilarak taraf ehliyeti kazanabilir ya da
davaya katilmadan ve dolayisiyla davanin tarafi olmadan, Divan’in taraflar icin
verecegi baglayici kararin bu baglayicilik etkisinden kurtulabilir.

1 Samuel Krislov. “The Amicus Curiae Brief: From Friendship to Advocacy.” Vol. 72 (1963)
Yale Law Journal, s. 694; Michael J. Harris. “Amicus Curiae: Friend or Foe? Suffolk Journal of
Trial and Appellate Advocacy, Vol. 5 (2000) s. 1; Michael K. Lowman. “The Litigating Amicus
Curiae: When Does the Party Begin after the Friends Leave?” American University Law
Review Vol. 41, No. 4, (1992) s. 1243. Allison Lucas. “Friends of the Court? The Ethics of
Amicus Curiae Brief Writing in First Amendment Litigation.” Fordham Law Journal, Vol. 26
(1999) s. 1605.

11 Dostane katilim konusunda 6zellikle Uluslararasi Ceza Mahkemesinde yerlesik bir uygulama
mevcuttur. Mahkemenin Statusi tarafindan diizenlenen Dostane Katihm pek ¢ok durumda
uygulanmaktadir. Kisilerin sifahen dinlenmesi yoluna da gidilmektedir. Ote yandan, yatirm
tahkimlerinde dostane miutalaa uygulamasi bulunmaktadir. Bu uygulamalara bagka bir
makalenin konusu oldugu icin burada yer verilmeyecektir.
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Il. ADALET DiIVANI’'NDA GORULEN DAVALARA DOSTANE KATILIM

A. Divan Oniinde Taraf Ehliyeti

Uluslararasi Adalet Divani, kendileri tarafindan sunulan devletler arasindaki
hukuki ihtilaflar (ihtilafli davalar) ile Birlesmis Milletler (BM) organlari ve ihtisas
kurumlari tarafindan kendisine atifta bulunulan yasal sorularla ilgili danisma
gorusleri talepleri (danismanlik islemleri) konularinda karar verir. 2

Uluslararasi Adalet Divani Statls(i*® 34. madde uyarinca, Divan oniindeki
davalarda yalnizca devletler taraf olabilirler.

Danisma gorls talepleri devletlerden baska a) BM Antlasmasina gore
danisma gortisi talep edebilecek organlara -Genel Kurul ve Glivenlik Konseyi-
b) Genel Kurul tarafindan yetkili kilinacak organlara (16 uzmanlk kurulusu) da
aciktir.®* BM Genel Kurulu ve Guvenlik Konseyi, “herhangi bir hukuki soru” ile
ilgili tavsiye gorus isteyebilir. Ancak diger BM organlari ve uzmanlik kuruluslari
sadece kendi faaliyetleriyle ilgili olarak Divana basvurabilirler. Stati’niin 65.
maddesi uyarinca, Divan, Birlesmis Milletler Antlasmasi geregince ya da bu
Antlasma hikimlerine uygun olarak goris istemeye yetkili kiinmis her organ
ya da kurulusun istegi Gzerine her turli hukuksal sorun konusunda goris
verebilir. Divan’dan goris istenen sorunlar, goris verilmesi istenen sorunu
acik ve kesin bir dille belirten yazili bir dilekge ile Divan’a sunulur. Bu dilekgeye
sorunu aydinlatabilecek tim belgeler eklenir. Dolayisiyla, devletlerden baska
BM organlari ve uzmanlik kuruluslari da Divan oniindeki davalarda taraf
ehliyetine sahiptir.

Her ne kadar 34. madde sadece devletlerin Divan 6nlindeki davalara taraf
olacagini acikga belirtse de, hazirlik calismalari sirasinda uluslararasi 6rgitlerin
de taraf ehliyetine sahip olarak Divan 6niinde dava agabilmesi gerektigi
tartisilmis ama kabul edilmemistir.’® Oyle ki, 34. maddenin giiniin sartlarina
uymayan, uluslararasi toplumu karakterize eden gilincel gelismelerden
kopuk bir gorimin arz ettigi belirtilmistir.?® 1991-1994 yillari arasinda Divan

2 Hiseyin Pazarci, Uluslararasi Hukuk Dersleri, 4. Kitap, Turhan Kitabevi, Ankara (2016), s.58-
63.

13 Uluslararasi Adalet Divani Statlisi (1945) bknz https://treaties.un.org/doc/Publication/
CTC/uncharter.pdf (erisim tarihi: 29 Kasim 2018).

14 Omer ilhan Akipek, Milletlerarasi Adalet Divani, Seving Matbaasi, Ankara, (1974), 5.72; 1CJ,
Organs and agencies authorized to request advisory opinions, https://www.icj-cij.org/en/
organs-agencies-authorized (erisim tarihi: 29 Kasim 2018).

5 Documents of the United Nations Conference on International Organization, Cilt XIV,
San Francisco, (1945), s. 110, 132-141 “The Chairman said that the principle involved in
Article 3 was that States, but not private individuals or international organizations, might
be parties to cases” https://digitallibrary.un.org/record/1300969?In=fr (erisim tarihi: 29
Kasim 2018).

16 Christian Tomuschat, Andreas Zimmermann, Christian J. Tams, Karin Oellers-Frahm (eds),
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Baskanhgi gérevinde bulunan Hakim Robert Jennings, 34. madde baglaminda,
Divan’in kurulusundan bu yana gecen 50 yil icerisinde 34. maddenin kayda
deger bir degisim gecirmedigini oysa gliniimizde “uluslararasi hukukun
onemli bir bolimi bireyleri, sirketleri ve devletler disindaki diger tizel
kisilikleri dogrudan etkiledigi” ifade etmektedir.'” Benzer sekilde, Jennings,
Divan’in 6zellikle 34. madde ile 1920’lerin uluslararasi hukuk yapi icinde sikisip
kaldigini belirtmektedir.*®

Gerek Stati’'de gerekse hazirlik calismalarinda bireylerin ve uluslararasi
orgutlerin davada taraf olma ehliyetleri kabul edilmemistir. Bu agidan Divan’in
glinimiz gelismelerine ayak uydurabilmesi ve yeni sijelere Divan’in kapisini
acabilmesi Stati’nlin usulline uygun olarak degistirilmesiyle miimkin olacaktir.

B. Davaya Katilma Prosediirii

Statli’niin 62. maddesi uyarinca bir devlet, bir uyusmazlikta kendisi
bakimindan hukuksal nitelikte bir ¢cikarin s6z konusu oldugunu gorirse, davaya
katilmak amaciyla Divan’a basvurabilir. Bu istemi karara baglamak Divan’a
duser.

Bu noktada Divan 6niindeki bir davada verilecek karardan etkilenecegini
disinen devletler kendi inisiyatifleriyle Divan’a basvuruda bulunarak taraf
olma talepleriniiletirler. Bu agidan Divan’in davayi hukuki ¢ikarlari etkilenmesi
muhtemel devletlere re’sen duyurma yikimlaligi bulunmamaktadir.

Ote yandan Statii’'niin 63. maddesi uyarinca, Divan dniindeki uyusmazhgin
taraflardan baska devletlerin de katildig1 bir antlasmanin yorumlanmasi soz
konusu oldugu zaman, Yazi isleri Midiir (Baskatip) bu devletlere hemen
durumu bildirir. Bu duyuru sonrasinda kendisine duyuruda bulunulan her
devlet yargl sirecine katilma hakkina sahiptir; ancak bu hakki kullanirsa,
yarginin varacagi hikiim o devlet icin de ayni 6l¢lide baglayici olur.

Davaya taraf olmanin sonucu ise verilen kararin taraflar acisindan baglayici
olmasidir. 59. maddesi uyarinca ise Divan’in karari ancak uyusmazhgin taraflari
bakimindan ve karar verilen dava i¢in baglayicidir.

Kita Sahanhdi (Libya/Malta) italya’nin Katihm igin Basvurusu kararinda,
Adalet Divani, bir davada hukuki c¢ikarlarinin etkilenecegini disinen bir
devletin sec¢imlik bir hakki bulundugunu belirtiyor: “katilmak ya da katiimdan
cekinerek, 59. madde hikimlerine dayanmak.”*® 59. maddeye dayanmak

The Statute of the International Court of Justice: A Commentary, Oxford University Press,
(2012), s. 590.

17" Roberts Y. Jennings, “The International Court of Justice After Fiftty Years”, The American
Journal of International Law, Vo. 89, No.3, (1995), s. 504.

8 Yennings, s. 504.

¥ |CJ Reports, Case Concerning The Continental Shelf (Libyan Arab Jamahiriya/Malta)
Application by Italy for Permission to Intervene, (1984), s. 26, https://www.icj-cij.org/files/
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Divan kararinin o devlet icin baglayiciligini ortadan kaldirsa da davaya taraf
olmayan devlet agisindan yine de bazi sonuglar ve etkiler dogurmasi s6z konusu
olmaktadir. Ortaya ¢ikan sonug Divan kararinin 3. devlet icin baglayici olacagi
anlamina gelmemektedir. Zira Divan Altin Para davasinda, Arnavutluk davaya
katilmak icin basvurmamistir. Buna ragmen Divan’a gére “Oniimiizdeki davada
cikacak kararla Arnavutluk’un hukuki cikarlari etkilenmekle kalmayacak, bu
cikarlar kararin ana konusunu da olusturacaktir.”?° Devaminda Divan, verilecek
kararin sadece taraflar acisinda baglayici olacagini, taraf olmayan Arnavutluk’u
baglamayacaginin altini ¢izmistir.?* Benzer sekilde Kamerun ile Nijerya
arasindaki Kara Mayinlari davasinda, Divan’in ifadesiyle “yargilama taraflarin
rizasi Uzerine kurgulanmistir. Bu agidan Divan, yargilamaya taraf olmayan 3.
Devletlerin hukuki hak ve yikimlilikleri konusunda karar veremez.”??

Bu bilgiler 1s18inda denilebilir ki, Divan, davaya taraf olmayan 3. Devletler
bakiminda baglayici karar veremedigi gibi onlarin hak ve yikimliliklerine
iliskin bir karar da veremez. Ancak yine de Altin Para davasinda ifade
edildigi Uzere, verilecek karar dogrudan ya da dolayl olarak 3. Kisilerin hak
ve yukiumlaliklerini etkileyebilir. Ornegin, kita sahanligi paylasimi, komsu
tlkelerin de hak ve yiikimliiliklerini etkileyecek sonuclar dogurabilir. iki tilke
arasindaki su paylasimi anlasmasi, 3. Devletin haklarini etkileyecek bir sonug
dogurabilir.

Birlesmis Milletler Sarti’'nin ayrilmaz bir pargasi olan Stati’'niin 34.
maddesi ile Sartin 96. maddesi uyarinca devletler ile BM organlari ve uzmanlik
kuruluslar taraf ehliyetine sahiptir ve Divan onlindeki davalara katilabilir,
danisma gorisu isteyebilir. Bunlar disindaki uluslararasi kuruluslar, hikiimet

case-related/68/068-19850603-JUD-01-00-EN.pdf (erisim tarihi 3 Mayis 2018).

20 Monetary Gold Removed from Rome in 1943 (ltaly/France, United Kingdom and United
States of America), Judgment, (1954) ICJ Reports, s. 33 https://www.icj-cij.org/files/case-
related/19/019-19540615-JUD-01-00-EN.pdf (erisim tarihi: 29 Kasim 2018) “Albania has
not submitted a request to the Court to be permitted to intervene. In the present case,
Albania’s legal interests would not only be affected by a decision, but would form the
very subject-matter of the decision. In such a case, the Statute cannot be regarded, by
implication, as authorizing proceedings to be continued in the absence of Albania.”

21 Monetary Gold, ICJ Reports, s. 33 “It is also contended that any decision of the Court on the
questions submitted by Italy in her Application will be binding only upon Italy and the three
respondent States, and not upon Albania. It is true that, under Article 59 of the Statute,
the decision of the Court in a given case only binds the parties to it and in respect of that
particular case. This rule, however, rests on the assumption that the Court is at least able
to render a binding decision. Where, as in the present case, the vital issue to be settled
concerns the international responsibility of a third State, the Court cannot, without the
consent of that third State, give a decision on that issue binding upon any State, either the
third State, or any of the parties before it.”

2 |CJ, Land and Maritime Boundary between Cameroon and Nigeria (Cameroon v. Nigeria:
Equatorial Guinea intervening), Judgment, ICJ Reports, (2002) s. 421, para. 238.
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disi kuruluslar ve bireyler icin taraf ehliyeti, BM Sarti'nda, Divan Statl’siinde
ya da ictiizigiinde acikca belirtiimemistir.

Devletler ile BM organlari ve uzmanlik kuruluslari disinda, uluslararasi
kuruluslar, hikiimet disi kuruluslar ve bireyler mahkemede onilindeki bir
cekismeli yargi ya da danisma gorislyle dogrudan ya da dolayl bir sekilde
hukuki cikarlari etkilenebilir. Bdylesi bir durumda bu sujeler, yargilama
slirecine katilabilirler ya da katki sunabilir mi?

C. Divan Oniindeki Davaya Dostane Katiim

Adalet Divani Statiisiinde ya da ictiiziigiinde dostane katiimin bir tanimi
bulunmadigi gibi, tanimin yapildigi bir karar da bulunmamaktadir. Ancak
dostane katilim talebinde bulunan ya da dostane mutalaa yollayan 3. kisiler,
bu taleplerini ve mitalaalari dostane olarak isimlendirmekte, mahkeme de bu
kapsamda degerlendirmeye almaktadir.

Divan 6niinde davaya taraf olma ehliyetine iliskin agiklamalarisiginda, Divan
oninde gorilen bir davaya uluslararasi kuruluslarin, hiikiimet disi kuruluslarin
ve bireylerin taraf olmasi s6z konusu degildir. Ancak uluslararasi hukukun bu
sUjeleri, Divan 6nlnde gorilen davanin ¢ozllmesine 6nemli katki sunacak,
yarari dokunacak bilgi ve belgelere sahip olabilir. Bunun yani sira, Divan’in
karari bu sujelerin hukuki cikarlarini, faaliyetlerinin kapsamini etkileyebilir,
sinirlayabilir ya da yeni bir hukuki stati olusturabilir. Zira her ne kadar Divan’in
karari taraflar icin baglayici olup onlar hakkinda hiikiim ve sonug dogursa da,
kararin etkileri Gglncd kisilerin hak ve yiktumliliklerinde degisiklik yaratabilir.
Bu acgidan Devletler, Divan Statii’stinde verilen yetkiyi kullanarak davaya taraf
olabilir, katilabilirler. Ancak uluslararasi kuruluslar, hiikimet disi kuruluslar ve
bireyler dostane katilim yoluna gidebilirler mi?

Divan Statlisi’nlin 34. maddesi, Divan ontindeki yargilamalarin 3. kisilerin
miidahalesine agan bir hiikim barindirmaktadir. Buna gore;

1. Divan oniuindeki davalarda yalniz devletler taraf olabilirler.

2. Divan, éniine getirilen islere iliskin olarak, uluslararasi kamu
kuruluslarindan, kendi ictiiziigiiniin éngérdiigi kosullar icinde bilgi
isteyebilecek, ayrica bu kuruluslarin kendi girisimleriyle sunacaklari bu
gibi bilgileri kabul edecektir.

3. Bir uluslararasi kamu kurulusunun kurucu belgesinin ya da bu belge
uyarinca kabul edilen bir uluslararasi sézlesmenin yorumlanmasi,
Divan’a sunulmus bir davada séz konusu olursa, Yazi isleri Midir
(Baskatip), bu uluslararasi kamu kurulusuna durumu bildirir ve tim
yazili islemleri ona iletir.

Statl’ntin 34/2. maddesinde yer verilen “uluslararasi kamu kuruluslan”
(public international organizations) ifadesiyle ne anlama gelmektedir?
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BM Sartinin bir parcasi olan Adalet Divani Statlsi’nl yorumlarken Viyana
Antlasmalar Hukuku Soézlesmesi’nde (Viyana AHS) yer alan yorum kurallarina
basvurmak gerekmektedir.?* Viyana AHS 31. madde uyarinca gore bir antlasma
hikm, antlasmanin bitlini icinde ve konu ve amacinin 15181 altinda verilecek
olagan anlama uygun sekilde, iyi niyetle yorumlanmalidir.

Sozluk anlami itibariyle, uluslararasi kamu kuruluslari, hikimetlerin
kurduklari uluslararasi kuruluslar ile kamu yararina c¢alisan uluslararasi
kuruluslar anlamlarina gelmektedir.?* Stati’niin  hazirhk ¢alismalarina
baktigimiz zaman, uluslararasi kamu kuruluslarinin devletler gibi Divan’da
dava agma yetkisi ve ehliyetine sahip olup olmayacagi tartisiimistir.?®

Amerikan delegesi tarafindan onerilen 34(2). maddesi (izerinde uzun
tartismalaryasanmistir. Meksikalidelege uluslararasikamukuruluslariteriminin
actk bir anlaminin olmadigini ve Divan’in bu kuruluslardan gonderilecek
belgeleri reddetmesinin miimkin olup olmadigi Uzerine aciklamalarda
bulunmustur.?® Ayni sekilde, Misirli delege, bu terimin akademiler ve benzeri
kuruluslari kapsayip kapsamadigini sormaktadir.?’

Komisyon degerlendirmesinde, bilimsel kuruluslar ile (scientific
organizations) uluslararasi akademilerin bu terimin kapsamina girmeyecegini

3 Vienna Convention on the Law of Treaties (1969), UN, Treaty Series, C. 1155, 27 Ocak
1980’de yirurlige girmistir. Internet erisimi: http://legal.un.org/ilc/texts/instruments/
english/conventions/1_1_1969.pdf (erisim tarihi: 29 Kasim 2018).

24 ABD’de yururlikte olan International Organizations Immunities Act of 1945 (http://
avalon.law.yale.edu/20th_century/decad034.asp) ile International Anti-Bribery And Fair
Competition Act of 1998, (https://www.gpo.gov/fdsys/pkg/PLAW-105publ366/html|/PLAW-
105publ366.htm) “uluslararasi kamu kuruluslan” agisindan bazi haklar ve yikumlulikler
getirmektedir. Bu agidan bu kuruluglarin ne/ler oldugunu tespit etmek biyik onem
tagimaktadir. U.S. Agency for International Development tarafindan verilen tanima goére
ABD’nin katildigi ve hikimetler tarafindan olusturulan kuruluslar, uluslararasi kamu
kuruluslaridir. Bknz: https://definedterm.com/a/definition/145231 (erisim tarihi: 29 Kasim
2018).

% Documents of the United Nations Conference on International Organization, San Francisco,
(1945), Vol. XIV s. 666, https://digitallibrary.un.org/record/1300969/files/UNIO-Volume-
14-E-F.pdf (erisim tarihi: 29 Kasim 2018).

% Documents of the United Nations Conference on International Organization, s. 134
Ambassador Cordova (Mexico) agreed wi th the Australian representative that the provision
raised sorne serious questions. In the first place, it was not clear what would be included in
the term “public international organizations. In the second place, there was the possibility
that the Court would receive and rely on information which a party, in a contentious case,
would have no opportunity to refute. He wished the United States to explain how this
problem was dealt with.

27 Documents of the United Nations Conference on International Organization, s. 137, Dr.
Moneim-Riad Bey (Egypt) raised a question as to the scope of the term “public international
organizations, did it include learned academies and the like?
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belirtmektedir.®

Venezuela delegesi, uluslararasi kamu kuruluslarinin gerek c¢ekismeli
gerekse danisma gorisl davalarinda taraf olma yetkisine sahip olmalari
gerektigini ileri stirmektedir.?® Calisma, ulasim, iletisim alanlarinda faaliyet
gosteren ve genel olarak BM ile 6zel iliskisi olan tim uluslararasi kamu
kuruslarinin bu yetkiye sahip olmasi gerektigini dnermistir.>°

Komisyon son degerlendirmesinde, her ne kadar 34. madde, “Divan’in
Yetkileri” kenar basligi altinda yer alsa da 34. maddenin sadece Devlet icin taraf
olmayetkisini 6ngordiglini, komisyonun bazidelegelerin aksine bu kuruluslara
Divan 6nlinde dava agma yetkisi verilmesine karsi ¢ciktigi, bu kuruluslarin yetki
olarak degil usul olarak Divan’a bilgi ve belge sunabileceklerini belirtmistir. 3*

Stati’nlini 34(2). maddesinin tarihi arka planina baktigimizda ise
Milletlerarasi Strekli Adalet Divani Statiisi’nlin 26. maddesiyle karsilasiyoruz.
26. maddeye gore, is davalarinailiskin olarak Uluslararasi Calisma Orgiitii (1LO),
Divan’a ilgili bilgi ve belgeleri sunma 6zgurligiine sahiptir.3? ILO, kendiliginden
Divan’a kendi uzmanlik alaniyla ilgili bilgi ve belgeleri gonderebileceginin kabul
edildigi 26. madde, Adalet Divani Statlsline 34. madde olarak aktarilmistir.
GUndn sartlar goz 6nlnl alinarak, sadece ILO degil diger uluslararasi kamu
kuruluslarinin da Divan’a kendiliklerinden bilgi ve belge goénderebilmesi
distnilmustir. Hatta 1944 yilinda ILO, Milletler Cemiyeti Uyelerine bir
memorandum gondererek, Divan’in uluslararasi kuruluslar arasindakidavalarin
¢ozimi icin yetkilendirilmesini istemistir.>® Dupuy’un ifadesiyle, uluslararasi

% Documents of the United Nations Conference on International Organization, s.666

% Documents of the United Nations Conference on International Organization, s.180, Dr.
Gomez-Ruiz (Venezuela) indicated that the answer to this question would depend upon the
relationship existing between the international organizations and The United Nations. He,
however, was inclined to favor a procedure by which the varieus international organizations
might request advisory opinions directly. In response to questions by the Chairman, Dr.
G6mez-Ruiz stated that he was referring to public international organizations dealing with
matters such as labor, transit, comminication, and in general, to all public international
organizations that would have special relations with the General Organization.”

30 Documents of the United Nations Conference on International Organization, s.180

31 Documents of the United Nations Conference on International Organization,s.603 “the
Committee has not wished to go so far as to admit, certain delegations appear disposed to
do, that public international organizations may become parties to a case before the Court.
Admitting only that such organizations might, to the extent indicated, furnish information,
it has laid down a rule which certain persona have considered as being one of procedure
rather than of competence.”

32 League of Nations, Statute of the Permanent Court of International Justice, 16 December
1920, http://www.refworld.org/docid/40421d5e4.html (erisim tarihi: 29 Kasim 2018).

3 Pierre-Marie Dupuy “Article 34” iginde Christian Tomuschat, Andreas Zimmermann,
Christian J. Tams, Karin Oellers-Frahm (eds), The Statute of the International Court of
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kuruslarin uluslararasi kamu hukukundaki tiizel kisiliginin taninmasi ve bu
kuruluslar igin Divan 6niinde gergek bir locus standi (durusmaya katilma hakki)
verilmesinin yolunu agmistir.3*

Bu acidan, uluslararasi kamu kuruluslarinda anlasilan ILO gibi Devletler
tarafindan kurulmus ve 6rgltlenmis kuruluslardir. Daha sonra Divan 6nlinde
gorilen Siginma Hakki Davasi ile bu kavram aciklanmaya calisilacak ve 1978
yilinda Divan’in igtiiziigiinde yapilan degisiklikle “uluslararasi kamu kuruluslari”
bu cercevede tanimlanacaktir.

1. Cekismeli Davalara Dostane Katilim

Cekismelidavalara dostane katilimlailgiliolarak, bir dncekibaslikta aciklama
yaptigimiz Statii’niin 34(2). maddesi bulunmaktadir. Divan, dnline getirilen
islere iliskin olarak, uluslararasi kamu kuruluslarindan, kendi ictlizGglnin
Ongordugl kosullar icinde bilgi isteyebilecek, ayrica bu kuruluslarin kendi
girisimleriyle sunacaklari bu gibi bilgileri kabul edecektir.

a) Devletler agisindan Dostane Katilim

Bazi durumlarda Devletler, davaya katilarak taraf olmak yerine kendi
cikarlarini korumak amaciyla davaya baska Devletlerden elde ettikleri belgeleri
ya da hikimet disi kuruluslarin raporlarini sunabilmektedir.

ilk olarak 1949 yilinda Arnavutluk ve Birlesik Krallik arasinda gériilen Korfu
Bogazi Davasinda®® dostane katilim girisimine rastlanmaktadir. Yugoslavya,
dava siirecinde, Arnavutluk lehine olan bogaza mayinlarin désenmesi ve
savas gemilerine iliskin bazi resmi belgeleri Arnavutluk tizerinden Divan’a
sunmustur.?® Divan bu belgeleri kabul ediyor ancak Yugoslavya’nin davada taraf
olmadigini, maddi gerceklere ulasmak icin bu belgeleri reddetmeyecegini ama
cekince ile delil olarak kabul ettigi ve belgelerin delil niteligi hakkinda goris
bildirmeyecegini ifade etmistir.3” Divan onlindeki bir davada taraf olmayan
ve olmak icin basvurmayan bir Devlet, yargilamada maddi gercekligi aciga
cikarmak icin bazi belgeler sunmustur. Bu haliyle, bir Devlet tarafindan dostane
katihm ve mitalaadan soz edilebilir. Ancak Divan’in Yugoslavya tarafindan
gonderilen belgelere iliskin agiklamasinda bu durumu dostane katilim olarak
nitelemiyor, agiklama yapmaktan kaginmistir. Bu belgelerin Divan énindeki
davaya her zaman katilabilecek Yugoslavya sundugu icin gercek anlamda
dostane bir mitalaadan s6z edemeyiz.

Justice: A Commentary, Oxford University Press, (2012), s. 591.
3 Dupuy, s.591.
35 1CJ, Corfu Channel case, Judgment of April 9th, 1949, ICJ Reports (1949), http://www.icj-cij.
org/files/case-related/1/001-19490409-JUD-01-00-EN.pdf (erisim tarihi: 29 Kasim 2018).
3 Corfu Channel case, ICJ Reports, s.17.
37 Corfu Channel case, ICJ Reports, s.17.
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Bazi durumlarda Devletler, yazili basvurularina ve savunmalarina hiikiimet
disi kuruluglarin raporlarini ekleyebilmektedir. Resmi olarak bu raporlar
basvurunun bir pargasi olarak kabul edildigi icin Stati’nliin 34(2). maddesi
anlaminda bir dostane katilimdan soéz edilemez. 1997 tarihli Gabcikovo-
Nagymaros Projesi*® davasinda, Macaristan yazili basvurusuna 20 farkh
bilimsel raporu da eklemistir.*

Doktrinde dostane katihm kurumu davaya katilim kurumuna kiyasla
bazi durumlarda tercih edilmesinin isabetli olacagl gorisi tartisiimistir.
Oyle ki, davada taraflarin &ézerkligine midahalede bulunan davaya katilim
kurumu yerine, 3. taraf devletin karar sonucunda etkilenecek muhtemel
¢ikarlarini korumasi dostane katilim kurumuyla davaya daha sinirli bir katilim
ongormektedir.® Palchetti, Stati’nin 62. maddesinde Ongorilen davaya
katthm kurumunun kapsami genisletilerek, dostane katiim kurumu kabul
edilebilmesi gerektigini ileri sirmektedir.** Cikarlari etkilenen 3. kisi devletler,
davaya katilarak midahil olmak istemediklerinde ama c¢ikarlarinin Divan
tarafindan gozetilmesini talep ettiklerinde tek care olarak dostane katilim
kurumu kalmaktadir.

Bununlabirlikte, Divan6niinde gorilendavaninergaomnesyukimluliklerin
ihlal edilmesiyle ilgili olmasi durumunda 3. kisi Devletlerin dostane katilimi en
uygun ¢6zum olacagi ileri strilmustir.?

b) Uluslararasi Kuruluglarin Kendiliginden Dostane Katilimi

Statl’'niin 34(2). maddesinin anlami ve uygulanmasinda en oOnemli
cekismeli dava 1950 tarihli Siginma Hakki Davasidir.** Bu davada, insan haklari
konusunda calismalar yapan International League for the Rights of Man,
dostane katilim i¢in Divan’a basvuruyor ve dostane muitalaasini dava dosyasina
sunulmak tzere Divan’a yol. ABD kanunlarina tabi, Roger Nash Baldwin isimli
gercek kisi tarafindan kurulan hikimet disi kurulus (NGO), insan haklarinin
tim dinyada gelistiriimesi icin calismalar yuritmektedir.** 1946 yilinda,

38 |CJ, Gabcikovo-Nagymaros Project (Hungary-Slovakia), Judgement of 25 September 1997,
ICJ Reports, (1997).

3 Gabcikovo-Nagymaros Project, IC) Reports, s.515 http://www.icj-cij.org/files/case-
related/92/10921.pdf (erisim tarihi: 29 Kasim 2018).

40 Paolo Palchetti, “Opening the International Court of Justice to Third States: Intervention
and Beyond”, Max Plank Yearbook of United Nations Law, Volume 6, 2002, s. 181.

41 Palchetti, s. 144

42 Palchetti, s.177.

4 1CJ, Colombian-Peruvian asylum case, Judgment of November 20th 1950, ICJ Reports,
(1950) bknz: http://www.icj-cij.org/files/case-related/7/007-19501120-JUD-01-00-EN.pdf
(erisim tarihi: 29 Kasim 2018).

4 International League for the Rights of Man, simdiki adiyla The International League for
Human Rights websitesine erisim i¢in https://web.archive.org/web/20100317131603/
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Birlesmis Milletler Ekonomik ve Sosyal Konseyi, nezdinde danisman statisU
elde etmistir.®

International League for the Rights of Man Yénetim Kurulu Uyesi Robert

Delson, 7 Mart 1950 tarihinde Divana yolladigi mektupta; Kurulusun Divan
Statlistiniin 34(2). maddesinde belirtilen “uluslararasi kamu kurulusu” oldugu
noktasinda Divan’in karar vermesini talep etmistir.*® International League for
the Rights of Man tarafindan gonderilen dostane miitalaa kabul edilmeyip
reddedilmistir. Yazi isleri Mudirii (Baskatip) cevabi mektubunda, Statiiniin
34. maddesinin bu kurulus icin uygulanamayacagini, bu kurulusun Statii’de
ongorilen uluslararasi kamu kurulusu olarak karakterize edilemeyecegini
belirtmistir.*’

45

46

47

http://www.ilhr.org:80/index.html (erisim tarihi: 29 Kasim 2018).

International League for Human Rights, ECOSOC Special Consultative Status, 1946
yihinda verilmistir. Bknz: http://esango.un.org/civilsociety/consultativeStatusSummary.
do?profileCode=463 (erisim tarihi: 29 Kasim 2018)

ICJ, Colombian-Peruvian asylum case, ICJ Reports, Correspondance Part IV s.227 http://
www.icj-cij.org/files/case-related/7/8909.pdf (erisim tarihi: 29 Kasim 2018).

63.Mr. Robert Delson, Member of The Board of Directors of The International League For
The Rights of Man, To The Registrar

March 7th, 1950

Re : Colombian-Peruvian Asylum Case

Dear Sir,

In my capacity as a member of the Board of Directors of the International League for the
Rights of Man, and as its counsel with respect to the above-mentioned matter, | herewith
advise you that the League desires to take advantage of the provisions of Article 34 of the
Statute of the Court, providing that the Court shall receive information presented to it by
public international organizations on their own initiative relevant to cases before the Court.
In order to determine whether the League should present such information, | herewith
request that the Court determine whether the League is a public international organization
within the meaning of Article 34.

| am enclosing herewith a copy of the pamphlet entitled Presenting the International
League for the Rights of Man1 which describes the character of this organization. You will
note that the League is the successor on American soil of an agency formed many years
ago in Paris to coordinate the activities of the various Leagues for the Rights of Man in
European and other countries. Its officers and advisors include many of the outstanding
defenders of human rights. For many years, the League has been actively concerned with
the propagation of human rights throughout the world. It is recognized as a consultative
organization by the Economic and Social Council. In my opinion, it would further the purpose
of the Court and also the movement for the preservation and extension of international
human rights if the League were recognized as an international public organization entitled
to present information to the Court relevant to the Columbian-Peruvian asylum case. | shall
await the decision of the Court in this matter.

Respectfully yours,

(Signed) ROBERT DELSON

Colombian-Peruvian asylum case, ICJ Reports, 5.228.

66. The Registrar to Mr. Robert Delson, Member of the Board of Directors of the International
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Divan tarafindan kamu yararina c¢alisan hikimet disi 6rgitler, Stati’nin
34(2) maddesinde yer alan uluslararasi kamu kuruluslari olarak kabul
edilmemektedir. 1978 yilinda degistirilen Divan ictiziigiiyle, “uluslararasi
kamu kuruluslan” ifadesini agikliga kavusmustur.® 69/4. maddesine gore
uluslararasi kamu kuruluslari devletlerin kurduklari uluslararasi kuruluslardir.

Siginma Hakki Davasi ve 1978 yil igtiiziik degisikligi ile gekismeli davalarda,
hiakimet disi kuruluslarin, Stati’niin 34(2). maddesi uyarinca dostane katilim
yapamayacagi kesinlesmistir.

Divan’in g¢ekismeli davalar s6z konusu oldugunda sayilari giderek artan
hikiimet disi kuruluglarin, gorilmekte olan davalara kendiliklerinden
katilmasini istememektedir. Divan bu tercihinde bir bakima hakhdir zira
dostane katilim usul ekonomisine zarar verebilir, yargilamayi gereksiz yere

League for the Rights of Man
March 16th, 1950
Your letter March seventh Colombo-Peruvian case.
Court finds Article 34 of Statute not applicable since International League of Rights of Man
cannot be characterized as public international organization as envisaged by Statute.

4 |CJ Rules, Rules of Court (1978) Adopted On 14 April 1978 And Entered Into Force On 1 July
1978, http://www.icj-cij.org/en/rules (erisim tarihi: 29 Kasim 2018).

4 |CJ Rules, Rules of Court, 69. madde;

1.  The Court may, at any time prior to the closure of the oral proceedings, either
proprio motu or at the request of one of the parties communicated as provided
in Article 57 of these Rules, request a public international organization, pursuant
to Article 34 of the Statute, to furnish information relevant to a case before it.
The Court, after consulting the chief administrative officer of the organization
concerned, shall decide whether such information shall be presented to it orally
or in writing, and the time-limits for its presentation.

2. When a public international organization sees fit to furnish, on its own initiative,
information relevant to a case before the Court, it shall do so in the form of a
Memorial to be filed in the Registry before the closure of the written proceedings.
The Court shall retain the right to require such information to be supplemented,
either orally or in writing, in the form of answers to any questions which it may
see fit to formulate, and also to authorize the parties to comment, either orally
or in writing, on the information thus furnished.

3. In the circumstances contemplated by Article 34, paragraph 3, of the Statute,
the Registrar, on the instructions of the Court, or of the President if the Court
is not sitting, shall proceed as prescribed in that paragraph. The Court, or the
President if the Court is not sitting, may, as from the date on which the Registrar
has communicated copies of the written proceedings and after consulting the
chief administrative officer of the public international organization concerned,
fix a time-limit within which the organization may submit to the Court its
observations in writing. These observations shall be communicated to the
parties and may be discussed by them and by the representative of the said
organization during the oral proceedings.

4. In the foregoing paragraph, the term “public international organization”
denotes an international organization of States.
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uzatabilir, boylelikle amicus curae yerine parasiti curae durumuna dusllebilir.

c) Uluslararasi Kuruluslarin Cagri Uzerine Dostane Katihm

Divan Statiisiiniin 34/3. maddesi uyarinca bir uluslararasi kamu kurulusunun
kurucu belgesinin ya da bu belge uyarinca kabul edilen bir uluslararasi
sdzlesmenin yorumlanmasi, Divan’a sunulmus bir davada s6z konusu olursa,
Yazi isleri Miidiir (Baskatip), bu uluslararasi kamu kurulusuna durumu bildirir
ve tlim yazili islemleri ona iletir. Bu durumda Divan, dava ile ilgili uluslararasi
kamu kurulusuna ¢agrida bulunarak dostane mutalaa hazirlamasini talep eder.

Bu uluslararasi kamu kurulusunun Divan’a sunacagl raporlar dostane
miitalaa olarak kabul edilmemektedir. Bu hiikmin birebir uygulandigi dava ise
1989’da baslatilan 3 Temmuz 1988 Hava Olayi Davasr*°dir. Basra Korfezinde
tatbikat yapan Amerikan USS Vincenne savas gemisi, iran havayollarina ait
Airbus A-300B yolcu ugagini vurarak 290 kisinin 8liimiine yol agmistir.. iran,
ABD’nin bu olaydan kaynaklanan zarari karsilamadigi ve Basra Korfezindeki
faaliyetleriyle 1944 Chicago Sivil Havacilik Sozlesmesinin ilgili hikimlerini
ihlal ettigi, Uluslararasi Sivil Havacilik Kurumu Konseyinin bu olayla ilgili verdigi
kararin hatal oldugu gerekgeleriyle Divan’a basvuruda bulunmustur.

Divan, Uluslararasi Sivil Havacilik Kurumunun kurucu antlagsmasinin (1944
Chicago Sivil Havacilik Sozlesmesinin) yorumlanmasina iliskin tartismada,
Statl’ntin 34/3. maddesi uyarinca Kurumdan davaya iliskin bir dostane
mitalaa vermesini istemistir.>* Uluslararasi Sivil Havacilik Kurumu, davaya
iliskin goruslerini iceren dostane mitalaayl dava dosyasina eklenmek Uzere
Divan’a yollamistir.>

1999 tarihinde Nikaragua ile Honduras arasinda goriilen Ulkesel ve Deniz
Alanlari Sorunlari Davasinda®, Stati’niin 34(3). maddesi uyarinca Divan

%0 |CJ, Aerial Incident of 3 July 1988 (Islamic Republic of Iran v. United States of America), ICJ
Reports, Correspondence, (1996).

1 Aerial Incidents, ICJ Reports, s. 639 “In accordance with Article 34, paragraph 3. Of the
Statute of the Court. ICAO was notified by the Deputy-Registrar letter of 22 May 1989 that
the construction of the 1944 Chicago Convention on International Civil Aviation, as amended
(the “Chicago Convention”) and the 1971 Montreal Convention for the Suppression of
Unlawful Acts against the Safety of Civil Aviation (the “Montreal Convention”) is in question
in the case.” http://www.icj-cij.org/files/case-related/79/9697.pdf (erisim tarihi: 29 Kasim
2018).

52 1CJ, Aerial Incident of 3 July 1988 (Islamic Republic of Iran v. United States of America), ICJ
Reports, Observations of The International Civil Aviation Organization, (1996), http://www.
icj-cij.org/files/case-related/79/9699.pdf (erisim tarihi: 29 Kasim 2018).

%3 |CJ, Territorial and Maritime Dispute between Nicaragua and Honduras in the Caribbean
Sea (Nicaragua v. Honduras), Judgement of 8 October 2007, ICJ Reports, (2007).
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Amerikan Devletleri Orgiitii’ne ¢agri yaparak davayla ilgili bir dostane miitalaa
hazirlamasini talep etmis ancak Orgiit bu ¢agriya bir cevap vermemistir.>*

d) Degerlendirme

Divan 6niine gelen ¢ekismeli davalarda taraflar disinda baska bir aktorin
dava ile ilgili belge ve bilgi yollamasina sicak bakmamaktadir. Oyle ki, dostane
katihm bir yandan vyargillamayi uzatacak, diger yandan yargilamalari 3.
kisilerin zamansiz midahalesine daima agik tutacaktir. Bununla birlikte hig
sUphesiz usul ekonomisi ve yargilamanin odak noktasinin kagirilmamasi
acisindan dostane katiima olumsuz bakilmaktadir. Siginma Hakki Davasinda
gorildiga Uzere, Divan hikimet disi aktorleri, kamu yararina calisiyor
olsalar da Stati’nlin 34(2). maddesi anlaminda uluslararasi kamu kurulusu
olarak degerlendirmemektedir. Bu istikrarli tutum, 1978 yilinda Divan
ictiiziglinde yapilan degisiklige de yansimistir. Degisiklik ile uluslararasi kamu
kuruluslarindan devletlerin kurduklari uluslararasi kuruluslarin anlasilacagi
acikca belirtilmektedir.

Son olarak, devletler tarafindan kurulan uluslararasi orgitlerin dogrudan
kendiliklerinden Stati’nliin 34(2). maddesi anlaminda dostane katilim
yaptiklari bir gcekismeli dava bulunmamaktadir. Ancak Divan, Uluslararasi Sivil
Havacilik Kurumu ile Amerikan Devletleri Orgiitiine dostane katim cagrisi
yaparak dostane miitalaa talep etmistir.

2. Danigsma Goriisii Davalarina Dostane Katilim

Cekismelidavalarda dostane katilim icin madde 34(2) ve 34(3) uygulanirken
danisma gorislerine iliskin davalarda Statliniin 66. maddesi giindeme
gelmektedir. Madde 66 uyarinca,

Yazi isleri Mudiir (Baskatip), danisma goriis istemini, Divan éniinde dava
acma hakkina sahip olan bitiin devletlere hemen bildirir.
Yazi isleri Miidiir (Baskatip) ayrica, 6zel olarak ve dogrudan iletisimle,

sorunla ilgili bilgi verebilecegi, Divan tarafindan ya da Divan toplanti halinde
degilse Baskan tarafindan distnilen Divan 6ninde dava agma hakkina sahip

% Territorial and Maritime Dispute between Nicaragua and Honduras in the Caribbean
Sea, Verbatim Record, 2007/1, s. 12 http://www.icj-cij.org/files/case-related/120/120-
20070305-ORA-01-00-Bl.pdf “In accordance with the provisions of Article 69, paragraph
3, of the Rules of Court, the Registrar also addressed to the Organization of American
States the notification provided for in Article 34, paragraph 3, of the Statute. The Registrar
subsequently transmitted to the Organization of American States copies of all of the written
pleadings filed in the case and asked the Secretary-General of that Organization to inform
him whether or not it intended to present observations in writing as provided for in Article
69, paragraph 3, of the Rules of Court. In response, the Registrar was informed that the
Organization of American States did not intend to submit any such observations.” (erisim
tarihi: 29 Kasim 2018)
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devletlere ya da uluslararasi kuruluslara yazili agiklamalari, Baskan tarafindan
saptanacak bir slire icinde, almaya ya da bu amacla diizenlenen acgik oturumda
soruna iliskin s6zlii agiklamalari dinlemeye hazir oldugunu bildirir.

Bu devletlerden biri, isbu Madde’nin 2. fikrasinda dngorilen 6zel bildirimi
almamis olur ya da yazili agiklama sunma ya da Divan tarafindan dinletilmesi
istegini belirtirse, bu konuda Divan karar verir.

Yazili ya da s6zIU aciklamalarda bulunmus olan devletlerin ya da orgutlerin,
baska devletlerle orgitler tarafindan yapilmis aciklamalar konusunda goris
bildirmelerine, ele alinan her soruna gore, Divan tarafindan ya da Divan
toplanti halinde degilse Baskan tarafindan saptanacak bigim, 6lci ve sireler
icinde izin verilir. Bu amagla Yazi isleri Midir (Baskatip), yazili agiklamalari,
kendileri de bdyle acgiklamalarda bulunmus olan devletlere ve orgitlere
zamaninda iletir.

Divan onlinde gelen davalarda, BM’ye yolladigi mektup Stati’niin 66.
maddesi uyarinca Uye Devletleri dava ile ilgili gorislerini bildirmeye davet
etmektedir. Statinin 34/2. maddesinden farkli olarak 66(2). maddesi
uluslararasi kamu kuruluslari (public international organiations) yerine
uluslararasi kuruluslar (international organizations) ifadesini kullanmaktadir.
Bu sebeple, hikimet disi kuruluslarin, danisma goérisi davalarina dostane
katihm yapabilmesi konusunda duraksama yasanmaz. Ancak uygulamada
bazi durumlarda, hikiimet disi aktorlerin dostane katihm talepleri kabul
gormemektedir. Farkli olarak Divan 6nlinde dava agma yetkisine sahip
olmayan, Devlet olarak taninmamis tiizel kisilikler kendileri ile ilgili davalara
katihmlari 6nemli oldugu icin gorislerini bildirmek lizere Divan tarafindan 66.
madde uyarinca ¢agri ile davet edilmektedir.

a) Hiikiimet disi Kuruluglarin Katilimi

1950 tarihli Giiney Bati Afrika’nin Uluslararasi Statiisii®> danisma gorisi
davasinda, International League of the Rights of Man Yénetim Kurulu Uyesi
Robert Delson, Divan Yazi islerine yolladigi mektupta Statii’niin 66(2). maddesi
uyarinca dostane katilim talebinde bulunmustur.®® Divan Yazi isleri tarafinda

%5 1CJ, International Status of South-West Africa, Advisory Opinion ICJ Reports (1950).

56 International Status of South-West Africa, Correspondence, Part Ill, s. 324 http://www.icj-
cij.org/files/case-related/10/8937.pdf (erisim tarihi: 29 Kasim 2018).
10. Mr. Robert Delson, League for The Rights of Man, To the Registrar March 7th, 1950
Re: request for advisory opinion concerning the international status of South-West Africa
Dear Sir,
In my capacity as a member of the Board of Directors of the International League for the
Rights of Mali, and as its counsel with respect to the above-mentioned matter, 1 herewith
advise you that the League desires to take advantage of the provisions of Article 66,
paragraph 3, of the Statute of the Court, which provides that the Registrar shall notify any
international organization considered by the Court or the President as likely to be able to
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gonderilen cevabi mektupta, International League of the Rights of Man isimli
kurulus tarafindan yapilan dostane katilim talebi kabul edilmis ve davanin
maddi boyutlarina degil hukuki boyutlarinailiskin bir rapor hazirlanarak verilen
kesin stirede gonderilmesi istenmistir.” Ancak rapor kesin siire gectikten sonra
goénderilmis ve Divan bu raporu kabul etmeyecegini belirtmistir.>®

Bu davada, Divan Yaz isleri, Birlesmis Milletler Genel Sekreteri’ne

57

58

furnish information on the question, that the Court will be prepared to receive written
statements or hear oral statements relating to the question which is the subject matter of
ail advisory opinion to be rendered by the Court.

| am enclosing herewith a copy of a pamphlet entitled presenting the International League
of the Rights of Man, which describes the character of this organization. You will note that
the League is the successor on American soil of an agency formed many years ago in Paris
to co-ordinate the activities of the various Leagues for the Rights of Man in European and
other countries.

Its officers and advisers include many of the outstanding defenders of human rights. For
many years the League has been actively concerned with the propagation of human rights
throughout the world. It is recognized as a consultative organization by the Economic and
Social Council.

The League is in a position to furnish information on this question since it has been actively
interested in this matter for some time. The Kev. Michael Scott, who appeared before the
Fourth Committee of the last General Assembly, came to the United States as the League’s
consultant before the Human Rights Commission. The League is in the possession of very
extensive information and data concerning the matter and has made an extensive research
into the legal issues concerned, so that it would further the purposes of the Court and the
extension and preservation of human rights if the Court or the President determine that
the League should be authorized to furnish a written or oral statement of this matter.

At this time the League specifically requests that it be granted the right to furnish a written
statement herein.

Inasmuch as the expiry date for the deposit of such written statement has been fixed as
1llarch zo, 1950, it is respectfully urged that an immediate decision be made in this matter
or that in the alternative the time to file such a statement by the League be extended for a
further reasonable period.

If this request should be granted it is also requested that the Registrar forward to me copies
of any written statements heretofore made.

Respectfully yours,

(Signed) ROBERT DELSON

International Status of South-West Africa, Correspondence, Part lll. s.327.

18. The Registrar to Mr. Robert Delson, League for The Rights of Man (telegram) March
16th, 1950.

Your letter March 7 re advisory opinion South-West Africa stop Am instructed to let you
know that International Court Justice is prepared to receive from you before April 10
1950 written statement of the information likely to assist Court in its examination of Legal
questions put to it in Assembly request concerning South-West Africa stop This information
confined to legal questions must not include any statement of facts which Court has not
been asked to appreciate stop Court does not contemplate resorting further to League for
Rights of Man in present case.

International Status of South-West Africa, Correspondence, Part Ill s.346.
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mektup yollayarak, Devletlere cagri yapilmasi ve dostane miutalaalarini
sunmasini istemistir.>® Bunun Uzerine Misir, ABD, Hindistan ve Polonya yazili
mutalaa, Glney Afrika ile Filipinler ise s6zli mitalaa sunmak icin basvuruda
bulunmustur. Dolayisiyla bu davada, 66. maddeye dayanarak, Devletler ve
hikiimet disi kuruluslar dostane katihm yapmislardir.

1970 tarihli Giiney Bat1 Afrika hakkinda 276 sayil Giivenlik Kararina lliskin
Danisma Goriisi® davasinda Divan pek ¢ok dostane katihm talebini farkli
gerekcelerle reddetmistir..

International League of the Rights of Man’in Afrika kitasi temsilcisi
American Committee on Africa, Divan Yazi islerine, madde 66(2)’ye dayanarak
dostane katihm talebinde bulunmustur.5* Ayrica Michael Scott isimli bir rahip,
madde 66(2) uyarinca American Cornmittee on Africa isimli kurulusu temsilen

% International Status of South-West Africa, Correspondence, Part Ill s.332.
THE REGISTRAR TO THE SECRETARY-GENERAL OF THE UNITED NATIONS 24th March, 1950.
Sir,
With reference to the request for an advisory opinion transmitted to the Court under the
Resolution of the General Assembly of the United Nations of 6th December, 1949, 1 have
the honor to send herewith,
for your information, five copies of a volume containing the printed test of the observations
presented by the governments in regard to this question (international status of South-
West Africa) |. These Governments are: Egypt, the Union of South Africa, the United States
of America, India and Poland.
These observations have been communicated under Article 66, paragraph 4, of the Court’s
Statute, to States which have sent in such statements, and also, for their information, to
the other States which had received the special and direct communication mentioned in
paragraph 2 of the same article, that is to Say, to all the other States entitled to appear
before the Court.
Following a request by the Board of Directors of the International League for the Rights of
Man, the Court stated that it was prepared to receive from the League before 10th April,
1950, a written statement of the information which was likely to assist it in considering the
legal questions which the General Assembly put to the Court, and that such information
should confine itself to these legal questions, and should not include a statement of facts
which the Court had not been asked to consider. | shall not fail to communicate to you in

due course a copy of the written statement submitted by the League under these terms.

| further have the honor to inform you that beginning on Tuesday, 16th May, 1950, at 10.30
a.m., the Court will hold public meetings in order to hear the oral statements which
will be presented on behalf of the Secretary-General of the United Nations and of such
governments as may wish to do so: the Government of the Union of South Africa and the
Government of the Philippine Republic have informed me that such is their intention.

8 Legal Consequences for States of the Constituted Presence of South Africa in Namibia
(South West Africa) notwithstanding Security Council Resolution 276 (1970), Advisory
Opinion, ICJ Reports, (1971).

61 Legal Consequences for States of the Constituted Presence of South Africa in Namibia
(South West Africa) notwithstanding Security Council Resolution s. 643.
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s6zIU mtalaa vermek tzere dostane katilim talebinde bulunmustur.5?

Divan Yazi isleri bu talepleri; American Committee on Africa, isimli kurulus
madde 66(2) kapsaminda uluslararasi bir kurulus olmadigi, Michael Scott ise
gercek kisi oldugu gerekgesiyle reddetmistir.®

Divan Yazi Isleri, BM Genel Sekreterligine yolladigi mektupta, Statii’niin
66(2) maddesi uyarinca dostane katihmda bulunmak isteyen Devletlere bir
¢agri yollamistir. Bunun Uzerine Hollanda, Polonya, Macaristan, Cekoslovakya,
ABD, Pakistan, Fransa, Finlandiya, Nijerya, Giliney Afrika, Hindistan ve
Yugoslavya, Divan’a yazili mitalaa sunmustur.®*

Daha da 6nemlisi, Yale Universitesinden Profesér W. Michael Reisman,
Yazi islerine yolladigi mektupta, danisma gériisii davasinin hukuki boyutlarin
ele alan bir dostane miitalaa yollamak istedigini, Statii'de ya da igtiiziikte,
bireylerin belge géndermesini ve Divan’in da bu belgeleri kabul etmesini acgikca
yasaklayan bir hiikiim bulunmadigini, dostane katiimin Divan’in problem
¢ozme kapasitesini artiracagini belirtmistir.®® Bunlara ek olarak, Reisman, Yazi

62 Legal Consequences for States of the Constituted Presence of South Africa in Namibia
(South West Africa) notwithstanding Security Council Resolution, s.644-645.

8  Legal Consequences for States of the Constituted Presence of South Africa in Namibia
(South West Africa) notwithstanding Security Council Resolution s.647.

% Legal Consequences for States of the Constituted Presence of South Africa in Namibia
(South West Africa) notwithstanding Security Council Resolution s.651.

% Legal Consequences for States of the Constituted Presence of South Africa in Namibia
(South West Africa) notwithstanding Security Council Resolution. s.637.
18. Professor Reisman to The Registrar
Yale University Law School, New Haven,
10 September 1970.
Because | am deeply concerned about the trend of events in Namibia and because | feel that
critical legal issues are raised by the question posed to the Court by the Security Council, 1
should like to explore the possibility of submitting some form of amicus curiae brief to the
International Court.
| appreciate that this has not been done before, though there appears to be some faint
precedent in the Court’s willingness to accept a document from the International League
for the Rights of Man in 1950. On the other hand, there seems to be no explicit bar in the
Statute or Rules to accepting a document from an interested group or individual, despite
the Fact that such group or individual could neither initiate a case nor plead orally.
In common law countries, the amicus curiae brief, has been an institution which kas
provided useful information to courts, permitted private parties who were not Litigating
to inform the court of their views and the probable effects the outcome might have on
them and, overall, has served as a means for integrating and buttressing the authority and
conflict-resolving capacities of domestic tribunals. May | pose the fallowing questions to
the Registry?
1. Would the Court accept and consider a document, in the form of a memorial, from an
individual Or group? If it would do so, what would be the appropriate form?
2. If the Court were reluctant to accept such a document, would it consider a document
which, in addition to a discussion of the legal issues in the question posed for advisory
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islerine iki soru sormustur:

Mahkeme, bireylerden ya da gruplardan belge kabul eder mi? Ederse bu
belgelere iliskin en uygun form nedir?

Eger Divan bu belgeleri kabul etme noktasinda isteksiz ise, uluslararasi
dostane katilim ve mitalaalarin hukuki boyutunu tartisabilir mi?

Divan Yazi isleri, cevabi mektubunda, expressio unius est exclusio alterius
ilkesi geregince, bir seyin agikca ifade edilmesi digerlerinin dislandigina
isaret ettigini, bu sebeple Stati’nin 66(2) maddesinde yer alan Devletler
ve uluslararasi kuruluslar disinda kalanlarin dostane katihm talebinde
bulunamayacagini belirtmektedir. Ayni sekilde, Divan, bu tarz basvurulari
kabul ederek sonu gelmez pek ¢ok mitalaa gonderilmesine kapi agmak
istemedigini ifade etmistir.%

1993 yilinda Diinya Saglik Orgiitii (DSO) niikleer silahlarin kullaniimasi,

devletlerin DSO’ye katilirken kabul ettikleri yiikiimluliiklerle celisip celismedigi
konusundakibir danisma goriisiiyazmasiicin Divan’a basvuruda bulunmustur.®’

Divan hem DSO hem de BM iiyelerine bu konudaki yazili ya da sézli
gorislerini Stati’nlin 66 maddesi uyarinca bildirmeleriigin bir stire belirlemistir.
Bu slire zarfinda Devletler®® ile pek ¢ok uluslararasi kurulus ve 3 milyonu®

opinion, also discussed the legality and advisability of international amicus curiae briefs?
(Signed) W. Michael REISMAN, Associate Professor.

% Legal Consequences for States of the Constituted Presence of South Africa in Namibia
(South West Africa) notwithstanding Security Council Resolution, s.639.

57 ICJ, Legality of the Use by a State of Nuclear Weapons in Armed Conflict, Advisory Opinion,
ICJ Reports (1996), http://www.icj-cij.org/en/case/93 (erisim tarihi: 29 Kasim 2018).

%  Legality of the Use by a State of Nuclear Weapons in Armed Conflict, s.6 Written statements
were filed by the following States: Australia, Azerbaijan, Colombia, Costa Rica, Democratic
People’s Republic of Korea, Finland, France, Germany, India, Ireland, Islamic Republic of
Iran, ltaly, Japan, Kazakhstan, Lithuania, Malaysia, Mexico, Nauru, Netherlands, New
Zealand, Norway, Papua New Guinea, Philippines, Republic of Moldova, Russian Federation,
Rwanda, Samoa, Saudi Arabia, Solomon Islands, Sri Lanka, Sweden, Uganda, Ukraine,
United Kingdom of Great Britain and Northern Ireland, and United States of America. In
addition, written comments on those written statements were submitted by the following
States: Costa Rica, France, India, Malaysia, Nauru, Russian Federation, Solomon Islands,
United Kingdom of Great Britain and Northern Ireland, and United States of America.

8  Legality of the Use by a State of Nuclear Weapons in Armed Conflict, Dissenting Opinion of
Judge Weeramantry, s.438 Thirty-five States have filed written statements before the Court
and 24 have made oral submissions. A multitude of organizations, including several NGOs,
have also sent communications to the Court and submitted materials to it; and nearly two
million signatures have been actually received by the Court from various organizations
and individuals from around 25 countries. In addition, there have been other shipments of
signatures so voluminous that the Court could not physically receive them and they have
been lodged in various other depositories. If these are also taken into account, the total
number of signatures has been estimated by the Court’s archivist at over three million.
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asan sayida birey dostane mitalaa yollamistir. Dostane katilim talebinde
bulunan pek ¢ok kurulus gibi “International Physicians for the Prevention of
Nuclear War” adli kurulusun yaptigi basvuru da reddedilmistir.”® Yazi islerinin
28 Mart 1994 tarihli mektubunda, bu kurulusun DSO ile olan yakin is iliskisi
ve calismalari dikkate alinarak Divan’in, bu basvuruyu dikkatle inceledigi ama
yazili ve s6zll bir katihma gerek olmadigi sonucuna vardigi agiklanmistir.

1995 yilindaki Niikleer Silah Kullanma ya da Tehdidinin Hukukiligi kararinda
ise, Divan Devletler, uluslararasi kuruluslar ve diinyanin her yerinden bireylerin
gonderdigi pek cok belge ve bilginin kitliphanede tarafindan kataloglanip
kayit altina alinmasina karar vermistir.”

Bu iki danisma gorisl kararinda Divanin 6nline gelen ¢ok sayida belge,
usul ekonomisi ve yargilamanin yirutilmesini aksatacak hatta durduracak
boyutlarda oldugu icin Divan, tim dostane miitalaalarin kayit altina alinarak
erisime ac¢llmasina karar vermistir.

Hikimet disi aktorlerin, dostane katilimi ve miutalaalan ile ilgili olarak
Divan, 12 numaral Uygulama Yonetmeligini yayimlamistir.”? Bu Yonetmelik
uyarinca, bir hiikimet disi kurulus, Divan 6niinde gortlmekte olan danisma
gbrist davasina yazili belge ya da agiklama yolladiginda bu belgeler dosya
icerigine dahil edilmeyecektir. Bu belgeler ve aciklamalar, Baris Sarayi’nda
belirlenen bir yerde kayit altina alinacaktir. 66 madde uyarinca yazili ya da sozli
gorislerini yollayan devletler ve hikimetler arasi kuruluslar; hiikiimet disi
kuruluslarin génderdikleri bu belgelerin konumu hakkinda bilgilendirilecektir.

70 Letter from the Registrar to Dr. Barry D. Levy (28 March 1994), atfin alindigi yer Dinah
Shelton, ‘The Participation of Nongovernmental Organizations in International Judicial
Proceedings’, American Journal of International Law 88 (1994) s.624.

1 ‘Letter to the Editor’, International Herald Tribune, 15 November 1995, atif alinan yer Luigi
Crema, ‘Testing Amici Curiae in International Law: Rules and Practice’, Italian Yearbook of
International Law, 22, (2012) s. 122.

72 |CJ, Practice Direction XlI, bknz: http://www.icj-cij.org/en/practice-directions (erisim tarihi:
29 Kasim 2018).

1. Where an international non-governmental organization submits a written
statement and/or document in an advisory opinion case on its own initiative,
such statement and/or document is not to be considered as part of the case file.

2. Such statements and/or documents shall be treated as publications readily
available and may accordingly be referred to by States and intergovernmental
organizations presenting written and oral statements in the case in the same
manner as publications in the public domain.

3.  Written statements and/or documents submitted by international non-
governmental organizations will be placed in a designated location in the Peace
Palace. All States as well as intergovernmental organizations presenting written
or oral statements under Article 66 of the Statute will be informed as to the
location where statements and/or documents submitted by international non-
governmental organizations may be consulted.
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Yonetmelik, hikimet disi kuruluslarin danisma gorisi davalarina kendi
inisiyatifleriyle yollayacaklari dostane miitalaalari dava dosyasi icerigine
dahil etmemekte ama taraflarin faydalanmasi icin kayit altina almaktadir.
Dolayisiyla, hikimet disi kuruluslarin dostane katihmlari ve mitalaalari,
davanin taraflarinca uygun gorildigi olctide kullanilacak ve dosya icerisine
aktarilacaktr.

b) Devlet Benzeri Yapilarin Dostane Katilimi

Filisin ve Kosova ile ilgili verilen danisma gorusi kararlarinda Divan, her ne
kadar taraf olma ehliyetleri olmasa da Statli’'nlin 66. maddesi uyarinca bu iki
tizel kisilige ¢agrida bulunarak, yazili ve sozli gorislerini bildirmelerini talep
etmigtir.

2003 yilindaki gériilen israil'in Isgal Altindaki Filistin Topraklarinda insa
Etmekte Oldugu Duvar Konusunda Danisma Goriisii”® karari davasi sirasinda
Filistin BM nezdinde gozlemci kurulus olarak taniniyordu. 2012 yilina kadar BM
nezdinde devlet olarak taninmayan Filistin, haliyle Divan dnlindeki davalarda
taraf olma ehliyetine sahip degildi. Ancak Duvar karari dogrudan Filistin ile
ilgiliydi ve Filistin’in gorusleri ve savunmalarinin alinmasi davanin saglkl
ylrliimesi icin 6nemliydi. Bu ac¢idan Divan Stati’niin 66. maddesi uyarinca
Filistin’in yazili ve sozIU géruslerini sunabilecegini kabul etti.”* Divan Filistin
haricinde, Arap Ligi ve islam isbirligi Teskilati’'ni da yazili goriislerini sunmasi
icin davet etti.”

2008 yilinda gériillen Kosova’nin Tek Tarafli Bagimsizlik ilani Konusunda
Danisma Goriisti’® kararinda henliz devlet olarak taninmayan Kosova’da
bagimsizlikilanedenler, yazil mitalaalarinigdndermeye ve sézIi agiklamalarini
yapmaya davet edilmistir.

Divan, yargilamanin sozlii safhasininilk giininde verdigi kararda, Kosova’da

73 ICJ, Legal Consequences of the Construction of a Wall in the Occupied Palestinian Territory,
Advisory Opinion, ICJ Reports (2004).

74 Legal Consequences of the Construction of a Wall in the Occupied Palestinian Territory,
Verbatim Record, CR 2004/1, s. 16 “that, in light of General Assembly resolution A/RES/ES-
10/14 and the report of the Secretary-General transmitted to the Court with the request,
and taking into account the fact that the General Assembly has granted Palestine a special
status of observer and that the latter is co-sponsor of the draft resolution requesting
the advisory opinion, Palestine may also submit to the Court a written statement on the
question within the above time-limit. It also invited the United Nations and its Member
States, as well as Palestine, to inform the Court’s Registry, by 13 February 2004 at the latest,
if they intended to take part in the oral proceedings.

75 Legal Consequences of the Construction of a Wall in the Occupied Palestinian Territory, s.
16.

76 ICJ, Accordance with International Law of the Unilateral Declaration of Independence in
Respect of Kosovo, Advisory Opinion, ICJ Reports (2010).
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bagimsizlik ilan edenleri Statii’nlin 66. maddesi uyarinca yazih gorislerini
bildirmeye ve gelecek durusmalara katilmaya davet etmistir.”” Kosova ve
Filistin, hikimet disi 6rgit degildir ama devlet olarak da taninmamaktadir,
bu durumda 66. madde kapsaminda nasil davet edildikleri doktrinde
tartismalara sebep olmustur.”® Hatta yazili savunmasinda Sirbistan, Kosova’nin
davet edilmesinin Statii’nin 34., 35. ve 66(2) maddeleri aykiri oldugunu ileri
sirmustur.”

c) Degerlendirme

Hikimet disi kuruluslar, danisma gorist davalarina her zaman dostane
mitalaa kapsaminda bilgi ve belge sunabilirler. 2005 vyilinda c¢ikarilan
Yonetmelik uyarinca, bu belgeler taraflarin kullanimina agik bir sekilde kayit
altina alinmaktadir, ancak dava dosyasi icerigine dahil edilmemektedir. Eger
ki taraflardan birisi, bu belgeleri yazili ya da sozli aciklamalarinin bir pargasi
olarak sunarsa, dava icerigine girmektedir.

Bununla birlikte Divan, her zaman yapabilecegi cagn ile ilgili hilkmet
disi 6rgitleri dava konusuyla ilgili hukuki analizini veya maddi gercekle ilgili
degerlendirmelerini sunmasini talep edebilir. Boylelikle Divan, dava konusu
ile ilgili goruslerini sunmak Uzere hikimet disi kuruluslarina Stati’'niin 66.
maddesi ya da Bilirkisilik kurumunu diizenleyen 50. maddesi ile ¢agri yapabilir.
Bu haliyle iki madde birbirine yakinlasmaktadir.

Stati’nlin 50. maddesi uyarinca Divan, her zaman segecegi herhangi bir
kisiyi, kurulu, biroyu, komisyonu ya da kurulusu, bir sorusturmayi yaritmekle
ya da bilirkisilik yapmakla gorevlendirebilir. Gabcikovo-Nagymaros Projesi
davasinda, taraflar Divan’in santiye bolgesine kesif yaparak delil toplamasini
Statl’ntin 55. maddesi yerine 66. maddesine dayanarak talep etmislerdir.®

77 Accordance with International Law of the Unilateral Declaration of Independence in Respect
of Kosovo, Verbatim Record, CR 2009/24, s. 28-29 “taking account of the fact that the
unilateral declaration of independence by the Provisional Institutions of Self-Government
of Kosovo of 17 February 2008 is the subject of the question submitted to the Court for an
advisory opinion, the authors of the above declaration are considered likely to be able to
furnish information on the question”. It therefore further decided “to invite them to make
written contributions to the Court within the above time-limits”.

8 Gleider I. Hernandez, ‘Non-State Actors from the Perspective of the International Court of
Justice’, iginde Participants in the International Legal System-Multiple Perspectives on Non-
State Actors in International Law (d’Aspremont, J., ed., 2011), s. 151.

7% ICJ, Accordance with International Law of the Unilateral Declaration of Independence
in Respect of Kosovo, Advisory Opinion, ICJ Reports (2010) Written Statement of the
Government of the Republic of Serbia, 15 April 2009, para. 18; “reserves its right in respect
to any participation of the authors in a way which would be incompatible with the Statute
of the Court”.

80 ICJ, Gabcikovo-Nagymaros Project (Hungary-Slovakia), Order, 5 February (1997), s.5 http://
www.icj-cij.org/files/case-related/92/092-19970205-ORD-01-00-EN.pdf (erisim tarihi: 29
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Divan da bu talebi kabul ederek, bolgeye bir ziyarette bulundu ve incelemeler
yapmistir.

Sonug

Bu calismada, Uluslararasi Adalet Divan’i Statiisii ile Divan dnlinde gorilen
davalara ve danisma gorusi taleplerine katilma yetkisi bulunmayan 3. kisilerin,
basvurduklari dostane katilm kurumu incelenmistir. Uluslararasi Adalet Divani
oninde taraf olma yetki ve ehliyetine sahip olmayan hiikiimet disi kuruluslar
ile bireyler, Divan 6niinde gorilen gerek c¢ekismeli gerek danisma gorisi
davalarina dostane katilim igin pek ¢ok kez bagvuruda bulunmuslardir.

Dostane katiim ve miitalaa sirecini, Statii’nin 38(2) maddesinde yer
verilen, uluslararasi hukukun kaynaklarina dair epistemolojik modeli temel
alarak incelenmistir.

Uluslararasi hukukun asli kaynaklari acisindan degerlendirildiginde,
Hikumet disi kuruluslarin divan 6nine dostane miutalaa yollayabilmesi,
cekismeli davalarda Statii'nlin 34(2) maddesi, danisma gorlisi davalarinda
ise 66. maddesi ile mimkin olmaktadir. Bunun disinda, Divan ictlizigi
ile 12 numarali Uygulama Yonetmeligi, dostane katiimi diizenleyen temel
metinlerdir. Ayrica dostane katiim/mitalaa uygulamasinin bir orf ve
adet oldugu séylenemez. Oyle ki, doktrinde buna iliskin bir tartisma da
bulunmamaktadir. Uluslararasi hukukun  yardimci kaynaklari acisindan
degerlendirildiginde, pek cok divan karari ile doktrin tartismalarinda dostane
katilimin incelendigi gorilebilir.

Dostane katihm, farkh bakis agilarinin dosyaya yansitilmasi ve durusmanin
aleniligi ilkesinin bir parcasi olarak gorilmektedir. Ote yandan Divan
uygulamalariyla, durusmalari disardan gelecek etkilere olabildigince kapali
tutmaya calismaktadir. Cekismeli davalarda, Divan hiiklimet disi kuruluslarin
kendi inisiyatifleriyle yolladigl dostane miitalaalari reddetmekte, ancak ¢agri
lizerine bu kuruluslari dostane katiima davet etmektedir. Danisma gorisi
davalarinda ise hiikiimet disi kuruluslarin kendi inisiyatifleriyle yolladiklari
dostane mdtalaalar, dava dosyasinin icerigine dahil edilmemekte ancak kayit
altina alinarak taraflarin kullanimina sunulmaktadir. Sunulan bu belgelerin ve
mitalaalarin, Divan’in kararlarinda ne kadar etkili oldugu ise ayri bir arastirma
sorusu olup bu galismanin sinirlarini asmaktadir.

Kasim 2018).
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Dostane katilim 3. kisilerin cikarlarinin gozetilmesi, Divan’in 6nitndeki
davayi tiim boyutlariyla gérerek adaletin ve hakkaniyetin tam anlamiyla tesis
edilmesi, farkli gorisleri dinleyerek Divan’in problem ¢6zme kapasitesinin
artirilmasi gibi gerekgelerle olumlu olarak kabul edilmektedir. Bununla birlikte,
dostane katilim usul ekonomisine zarar veren, yargilamayi uzatan, davalari 3.
kisilerin zamansiz ve sonu gelmez midahalesine acik hale getiren, manipulatif
yonlendirmelere yol acabilecek bir uygulama olarak elestirilmektedir. Bu
elestirilerin hakli oldugunu dostane katilim kurumunun Divan yargilamasini
olumsuzetkileyeceginive yargilama usul ve erkaninibozacaginidiisinmekteyiz.

Olumlu ya da olumsuz yonleriyle, Divan, kendi ¢agrisi disinda gonderilecek
dostane miutalaalara kapilarini tamamen kapatmamistir. Orta yol bulan
Divan, dostane mitalaalari dava dosyasina dahil etmemis ancak Divan
kiitiphanesinde kataloglanmasi ve arastirmacilara agilmasini tercih etmistir.

% 3k ok %k %k
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SUC ONLEME STRATEJILERI ve GUVENLIK POLITIKALARINA
PSiKOLOJIK BiR BAKIS

A Psychological Study on Crime Prevention Strategies and Safety Policies

Psk. Alper KUCUKAY!
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OzZET

Guven ve glivenlik duygusu insan
icin temel psikolojik ihtiyaglar arasinda
yer almaktadir. Sug ise givenlik ihtiyacini
olumsuz etkileyen bir kavram olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Su¢ davranisini
tetikleyen, etkileyen faktorler oldugu
gibi caydirict ve oOnleyici faktorler de
bulunmaktadir. Bu baglamda sug kavrami,
psikolojinin ilgi alani olarak insan davranisi
ile sosyal yonleri de kapsayan bir sekilde
ele alinmaya calisilmistir. Asil ulasilmaya
cahisilan hedef ise sugu Onleyici ve azaltici
amagla vyapilabilecek c¢alismalara katki
sunmaktir.

Sugun ¢ok yonli bir temelde ele
alinmasi gerekmektedir. Psikolojik
yaklagimlarin kanun koyucu ve uygulayici
acgisindan yardimci olabilecegi ve hukuksal
perspektif agisindan sugun daha detayh
degerlendirilmesine  katki  saglayacagi
disintlmektedir. Bu agidan makalenin
hukuk literatlriinede katki saglamasi
beklenmektedir. Psikolojik yaklasim
ve degerlendirmelere ek olarak, sug
onlemeye yonelik sosyal ve gevresel bir
takim boyutlardaki yaklasim ve tedbirlere
de deginilecektir. insan davranisindaki
sapmalar, bunlara sebep olabilecek
faktérler ve  sonuglari hakkindaki
bilgilerinde farkindalik artisi olusturmasi
beklenmektedir. Makalenin temel amaci
ise su¢ onleme mekanizmalari konusunda
bilimsel ve pratik yontemleri ortaya
¢ikarmak ve ilgili kurumlara insan psikolojisi
acisindan bir bakis agisi saglamaktir.

Kabul Tarihi: 13.12.2018

ABSTRACT

Safety and feeling of secure are essential
psychological needs for people. However,
crime is a notion that influences safety and
security need negatively. There are some
triggering and affecting crime behavior factors
as well as deterrent and preventive ones. In
this context, as a field of interest of psychology,
crime notion is studied inclusively human
behavior with social aspects. Main goal of this
article is contribute to studies that aiming to
reduce and prevent criminal behavior.

It is known that crime should be studied
on a multifaceted basis. Psychological
approaches are thought to utilize scrutinizing
criminal behaviors in more detail, which help
law makers and legislaters in judgemental
perspectives. Thus, in this respect, this article
might contribute to law literature. In addition
to psychological approaches and evaluations,
crime prevention measures will be mentioned
in social and environmental approaches in
context. Informations about deviation of
human behaviors, conducive factors and
consequences of these behaviors will provide
awareness. In short,this article aims to find out
scientific and practical methods concerning all
crime prevention mechanisms and to form a
reference for associated institutions.

1 Ppsikolog, Orta Dogu Teknik Universitesi (ODTU) Saglik, Kiiltiir ve Spor Daire Baskanligi,
e-posta:alperk@metu.edu.tr, ORCID ID: 0000-0003-0040-8869
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Sug 6nleme Stratejileri ve Glvenlik Politikalarina Psikolojik Bir Bakis
Psk. Alper KUCUKAY

Saglikh birey ve toplumlar, giliven
ortaminda gelisir. Suglarin ortaya ¢ikmasi
ve yayilmasi ise glvenligi tehdit eden bir
durumdur. Budurumda insan dogasi geregi
oncelikle glvenligini saglamaya yonelir.
Su¢ ve glivenlik arasindaki bu karsilikli
etkilesimde, glvenligin agir basmasi
acisindan sug onleyici ve glvenlik saglayici

Healty individuals and societies develop in
a secure atmosphere. The rise and spread of
crimes is a situation that threatens to safety.
Then, the prime concern of people is safety.
In this mutual interaction between crime
and safety, there is a great responsibility
of mechanisms that prevent crime and
provide safety. In this respect, it is believed

tim mekanizmalara blyldk sorumluluk
dismektedir. Bu noktada psikolojik
degerlendirmelerin sug 6nlemeye buyik
katki saglayacagi dustnilmektedir.

that psychological evaluations have great
contributions to crime prevention.

Anahtar Kelimeler: Suc Kavrami,
Sug Onleme, Sug ve Cevre iliskisi, Ceza ve
Psikoloji, Psikolojik Yaklagimlar

Key Words: Crime,Crime Prevention,
Safety and Security, The Relationship with
Social and Environmental Factors, Psychological
Approaches and Evaluations

GiRi$

Su¢ hukuk disinda, psikoloji, antropoloji, sosyoloji, iktisat, siyaset bilimi,
etik gibi cesitli sosyal bilimlerin kapsama alanina girmektedir. Su¢ kavrami
psikoloji ile birlikte ele alinarak yapilacak ¢alismalar sonucunda, daha etkin
uygulama ve bilimsel yaklasimlar sunulabilecegi distunilmektedir. Sucla
miucadele esas olarak hukuka ait bir konu olsa da psikoloji de bu alana katki
saglayabilecektedir. Bu baglamda psikolojinin hukukla kesistigi noktalar ile
genel olarak hukuka fayda saglayabilecek konular ve gesitli psikolojik kuramlar
ile yaklasimlar 1s1ginda bilimsellige ve uygulamaya yonelik katkilar Gzerinde
durulmaya calisilacaktr.

Sug arastirmalari ve calismalari konusunda psikoloji mikro seviyede devreye
girmektedir. Diger bir deyisle psikoloji acisindan birey bazinda degerlendirmeler
yapilmaktadir. Bunun yani sira makalede makro seviyede, yani sosyal ¢cevre
ya da grup bazinda yaklasimlara yonelik ¢ikarimlara da konuyla alakali olarak
deginilecektir. Ayrica mikro seviyede meydana gelen sucun makro seviyedeki
etkisi de irdelenmistir. Bu sekilde sugun psikolojik boyutu ile uygulayici ve
arastirmacilara yonelik de bir farkindalik artisi saglanacakdtr.

Toplumca tasvip edilmeyen tutum ve davranislar sonucunda olusan eylem
ve islemlerin yasal zemindeki ifadesine “suc¢” denilmektedir.2 Calismamizda ise
su¢ kavrami; hukuksal bir kavram olarak degil, istenmeyen, zarar verici veya
yikict sonuglar olusturan birey davranisi olarak ele alinmistir. Bu baglamda sug
kadar suca karsi davranislar da aslinda glinliik hayatimizin bir parcasi olarak

2 Ersan Oz, Ayse Armagan, “Yargi Organlari Kararlarina Gore Vergi Kagakgiligi Suclarini

Onlemede Adli Vergi Cezalarinin Rolii”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi (TAAD), Ocak 2018,
Yil: 9, Sayi: 33, s. 1.
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yer almaktadir. Cogu anne baba ¢ocugunun kurallara, yasalara uymasini ve
olumsuz tutum ile davranislarda bulunmamasini ister. insanlar genel olarak
suctan uzak olmayi arzu ederler. Koruyucu ve oOnleyici tedbirler acisindan
baktigimizda sug¢ 6nleme fonksiyonel ve saglikh bir toplumda zaten dogal
olarak islemekte olan bir slreg olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Clinkii temel bir
psikolojik ihtiyac geregi insanlar yasanabilir bir ¢cevrede bulunmak isterler.
Hukuk diizeni adaletli isler ve bu amaca yonelik calisirsa saghkli ve huzurlu
toplumun devami saglanabilir. Bu sekilde glivenlik ihtiyaci giderildigi takdirde
diger psikolojik ihtiyag¢ ve arzularin saglanmasi da kolaylasacaktr.

Temel giivenlik ihtiyaci psikolojik agidan ¢ok &nemlidir. Oyle ki, Maslow,
insanda psikolojik ihtiyaclar hiyerarsisinde glvenlik ihtiyacini ikinci basamaga
yerlestirmistir. ilk basamakta yemek yemek, su icmek, uyku vb. temel fizyolojik
ihtiyaclar yer almaktadir. Maslow’a gore bu fizyolojik ihtiyaclarin ardindan
insanin glivenli ortamda bulunma ihtiyaci gelmektedir. Glivenlik basamagindan
sonra diger basamaklara yani diger ihtiyaglarin giderilmesine gecilebilecektir.3-*
Suc ise bu glvenlik ihtiyacini sekteye ugratici bir etki gostermektedir. Bu
baglamda sug, temel psikolojik bir ihtiyacin giderilmesine engel olusturabilecek
bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Glven duygusunu sarsici bu kavram
Gzerinde ¢alisilmasi, suc¢ Onleyici ve glvenlik saglayici mekanizmalarin etkin
bir sekilde calistirilmasi, insanin yasadigi fiziksel ve zihinsel diinyada 6zgir ve
glvenle hareket etmesine olanak taniyacaktr.

Bir Ulkedeki adalet sistemine olan inang, o toplumun baris, huzur ve
glivenligi icin son derecede 6nemlidir. Ceza adalet sistemi toplumun olaylara
bakisini gbz ardi edemez. Clinkl hukuk kurallari toplum igin vardir. Uygulandigi
topluma ve degerlerine yabanci kalan bir hukuk sisteminin basarili ve uzun
omurld olmasi beklenemez. Toplum, sahit oldugu ve etkilendigi bir sugun
failini bir sey olmamis gibi kendi icinde gérmek istemez.> Ayrica adaletin
hizi makul siirede verilen yargi kararlarina baghdir. Ge¢ gelen adalet, adalet
degildir deyisi herkesin malumudur. Bu baglamda 6zellikle, adalet sisteminin
gec¢ kalmadan adaleti dagitmasina olanak verecek imkanlara sahip olmasi
gereklidir.° Sug ve adalet denkleminde yonetici ve politikacilara da bliylk gérev
dismektedir. Hukukun ve adaletin egemen oldugu yonetimlerin ylrittikleri
uygulamalar, halka da bu sekilde aynen yansiyacaktir. Nitekim“Zulmin oldugu

3 Yadolla Saeedniaa, “Generating a Scale Measuring Hierarchy of Basic Needs”, Procedia
Social and Behavioral Sciences, 2011, Volume 15, s. 3084—-3094.

4 Frederick Walborn, Abraham Maslow, Religion in Personality Theory, Academic Press is an
imprint of Elsevier, UK, 2014, s. 262.

> Ahmet Taskin, “Tutuklamanin Psiko - Sosyolojik Boyutu”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi
(TAAD), Temmuz 2010, Yil: 1, Sayi: 2, s. 295.

6 Musa Toprak, “Hukukun Ustiinligii: Politikacilar igin Kilavuz”, Tiirkiye Barolar Birligi Yayinlari:
299, Ankara, 2015, s. 31.

TAAD, Yil: 11, Sayi: 38 (Nisan 2019) 345



Sug 6nleme Stratejileri ve Glvenlik Politikalarina Psikolojik Bir Bakis
Psk. Alper KUCUKAY

Ulkede adalet, adaletin bulundugu (lkede ise zulim kendisine yer bulamaz.””
Adalet, insanlarda gliven duygusunu ortaya ¢ikarmalidir.

insanlar arasindaki giiven duygusu ile ilgili olarak diger bir bakis acisina
gore insanlar arasindaki dostluk temelli iliskiler bireylerin birbirlerine gliven
duymasini saglamaktadir. Bu sekilde dostluk ve gliven ise iliskilerin uzun sureli
devam etmesini saglamaktadir.

Nitekim Birlesmis Milletler yayinladigi Uluslararasi Beyanname icerisinde
de givenlige vurgu yapmistir, glivenlik bir hak olarak belirtilmistir:“Herkesin
yasama hakki, 6zglrlGgu ile kisi glivenligi hakki vardir.”®

. SUC KAVRAMI VE SUCA GENEL BAKIS

Sucun taniminda iki bilesen bulunmaktadir: Spesifik davranis (suga yonelik
ya da suga 6zgli davranis) ve sug islemeye niyet etmek ya da kasit. ilk bilesen
davranissal boyutta iken ikinci bilesen kisinin zihinsel durumu ile ilgilidir.

Sucun davranissal ve zihinsel (bilissel) agilardan boyutlarinin bulunmasi,
bireysel bazda psikolojik degerlendirilmesine imkan tanimaktadir. Suglu
dislince ve davranislarinin psikolojik acidan incelenmesi konuyla ilgili olarak
katki saglayabilecektir. Peki, kisiyi suca iten, onu tesvik eden faktorler var
midir? Sug islemek her ne kadar istenmeyen bir durum olsa da insanlar
neden suc islemektedir? Tek bir cevabi olmayan bu sorulari cevaplamak
icin daha once yapilmis olan detayli ve kapsaml arastirmalara, analizlere ve
degerlendirmelere deginilmesi gerekmektedir.

Durumsal eylem teorisine gore, su¢ davranisinin anlasilabilmesi, kisinin
secim — tercih esnasindaki karar verme ve sonrasinda ortaya ¢ikan davranis
sureglerini etkili bir sekilde analiz etmekten ge¢mektedir. Kisinin karar
vermesinde etkili olan ortamsal ve durumsal bazi faktérler de bulunmaktadir.
Bu slire¢ asagidaki sekilde gorsellestirilmistir.:

7 Halil inalcik, Biilent Ari, Selim Saritas, Adalet Kitabi, Yeditepe Yayinevi, istanbul, 2015, s. 10.

8 Richard Kraut, Aristotle the Human Good, Princeton University Press, Princeton, New
Jersey, 1991, s. 176.

9 The Universal Declaration of Human Rights, Article 3, http://www.un.org/en/universal-
declaration-human-rights/index.html.

1 Gennaro F. Vito, Jeffrey R. Maahs, Ronald M. Holmes, Criminology Theory, Research, and
Policy, Jones and Bartlett Publishers, Sadbury, Massachuttes, 2007, s. 4.

11 Anneleen Rummens, Criteria for the Evaluation of Crime Prevention Practices, European
Crime Prevention Network, Research Report, 2016, s. 9.
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Birey Ortam Davranis - eylem
Caydinicihik
l Sug¢ davranisi

Alternatiflerialgilama, /

Ahlak, Benlik-Kontrolii
Tercih slireci

(Suca egilim)

—

Diger

l l Durum (Motivasyon) I

Suga tesvik, tahrik
Sekil 1. Sug davranigini ortaya cikaran nedensel siiregler (Wikstrém’den)

Eylem teorilerine gore sucun ortaya ¢cikmasina sebep olan, hem bireysel
hem de cevresel ya da durumsal etkenler bulunmaktadir. Durumsal
eylem teorisi de bu bakimdan kompleks bir yaklasimdir. Buna gore kisinin
algilamalarinin sonuglari ile yapacagi eylemlere yonelik tercihleri ortamdan
da etkilenmektedir. Ancak kisinin sug islemeye yonelik egilimlerinin mevcut
oldugu iddia edilir. Kisinin egilimleri, ahlaki kurallar ve benlik-kontroli
kabiliyetinin sonuglarina gore olusmaktadir. Ahlak ve kontrol kabiliyeti,
kisinin su¢ davranisi iceren durumlari cazip ya da kiskirtici olarak algilayip
algilamamasi Uzerinde etki gostermektedir.> Durumsal eylem teorisi suglu
davranislarinin nedenleri konusunda kesin agiklamalar getirememis olsa da
kriminoloji agisindan kullanisl bir takim bilgiler sunmaktadir.

Sugu tanimlamak, nedenleri izerinde durmak kadar sugun boyutlariyla
ilgilenmek ve sug istatistiklerini degerlendirmek de 6nem tasimaktadir.
Sosyal bilimciler agisindan sugu 6lcimlemek zor bir istir. Zaman ve mekan
bakimindan sucun boyut ve tirlerinin degisimi de s6z konusudur. Sug
oranlarini degerlendirmek, dogru olglimler yapmak kritik 6neme sahiptir.
Sucun dogasi geregi, resmi kayitlar ile su¢ oranlari tam olarak uyusma
gostermeyebilmektedir; keza yanlis aktarimlar, bildirimler ve 6l¢me hatalari
gorilebilmektedir.

12 Lieven J. R. Pauwels, Robert Svensson, Helmut Hirtenlehner, “Testing Situational Action
Theory: A Narrative Review of Studies Published Between 2006 and 2015”, European
Journal of Criminology, 2018, Volume 15, (1), s. 32-55.

13 Paolo Buonanno, Francesco Drago, Roberto Galbiati, Pietro Vertova, “How Much Should
We Trust Crime Statistics? A Comparison Between EU and US”, European Journal of Law
and Economics, 2017, s. 1.
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Sug tarihi ve saati, yeri, tipi, magduru ve sayisi, sucglu sayisi, yas, cinsiyet
vb. bilgiler sucun ve suglunun tahlili agisindan 6nem tasimaktadir. Sugun
siniflandiriimasi ise farkli bir konudur ancak degerlendirilme asamasinda
faydal bir veri olarak siniflandirma goz éniine alinmalidir.»

Zamana, gelismelere bagliolarak sugve sugisleme araglarida degismektedir.
Mesela teknolojik gelismelerin faydalarinin yani sira olumsuz amaglarla
kullanimi sonucu suga yonelik sonuglar dogurmasi da s6z konusudur. Bunun
sonucu olarak giinimuzde teknolojik/dijital suclar giderek yaygin bir hale
gelmeye baslamistir. Zamanla daha da karmasik bir hale gelen teknolojinin
kotuye kullanimi ve bundan kaynaklanan suglara karsi yeterli ve etkili sug
Onleme stratejilerine ihtiyag bulunmaktadir. Teknolojik suglarin daha iyi
anlasiimasi, analiz edilmesi ve bu sekilde glivenlik politikalarinin ve hukuksal
yaptirimlarin dizenlenmesi fayda saglayacaktir. Teknolojik kabiliyetlerin
bu yonde verimli bir sekilde kullanilmasi da suga zemin olusturan dijital
arag ve alanlarda sugla etkin bir miicadele igin anahtar rol oynamaktadir.”®
Sonug olarak, sosyal davranislarin bilimsel metotlar ile arastirilmasi, sug ve
glvenlik problemlerini dnleme ¢alismalarinin analitik slire¢ ve uygulamalar
ile desteklenmesi gerekmektedir. Bu baglamda teoriler, varsayimlar ve datalar
onemli rol oynamaktadir.z

Il. SUC GESITLERI, BOYUTLARI VE SUGUN ORTAYA CIKMASI

Diger insan davranislarinda oldugu gibi su¢ davranisini da élgimlemek zor
bir husustur. Toplum icerisinde suca yonelik gostergelerin belirlenip ceza ve
adalet sisteminde kayitlarin tutulup degerlendirilmesi 6nem tasimaktadir.
Glnki suga yonelik elde edilen istatistikler bir nevi sosyal saghgin gostergesi
olarak sayilabilmektedir. Yiiksek sug oranlari bir ikaz anlaminda yorumlanirken
distk oranlar toplumsal giivenlik duygusunu gosterebilmektedir. Bu ylizden
cesitli istatistiki veriler 6nem tasimaktadir.

Rasyonel secim teorisinin su¢ davranisini aciklama yaklasimina gore,
suglu olarak nitelendirilecek kisinin, su¢ davranisi sonucu elde ettigi fayda
ile 6deyecegi bedel arasinda bir iliski bulunmaktadir. Kisi bu baglamda suga
yonelik bir karar verme sirecinde icerisindedir; suca hazirdir, nasil, nerede ve
ne zaman olacagina yonelik bir analiz ve se¢im yapar. Bu arada sucga yonelten
ya da suctan alikoyan cesitli faktorler de mevcut olabilmektedir. Mizag, zeka,
bilissel stil, pargalanmis aile, su¢ gegcmisine sahip ebeveynler, egitim, ¢cevre gibi

14 Janet L. Lauritsen, Daniel L. Cork, “Expanding Our Understanding of Crime: The National

Academies Report on the Future of Crime Statistics and Measurement”, Criminology &
Public Policy, 2017, Volume 16, Issue 4, s. 1075-1098.

1> David S. Wall, Crime and Deviance in Cyberspace, Routledge e-book, 2009.

6 Ppatricio Tudela Poblete, Best Practices in Crime Analysis: News & Lessons From Latin
America, Santiago, Chile, 2013, s. 9.
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faktorlerin yani sira daha once suga bulasmis ya da gozlemlemis olma, kolluk
kuvvetleri ile karsilasmis olma, vicdan ve ahlak kurallari, kendini algilama
durumu gibi deneyimler de kisiyi legal ya da illegal davranisa yonelik bir karar
verme sirecinde etkilemektedir.” Kisacasi, bu teoriye gore kisi kendi iradesiyle
sug davranisini segmektedir ancak bunu etkileyen faktoérler de mevcuttur.

Davranissal psikoloji ise konuya daha farkl bir agidan yaklasmaktadir. Bu
yaklasima gore suc davranisi 6dil ve cezaya bagh olarak ortaya cikmaktadir.
Ortamdaki uyaricilara yonelik tepkiler davranislari meydana getirmektedir. Bu
yaklasima gore pekistirilen davranis tekrarlanmaktadir; cezalandirilan davranis
sonmeye ugramaktadir. Davranislar bu yolla 6grenilmektedir. Burada anahtar
noktalardan birisi, pekistirme ya da cezalandirmanin davranisla tutarli ya da
bagdasan bir sekilde yapilmasidir. Suclu davranisi agisindan, ebeveynlerin
cocuklarina yonelik tutarsiz bir sekilde yaptiklari cezalandirmalarin roli
blylktir. Ailelerin ¢ocuklarinda goérdikleri yalan sdyleme, hirsizlik yapma
ve baska anti sosyal davranislardan uzak tutmaya yonelik hatali disiplin
tutumlari, olumsuz etkiler meydana getirmektedir. Tersine bir sekilde
cocuklarini yakindan izleyen, davranislardaki sapmalari iyi gézlemleyip uygun
ve tutarh bir 6dil ile ceza tutumundaki ailelerin cocuklari olumsuz davranislar
sergilemekten alikonmus olmaktadir.® Ozetle anne babanin ¢ocuk yetistirme
sirasinda kullandiklari yontemler ve tarzlar cocuk davranislari Gizerinde oldukga
etkili olmaktadir.

Gozlem yaparak ve model alma yoluyla 6grenme yaklasimi ise diger bir
O0grenme tipi olarak davranislarin sergilenmesine acgiklama getirmektedir.
Cocuk anne ve babayi izleyerek, gozlemleyerek kendi davranis repertuarini
olusturur. Bundan baska cevreden de gorerek davranis 6grenilmektedir.
Cocuklarla yapilan bir arastirmada, iki gruptan birisine siddet iceren gorsel
videolar izletiimekteyken diger gruba benzer ancak siddet icermeyen bir
video izletiliyor. Siddet icerikli goriintileri izleyen cocuklar daha sonra farkli
bir ortamda gozlendiklerinde, izledikleri siddet davranislarini ayni sekilde
kendi davranislarinda da sergilemeye baslyorlar.® Ozellikle de rol model
olan kisilerin davraniglari diger kisiler tarafindan da sergilenme egilimi
olusturmaktadir. Bu durumla alakal olarak ¢arpici bir 6rnek vermek gerekirse;
Amerika’da ¢ok sevilen tnli oyuncu Robin Williams 2014 yilinda intihar etmis
ve yasamina son vermistir. Yapilan bir arastirmaya gore bu inli komedyenin
bu sekilde 6limi sonrasinda intihar oranlarinda belirgin bir artis gézlendigi
ifade edilmektedir. Bu duruma sebep olarak da medya ve basin organlarinin
Unli oyuncunun durumunu dramatik bir sekilde genis kitlelere yayillmasini
saglamasiyla Amerikan niifusundaki ylksek risk tasiyan kitlelerin ayni sekilde

7" Gennaro ve ark., s. 67.
8 Gennaro ve ark., s. 119-120.
¥ Gennaro ve ark., s. 121.
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intihar girisimlerine olan egilimlerini artirmasi oldugu belirtilmistir. Ozellikle
olay akabindeki birkac yil icerisinde 30-44 yas arasi grupta intihar oranlarinin
% 10’dan fazla artis gosterdigi gortlmustir. Ayrica medya endistrisinin de
kitlelerin taklit davranislar ortaya ¢ikarmasinda olumlu ve olumsuz yonde
blyuk etkileri bulundugu gorilmektedir.2 Bu arastirmalarin sonuglarindan,
toplumlarda sevilen ve ragbet edilen kisilerin olumlu rol modelleri olarak
izlenilmesi ve 6rnek olmasinin ne kadar énemli oldugu anlasiimaktadir. Bu
baglamda toplumlarca sevilen, 6rnek alinan kisilerin medyadan izlenilen
olumsuz davranislarinin da kitleler tizerinde etkili oldugu gozlenebilmektedir.
Bu durumunun tersi olarak yani ileri gelen, toplumca takip edilen insanlarin
topluma ornek ve dogru davranislarla zihinlerde yer almasi da olumlu psikolojik
bir etken olarak sayilabilir. Bu sebeple basin ve medya yayin kuruluslarina ayri
ayri 6nemli roller dismektedir.

Sosyal 6grenme teorisine gore, davranislar dogrudan olarak ogrenildigi
gibi, dolayl sekilde oOgrenilerek de ortaya c¢ikabilir. Mesela, saldirganlik
dogrudan gozlem yoluyla (6r: aileden maruz kalma, ¢evreden gozlemleme)
ya da temsili olarak (6r: televizyon) 6grenilebilmektedir. Saldirganlik, model
alma, odullendirilme / kazanim elde etme ve yonlendirilme gibi faktorler
sayesinde tetiklenmektedir. Bu davranisin pekistirilmesi (maddi kazang / para
saglama, akran onayi, stati saglama vb.) yoluyla da tekrarlanmasi miimkin
olmaktadir. Bilhassa grup olarak ya da cete olusturarak islenen suglar ve
saldirganlik davranislari agisindan bu yaklasimin getirdigi aciklama bigiminin
onemli oldugu vurgulanmaktadir.®

Diger bir psikolojik yaklasima gore benlik kontroli disik olan kisilerin
davranislarinda sapma egilimlerinin  mimkin olabilecegidir. Cocukluk
donemlerinde ebeveynlerin bakim stratejileri, cocuklarinin yanlis davraniglarini
tespit edip buna olan miidahaleleri ve cezalandirmalari benlik kontroliinin
olusmasini saglamaktadir. Erken ¢ocukluk déneminde olusmaya baslayan bu
kontrol 8 yas civarinda kristalize hale gelip (yerlesip) sonrasinda bu sekilde
devam etmektedir. Benlik kontrolinin bu kristallesme sirecinde olusan
sorunlar, kisideki kontrol duygusunun zayif kalmasina sebep olabilmektedir.
Arastirmalar gostermistir ki kisideki distk benlik kontroll ile sug ve benzeri
davranislar arasinda gucli bir etki bulunmaktadir.2 Asagida yer olan tabloda
sug davranisiile kisideki diisiik benlik kontrolii arasindaki baglanti gosterilmeye
calisilmistir.

20 DavidS. Fink, Julian Santaella-Tenorio, Katherine M. Keyes, “Increase in Suicides the Months
After the Death of Robin Williams in the US”, PLOS ONE, 2018, 13 (2), s. 1-12.

2 JaneL.Wood, Emma Alleyne, “Street Gangs, Group Processes and Theoretical Explanations”,
Crime and Crime Reduction The Importance of Group Processes, Edited by Jane L. Wood
and Theresa A. Gannon, Routledge Psychology Press, London, 2013, Chapter 2, s. 42.

2 Gennaro ve ark., s. 188-190.
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Sugun Dogasi - Sug Davranisi Diisiik Benlik kontroliiniin Dogasi - Suglu
Riskli ve heyecan verici Risk alan

Kolay ve basit Fiziksel (dusuk zihinsel / s6zel yetenek)
Arzularin hemen tatmin etme impulsif (dirtiisel)

Uzun vadeli fayda az ya da kit Ongdriisiiz

Magdura aci ya da rahatsizlik verme | Duygusuz

Tablo 1. Sug ve suglu davranisi ile alakali olarak diisiik benlik kontrolii iligkisine ait 6zellikler
(Gennaro’dan uyarlanmigtir)

Suca sebep teskil eden bazi kisilik faktorleri de agiklanmaya cahsiimistir.
Disa donlik bazi kisilerin cevresel uyaricilara karsi daha acgik, davranislarinin
olumsuz sonuglarindan daha az etkilenmeye meyilli olduklari diistinilmusgtdar.
Tutuklulara uygulanan kisilik testlerindeki psikotizm#, noérotizm> ve
disadonidklik puanlari nispeten yiksek g¢ikmaktadir. Durtisellik ise bazi tip
suclaricin kismen etkili olabilecek bir 6zellik olarak belirtilmistir. Kisilik 6zellikleri
bakimindan erken donem risk faktorleri ise sunlar olarak gorilmustir: Erken
donem anti sosyal davraniglar (fiziksel saldirganhk, aci verme, hayvanlara
karsi gaddarlk vb.), yetersiz bilissel gelisim, dusik zeka, hiperaktivite. Tum
bu bilgilere ragmen Kkisilik ile sug¢ arasindaki baglanti yeterince belirgin
degildir. Yukarida bahsedildigi Gzere, bazi kisilik ozellikleri ile zarar verici,
yikici davranislar arasinda iliskiler bulunsa dahi hangi kisilik 6zelligi hangi
suclarla birebir ortliserek neden olmaktadir, bunu net bir sekilde séylemek
glctur.Buna karsin vicdanli olma ve uyumlu olma Kkisilik 6zelliklerinin de
sug isleme ile negatif yonde korelasyonu oldugu belirlenmistir.2Anti sosyal
davranislarin ise her ne kadar gevresel faktorlerden etkilendigi ifade edilse de
genetik olarak aktarilma oraninin yaklasik % 50 oldugu saptanmistir.?”

3 Ppsikotisizm (psikotiklik): Psikozla ilgili kisilik 6zelligi. Semptomlari psikoza 6zgi olan veya
psikoza benzeyen rahatsizliklarda niteleyici bir sifat olarak kullanilir. Kiginin gergekle olan
bagi 6l¢lttiir. Gergekle olan bag biyik 6lglide kopmussa, kisi kendi algilarini ve disiincelerini
yanhs degerlendirir ve tersine kanitlara ragmen dis gergeklik konusunda yanls sonuglara
varir. Kaynak: Selguk Budak, Psikoloji S6zIGg, Bilim ve Sanat Yayinlari, Ankara, 2005, s. 620.

2% Norotizm (nevrotiklik): Temelsiz kaygi, gerilim ve duygusal dengesizlikle tanimlanan bir
kisilik ozelligi. Kaynak: Selguk Budak, Psikoloji Sozliigu, Bilim ve Sanat Yayinlari, Ankara,
2005, s. 530.

% Francis Pakes, Suzanne Pakes, Criminal Psychology, Willan Publishing, Portland, Oregon,
2009, s. 39-43.

% David P. Farrington, Darrick Jolliffe, “Personality and Crime”, International Encyclopedia of
the Social & Behavioral Sciences (Second Edition), Elsevier Ltd., UK, 2015, s. 774-779.

27 Kevin M. Beaver, EricJ. Connolly, Joseph L. Nedelec, and Joseph A. Schwartz, “On the Genetic
and Genomic Basis of Aggression, Violence, and Antisocial Behavior”, Oxford Handbook of
Evolution, Biology, and Society, Oxford Handbooks Online, 2018, s. 1-20.
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Ceza adaleti sisteminde her ne kadar akil hastaliklari ile suclular
arasindaki iliskinin ylksek seviyede baglantili oldugu dislinilse de psikiyatrik
semptomlarla suclu davranislari arasinda zayif bir iliski bulunmaktadir. Bazi
psikiyatrik bulgular gostermektedir ki sug ile psikoz® % 4, depresyon % 3,
bipolar bozukluk® ise % 10 diizeyinde alakali oldugu tespit edilmistir. Sugla
daha cok alakali durumlarin anti sosyal kisilik 6zelliklerinin olabilecegi de
ifade edilmistir.® Sizofreni ile sug isleme egilimi arasindaki iliski Uzerine
bircok calisma yapilmistir. Sizofreni hastalarinda siddet davranisini artiran en
onemli etkenlerden birisi komut veren seslerdir. Hastalar kendilerini tehdit
altinda hissediyorlarsa veya kendi i¢ kontrollerinin azaldigini distinlyorlarsa
(dtstnce sokulmasi ya da duslincelerinin kontrol edilmesi sanrisi gibi) siddet
daha belirgin hale gelmektedir. Ancak, sanrilar ve varsanilar glinlerce, aylarca
devam etmesine ragmen cogunlukla siddet davranisi gostermemektedirler.:
Bununla birlikte, sizofreni tanisi almis tim bireylerin siddete egilimli
olmadiklari, ancak bazi 6zellikler tasiyan bir grubun 6liimle sonugclanabilecek
kadar ciddi saldirganlik potansiyeli tasidiklari bilinmelidir. Bu tespitlerin
gereksiz yere ve abartili olarak giindeme getirilmesi hastalarin timdinin
damgalanmasina neden olabilir.> Bu yaklasimlardan da anlasiimaktadir ki
sug davranisinin sebeplerini psikiyatrik rahatsizliklardan ziyade farkli konular
arasinda aramak daha anlamli olacaktr.

Genetik faktorlerin su¢ davranislari Gzerindeki etkisi (zerine yapilan
calismalarda ise bazi genotipik® 6zelliklerin 6zellikle de siddet iceren suglarla

8 Psikoz: Zihinsel fonksiyonlarda ciddi bozulmalarla birlikte giden gercekligi degerlendirmede
bozukluk. Halliisinasyon ve deliizyonlar gergeklik algisini ciddi sekilde bozmustur. Organize
olmayan distince ve kisiler arasi iliskiler mevcuttur. Kaynak: Michael T. Sorter, Daniel A.
Vogel, “Psychotic Disorders”, Adolescent Medicine, E Book, 1st Edition, Elsevier Inc., 2008,
s.291-296.

2 Bipolar bozukluk: Manik — depresif hastalik olarak da bilinir. Kisinin duygudurumu, enerjik
hali ve davraniglarinda gozlenen dongusel (inisli — ¢ikisl) bozukluk. Mani déonemi ve
depresif donem birbirini izler. Kaynak: Scott C. Fears, Victor I. Reus, “Bipolar Disorder”,
Rosenberg’s Molecular and Genetic Basis of Neurological and Psychiatric Disease (Fifth
Edition), Academic Press is an imprint of Elsevier, UK, 2015, s. 1275-1291.

30 Jillian K. Peterson, Jennifer Skeem, Patrick Kennealy, Beth Bray, Andrea Zvonkovic, “How
Often and How Consistently do Symptoms Directly Precede Criminal Behavior Among
Offenders With Mental lliness?”, Law and Human Behavior, 2014, American Psychological
Association, Volume 38, No. 5, s. 439-449.

3 Emre Cirakoglu, “Sizofreni Hastalarinda Diirtiisellik ve Sug islemeye Etkisi”, 52. Ulusal
Psikiyatri Kongresi Sunum Ozetleri, Antalya, 2016, s. 63.

32 Duygu Kubra Gogmen Yigit, Levent Tekin, Elvan Cifci, Engin Emrem Bestepe, “Hezeyanlari
Dogrultusunda Evcil Hayvan Kesen ve Yiyen Bir Sizofreni Olgusu”, Tirk Psikiyatri Dergisi,
Volume 28, Supplement 2, 53. Ulusal Psikiyatri Kongresi, Bildiri Ozetleri, 2017, PB-044, s.
68.

3 Genotip: Bir organizmanin genetik durumu, genlerinin toplami. Kaynak: Richard C Lewontin,
“Genotype and Phenotype”, International Encyclopedia of the Social & Behavioral Sciences
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baglantisi Uzerine odaklaniimistir. Finlandiya hapishanelerindeki 1000’den
fazla mahkOm izlenmis ve sug egilimleri ile genetik baglari tespit edilmeye
cahisilmistir. Daha 6nce en az iki kez ciddi siddet igerikli sug islemis kisilerin bir
kisminda bazi genetik faktorlerin etkili olabilecegi tespit edilmistir. Bu arada,
bu suclularin ¢ogunlugunun suc islerken alkol ya da amfetamin etkisinde
olduklari da bildirilmistir. Bu maddeler, beyindeki dopamin3* seviyesinde
oynamalara yol agmaktadir; kisinin sahip oldugu genotipin de etkisiyle birlikte
serotonin metabolizmasinin degisimine ve akabinde diirtlsel saldirganligin
artisina neden olmaktadir.*Bununla birlikte kriminal davranis kompleks bir
olgudur; hem genetik hem de c¢evresel faktorlerin sekillendirmesiyle ortaya
¢ikmaktadir.’s Finlandiya ornekleminde yapilan arastirmalara gore, kriminal
siddet iceren davranislari ortaya gikaran alkolizm, madde kullanimi, ¢ocukluk
dénemi problemleri gibi faktorler ile birlikte, kriminal davranislarin ihtiyatl
bir oran olarak % 5-10 araliginda genetik zemine atfedilebilecegi tahmin
edilmektedir.”

Bazi bilissel ¢carpitmalarin, su¢ davranisini meydana getiren yanlis fikirlere
kaynak olusturdugu disiiniilmektedir. Ornegin: Diismanca yiikleme hatasi;
muglak ya da slipheli olay veya durumlari yorumlarken karsidaki kisiyi dlisman
olarak gérme yanhligidir. Bu duruma bir nevi, baskalarina zarar verirken kendi
davranislarini hakl ¢ikarma, karsisindakini diismanca atfetme yanhligi da
denebilir. Diger insanlari asiri derecede suglamak da baska bir bilissel carpitma
ornegidir. Diger bir bilissel carpitma ise kendi davranislarinin sonuglarini
kiigimseme / kiigtiltme durumudur. Bu sekilde, yapilan sug davranisinin “gok
da kot olmadigl” dustinllirken diger yandan sugluluk ve pismanlik hissiyati da
azalmaktadir. Bahsedilen bu tarz bilissel carpitmalarin ve yikleme hatalarinin,
suclu davranisinin ortaya cikmasindaki esik seviyeyi azaltici bir etki gosterdigi

(Second Edition), Elsevier Ltd., UK, 2015, s. 42—45.

34 Dopamin: Beyinde merkezisinir sisteminde, néronlar arasiiletisimde rol alan biyolojik kokenli
madde. Dopamin, bilissel, duygusal hatta endokrin fonksiyonlarinda etkili olan, sizofreni ve
madde bagimlihg gibi gesitli psikopatolojilerde de roll olan bir nérotransmitterdir. Kaynak:
Paul A. Garris, R. Mark Wightman , “Regional Differences in Dopamine Release, Uptake,
and Diffusion Measured by Fast-Scan Cyclic Voltammetry”, Neuromethods: Voltammetric
Methods in Brain Systems, Editorler: Alan A. Boulton, Glen B. Baker, Ralph N. Adams,
Humana Press, Totowa, New Jersey, 1995, s. 179.

35 J. Tilhonen, M-R. Rautiainen, H. M. Ollila, E. Repo-Tiihonen, M. Virkkunen, A. Palotie, O.
Pietildinen, K. Kristiansson, M. Joukamaa, H. Lauerma, J. Saarela, S. Tyni, H. Vartiainen,
J. Paananen, D. Goldman, T. Paunio, “Genetic Background of Extreme Violent Behavior”,
Molecular Psychiatry, 2015, 20, s. 786—792.

3 C.Robert Cloninger, Karl O. Christiansen, Theodore Reich, Irving I. Gottesman, “Implications
of Sex Differences in the Prevalences of Antisocial Personality, Alcoholism, and Criminality
for Familial Transmission”, Archives of General Psychiatry, 1978, Volume 35, No 8, s. 941-
951.

37 Tiihonen ve ark., s. 791-792.
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dislnilmektedir.?

Peki, su¢ nasil engellenebilir, 6nlenebilir? Bunun net olarak bir cevabini
vermek kolay degildir. Bu konuda farkh tlkelerden gesitli aragtirmalari ve elde
edilen istatistiksel verileri incelemek, fikir sahibi olup stratejiler gelistirmek
acisindan faydali olacaktir.

Bazi spesifik bilgiler su¢ hakkinda bazi bulgulara ulasmaya imkan
tanimaktadir. Cinsiyet, yas, gelir seviyesi, medeni durum, bolge, yasanilan
cevre, suclu-magdur iliskisi, suc aleti hakkinda veriler, bu spesifik bilgiler
arasinda yer alabilir.?* ABD’de 2010 yilinin verilerine gore ise hirsizlik sucu
2001’e gore % 2 artis gostermis, hirsizhk magdurlarinin toplamda zarari 4,6
milyar dolari buldugu ifade edilmistir. istatistikler 2010 yilinda Amerika’ da
yaklasik 15 milyon ciddi sucun islendigini de gostermektedir. Bununla birlikte
resmi kanallara bildirilmeyen ve zararlarinin net olarak tespit edilemedigi
suglarin oldugu da belirtilmistir.* ABD’de 2017 yihinin ilk alti ayi icin elde edilen
verilere gore, 2016 yilina oranla,cinayet, tecaviiz, soygun gibi siddet suglarinda
% 0,8, miulkiyetle ilgili ya da mala karsi islenen suglarda ise % 2,9 oraninda
bir dlisiis mevcuttur.® Bu istatistikler haricinde daha bir¢ok verilere ulasmak
mimkindir. Genel anlamda bu sayisal veriler farkh suglari farkh yillara gére
degerlendirme sansi da sunabilmektedir.

Hollanda kaynakl su¢ arastirmalarina gore ise en ¢ok karsilasilan suglar
arasinda vandallik, magaza hirsizligi, ev soygunu, araba ile alakali hirsizliklar,
gasp, sokakta siddet ve aile ici siddet bulunmaktadir. Buna ragmen Hollanda
diger Ulkelerle kiyaslandigindaise diislik sug oranlariile géze carpmaktadir.Yillar
icerisinde suca yonelik kayitlarda bir diuslis gozlenirken, sucun sonuclarinda
meydana cikan zararin boyutu, hacimsel olarak artma egilimi gdstermektedir.
Hollanda Adalet Bakanhgi, su¢ onleme ile ilgili calismalar yiritmek lizere
Sug¢ Onleme Biirosu’nu kurmustur. Sug islemeye kismen sosyal problemlerin,
issizlik ve uyusturucu bagimhliginin neden oldugu ifade edilmektedir. Ayrica
sug¢ hareketlerini azaltan (¢ blyuk faktorden bahsedilmektedir:+

38 pakes ve Pakes, s. 50-52.

3% Gennaro ve ark., s. 39.

4 Timothy D. Crowe, Crime Prevention Through Environmental Design, Third Edition, Elsevier

Inc., USA, 2013, s. 107-109.

Preliminary Semiannual Uniform Crime Report, January — June, 2017, Federal Bureau of

Investigation (FBI), Criminal Justice Information Services Division, https://ucr.fbi.gov/crime-

in-the-u.s/2017/preliminary-report.

42 Jan J. M. Van Dijk, Jaap De Waard, “Forty Years of Crime Prevention in the Dutch Polder”,
Crime Prevention Policies in Comparative Perspective, Edited by Adam Crawford, Willan
Publishing, UK, 2009, Chapter 6, s. 130-133.
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1- Eroin bagimhlarinin sayisindaki azalmanin getirdigi uyusturucu madde
suclarinda diisme,

2- 1993’ten itibaren genel olarak toplumda ve is yasaminda sug 6nleyici
davranislarin artmasi,

3- Ceza adaleti sisteminin suglu ve kabahatli davranisina daha ciddi ve
kati tutumlarla yanit vermesi.

Hollanda’da suc¢ ile alakali olarak bazi bilgiler ise su sekilde
siralanmistir:s

e 18 yas alti kisiler en ¢cok magduriyete ugrayan gruptur
e 18 yas alti kisiler sug¢ bildirimi en az olan gruptur

e Varoslarda (kenar mahallelerde) yasayan genclerin okul terk oranlari
kent merkezine oranla daha yuksektir

e Alkol ve madde kullanimi genclerde giderek artmaktadir
e Erkek cocuklarda (18 yas alt1) en az 1 kez tutuklanma orani % 35tir.

ispanya’da son yillarda arastirmacilar sug ile ilgili olarak bazi sosyal ve
ekonomik bozulmalarin meydana getirdigi etkileri arastirmaya baslamistir.
Ozellikle ekonomik ¢okiintii ve borglanmalarin egitim, adalet, polis hizmetleri
gibi diger alanlarda da sorunlara yol actigl, insanlarda yasa disi arayis
davranislarinin artis gosterdigini, istikrarsizliklarin devam etmesi ile birlikte
cezaevi ve ceza sistemine ait slireclerin bu durumlardan beslendigini ifade
etmislerdir.# Ozetle direkt bir sebep olarak goriilmese de ekonomik bozulma
ve yozlasma ile birlikte insanlarin bu tarz buhranlardan kurtulma cabasi
sirasinda rastlanilan sucg isleme egilimleri arasinda dogru orantili bir iliskinin
mevcudiyetinden bahsedilmektedir. Aslinda bu durum, insanlarin ekonomik
kosullara olan baglihgl arttikga, yoksunluk evrelerindeki davranislarinin
olumsuza dogru kaymasi olarak da izah edilebilir. Zorluklara dayanma ve
bas etme glicline sahip olan insanlarin, bu tarz sorunlar karsisinda nasil
davrandiklari ve sug isleme egilimine olan etkisi arastirilmalidir.

ingiltere’de 2007/2008 déneminde poliste kayitli 4,95 milyon su¢ dosyasi
bulunmaktadir. ingiliz su¢ arastirmalarina gére suglarin yalnizca % 42’si
polise bildirilmektedir. Su¢ orani 18-20 yas araligindaki erkeklerde ise zirve
yapmaktadir. Kadin suglu orani erkeklerin 5’te biri kadardir.*

3  Crowe,s. 113.

Daniel Briggs, Jorge Ramiro Pérez Suarez, Raquel Rebeca Cordero Verdugo, “From Crime
Science to the Crime of Science”, Safer Communities, 2018, Volume 17, Issue: 1, s. 22-32.
Lindsay D. G. Thomson, Louise Robinson, “The Relationship Between Crime and Psychiatry”,
Companion to Psychiatric Studies (Eighth Edition), Elsevier Ltd., UK, 2010, s. 731.
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Avustralya istatistik Biirosu kaynakli verilere gére, 2008 itibari ile 2016
yilina kadar olan dénemde genel olarak suclu sayisinda azda olsa bir artis
gozlenmektedir. Ancak bu artis nifus artis oranindan daha dislik seviyede
kalmaktadir. 2015 — 2016 doneminde en yaygin goérilen su¢ yasadis
uyusturucu sucudur ve tim suclarin % 20’sini olusturmaktadir. Bu sugun en
yaygin goruldugl yas grubu 20-24 yaslaridir. Kasten yaralama, hirsizlik ve
kamu dizenine yonelik suglar da sik gortlen suclar arasinda yer almaktadir.*

Sug ile ilgili istatistiki arastirma ve veriler, sug c¢esitleri ve boyutlarinin ne
diizeyde olduguna dair bilgilenmeyi saglamaktadir. Sucun boyutlari bir nevi
sugun etki kuvveti hakkinda da bilgi sahibi olmamizi saglar. Sugun meydana
getirdigi olumsuz boyutlari bertaraf etmek, sugun ortaya ¢ikmasini azaltmak
ve engelleyebilmek adina ise “su¢ 6nleme” kavraminin tizerinde durulmasinda
fayda oldugu duslinilmektedir. Bu kavramin ortaya konmasi ile sug onleyici
mekanizma ve politikalarin nasilislemesi gerektigine dair bir bilin¢ de olusmaya
baslayacaktir.

I1l. SUG ONLEME KAVRAMI

Su¢ onleme kavrami genel olarak kamunun ya da halkin glivenliginin
saglanmasi ve sucun azaltilmasini kapsamaktadir. Bununla birlikte isin 6zQ,
sugun onlenmesi ile glivenligin artirilmasidir.

Asirlardir insanlar glivenligi olusturacak tedbirleri disinmus, kanunlar
gelistirmis ve sugla micadele etmeye g¢aba sarf etmislerdir. Glinlimuizden
yaklasik 3800 yil 6nce Babil’'de Hamurabi Kanunlari devreye girmis, hirsizlk,
cocuk kagirma, soygunculuk, alkol satisi, tarim sorunlari, kadin ve ¢cocuk haklari,
tibbi sorunlar, is meseleleri ve ticarette yasanan sikintilar gibi sug ile iliskili
bircok konuda dizenlemeler yapilmistir.” Gerek Mezopotamya’'da gerekse
Hitit medeniyetinde de insanin suga yatkinligindan bahsedilmistir. Hititlerde
su¢ olarak kabul edilen olgularin, fail icin edimsel sonuglar dogurdugunu,
bu gerceklik karsisinda asil amacin, zarar gorenin magduriyetini gidererek
suglanan kisilerinde tekrar toplumsal yasam igerisinde yer alabilmesini
saglamak oldugu belirtilmistir.*

GUnUmuzde kullanilan sug 6nleme kavraminin ise ABD’de 1960’lardaki sug

oranlarinin dramatik bir sekilde yikselmesi ile birlikte ceza adaleti sistemine
olan glivenin yitirilmesi ile yakindan baglantili olarak ortaya ciktigi ifade

4 Australian Bureau of Statistics, Recorded Crime - Offenders, 2015 - 16, http://www.

abs.gov.au/ausstats/abs@.nsf/Lookup/by%20Subject/4519.0~2015-16~Main%20

Features~Key%20Findings~1

Mervyn E. J. Richardson, Hammurabi’s Laws: Text, Translation and Glossary, Published by T

& T Clark International, London, 2004, s. 25-27.

% Erdal Dogan, Hitit Hukuku: Belleklerdeki Kayip, Glincel Yayincilik: 320, istanbul, 2008, s. 98-
99.
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edilmektedir. Geleneksel su¢ kontrol mekanizmalarinin islevsiz kalmasi ve
toplum glvenliginin saglanmasindaki yetersizlikler, su¢ korkusunun artmasi
gibi faktorler adalete olan gilveni sarsmistir. Bu durum sadece ABD’ye
6zgli olmayip benzer sekilde Kanada, ingiltere ve diger bati tlkelerinde de
gbzlenmistir. Sonrasinda 1970, 1980°li yillarda sugla micadele stratejileri
ortaya konmaya baslamis ve yakin zamanda sug 6nleme ve stratejileri, sugu
azaltici ve engelleyici calismalar kritik bir 6nem kazanmaya baslamistir.®

Sug 6nleme, sugun olusma riski ile bireyler ve toplum (izerindeki potansiyel
zararlarini azaltmaya yonelik strateji ve 6nlemlerden meydana gelmektedir.
Ayrica insanlarin mutlu yasamalarina imkan tanimakta, saglk, sosyal ve
ekonomik bakimdan pro-sosyal tutumlar gelistirmesini saglamakta, ¢ocuk
ve genclere yonelik riskler Gzerinde ozellikle durup ve magdura yonelik
de koruyucu faktoérleri kapsamaktadir.® Sug¢ Onleme, sug riskini tahmin,
tanimlama, degerlendirme, azaltma veya ortadan kaldirma hareketidir ve
sugu azaltici, Onleyici tedbirler alan ve kamu farkindaligi saglayan aktif bir
yaklagsimdir. Sug¢ tesebbiisiinden 6nce ortaya konulan mesru bir savunma
felsefesini yansitmaktadir.=

Suclunun motivasyonunu anlayip kanitlamak igin, kurban segimi,
sugun dinamikleri ve suclunun sug¢ Oncesi ile su¢ sonrasi davranislari
degerlendirilmelidir. Suglu profili, hukuk uygulamasinin ¢esitli alanlarinda
basariyla kullaniimaktadir ve sorusturmanin sinirh oldugu durumlarda
degerlidir. Profillendirme suglunun spesifik kimligini saglamaz. Daha ¢ok sug
islemesi en muhtemel kisi tipini belli davranis ve kisilik 6zelliklerine odaklanarak
gosterir. Ayrica suclu profili calismalarinin gelismesi, siddet suglarini 6nleyip
azaltmada, buyuk katki saglayacaktir.s

Engel’e gore siddetin artis gostermesinde, gruplarin ya da cetelerin de rolii
vardir. Basit anlamda ¢6zim ise suglulara uygulanacak kanuni yaptirimlarin ve
mueyyidelerin artiriilmasindan ge¢cmektedir. Ancak su¢ dnleme stratejilerine
daha bilimsel, sistematik ve daha teknik acidan odaklaniimasi gerekmektedir.>
Braga ve calisma arkadaslari, su¢ Onleme stratejilerine odaklanmis ve bu
temelde (g spesifik probleme yonelik stratejiden bahsetmistir:>

4% Brandon C. Welsh, David P. Farrington, Crime Prevention and Public Policy, Oxford
Handbooks Online, 2012, s. 3-5.

50 “Action to Promote Effective Crime Prevention”, Guidelines for the Prevention of Crime
ECOSOC Resolution 2002/13, Annex, s. 3.

5L New York State Police: Crime Prevention, https://troopers.ny.gov/Crime_Prevention/.

52 Gurol Canturk, Nergis Canturk, “Suglu Profili”, Adli Tip Dergisi, 2004; 18, 2, s. 27-37.

%3 Robin S. Engel, “Focused Deterrence Strategies Save Lives, Introduction and Discussion of
an Updated Systematic Review and Meta-Analysis”, Criminology & Public Policy, Volume 17,
Issue 1, s. 199.

% Anthony A. Braga, David Weisburd, Brandon Turchan, “Focused Deterrence Strategies
and Crime Control: An Updated Systematic Review and Meta-analysis of the Empirical
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1- Grup ya da cetelere yonelik su¢ 6nleme,
2- Uyusturucu madde satislarina midahale,
3- Sug riski yuksek kisilerin tekrar suca yonelmemesi.

Sug¢ 6nleme konusunda yetkinlik ya da yeterlilik, sugun meydana gelme
olasiligini azaltma kapsamindaki miidahaleleri ifade etmektedir. Sorumluluk
ise su¢ Uzerinde kontrol saglayan, resmi ya da resmi olmayan organlara ait
beklentileri isaret etmektedir. Genel olarak ceza adaleti sistemi sucun kontrol
mekanizmasi olarak gorilmektedir. Ancak yerel yonetimler, isverenler,
calisanlar, aileler gibi diger baska mekanizmalarin da lzerine disen farkh
gorev ve sorumluluk noktalari oldugu da distnilmektedir. Tim yaklasimlarin
ve sorumluluk alanlarinin sug dnleme siirecine dahil edilip isbirligi icerisinde
katki sunmasi hedeflenmelidir.>

Sucgun bireysel ya da kisi bazinda 6énlenmesi ya da azaltilmasina yonelik
yapilmis baska arastirmalar da mevcuttur. Bunlardan bir kismi mekéansal
temelde o6nlemler lzerine odaklanmistir. Bu odaklanma neticesinde varilan
uygulamaya yonelik boyutlar, suclu davranisi acisindan risk faktorlerini
azaltmasi bakimindan etkili ve basarili olarak goriilmektedir. Bu tarz
yaklagimlarin temeli sosyal kontrol teorisine dayanmaktadir. Sosyal kontrol
teorisine gore, bir toplulugun Uyeleri arasindaki glicli baglar sug ve kargasayi
azaltmaktadir. Topluluk biinyesinde gli¢li baglara sahip insanlarin bulundugu,
sosyal deger, norm ve davranislara daha ¢ok uyulan topluluklar, yasa disi
olmayan davranislarin sergilenmesine yol agmaktadir.’ Burada sosyal uyumun
glcline ve degerlere sahip cikmanin olumlu etkisine dikkat ¢cekilmektedir.

Sucla miicadelede finansal boyutlar da mevcuttur. Amerika’da 2001 mali
yili igerisinde, ceza yargilama sistemi ile baglantili olarak toplam 167 milyar
dolarlik bir mali tutardan bahsedilmektedir. 2000 yili itibariyle mahkim
sayisi ise 1 milyon 380 bin kisiden fazladir. Bu rakamlarin yillar icerisinde
artma egiliminden de bahsedilmektedir. Genel nilfus ile hapse girme
oranlari agisindan bakildiginda ise Birlesik Devletler nifusunun yaklasik %
7’sinin yasamlari boyunca hapse girme durumu oldugu tespit edilmistir. Bu
istatistiki bilgiler gcercevesinde sugun sosyal bir sorun olarak da hayatimizda
yer aldigindan bahsedilmektedir.>” Politika yapicilarin sucun hem ekonomik
hem de sosyal etkileri ve neticelerine dikkat ederek calismalarinda fayda
gorilmektedir.

Evidence”, Criminology & Public Policy, Volume 17, Issue 1, s. 205-250.

% Nick Tilley, Crime Prevention, Willan Publishing, Portland, Oregon, 2009, s. 139-140.

6 Philip Birch, “Primary Person-Based Crime Prevention: An Australian Case Study”, Journal of
Forensic Practice, 2016, Volume 18, Issue 4, s. 301-305.

57 Gennaro ve ark., s. 4.
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ingiltere’de yapilan suc¢ énleyici calismalar, 6zellikle 1970’lerden sonra,
hiikiimetlerin de katkilariyla ve gesitli stratejilerle stirdtirtilmustir. Sug ve suglu
davranislarini kontrol ve midahaleler agirlikla sosyal, kiltirel ve ekonomik
boyutlariyla ele alinmistir. Hem kamu hem de 6zel hayat agisindan riskler ve
tedbirler arastirllmistir. Daha yoksul ve marjinalize gruplar risk faktori olarak
gorialmis, optimum refah saglamanin sugu azaltici etki olusturacagi, sosyal
sagduyunun da bu konuda etkili olabilecegi belirtilmistir.® Fransa’da ele alinan
modelde, su¢ kaynagi ve kokenleri olarak, yoksulluk, egitim eksikligi, olumsuz/
yetersiz is ve ev sartlari olarak siralanmistir. insanlari sug¢ davranisindan
uzak tutmak icin bu sebepler lizerinde galismanin gerektigi vurgulanmistir.
Polis ve yarginin su¢ onleme konusunda isbirligi icinde calishgl da ifade
edilmistir. Kentsel glivenlik politikalari olusturulmus, insanlarin glivenlik
ekipleriyle isbirligine girmesi ve onlara glivenerek geribildirimler yapmasina
Onem verilmis, ortak kamusal alanlarin temiz, aydinlik, yesillik alanlar haline
getirilerek yonetilmesi saglanmistir.®

Hollanda sug¢ 6nleme konusunda galismalar yapan diger bir tlkedir. Hem
adalet hem de politik slireglerini su¢ 6nleme konusu lzerinde ¢alishrmaktadir
ve bu konuya yonelik biylk bitceler tahsis etmektedir. Hollanda’da 6zellikle
de 1990'lardan sonra sug¢ Onleyici mekanizmalarin islevselligi artiriilmaya
cahsilmistir. Bu baglamda Hollanda genelinde Uzerinde c¢alisilan ve
uygulanmaya caba sarf edilen bazi sug¢ 6nleyici tedbirler 6rnek olarak asagida
siralanmigtir:s

e Ebeveyn egitimleri

e Okul glivenlik gorevlisi projesi

e Genglerin istihdami

e Okul burslari

e Psikolojik saglik taramalari

o Mesleki egitimler

e Bina glvenligi ve tasarimlari

e Cevre temizligi ve peyzaji

e  Kriminal davranis haritalandirmasi
e Sug farkindahgi olusturma

*8  Tim Hope, “The Political Evolution of Situational Crime Prevention in England and Wales”,
Crime Prevention Policies in Comparative Perspective, Edited by Adam Crawford, Willan
Publishing, UK, 2009, Chapter 2, s. 38-61.

% Anne Wyvekens, “The Evolving Story of Crime Prevention in France”, Crime Prevention
Policies in Comparative Perspective, Edited by Adam Crawford, Willan Publishing, UK, 2009,
Chapter 5, s. 118-124.

% Van Dijk ve De Waard, s. 136-140.
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e Halk yonelik egitimler/bilgilendirmeler

e Medya kampanyalari

e Kisisel savunma yontemleri gelistirme

e Kriz danismanhgi

e Psikolojik danismanlik/magdur destegi

e Suc analizleri

e Guvenlik arastirmalari/anketleri

e Silah edinmenin azaltilmasi

e Polis gliclerinde iyilestirmeler

e Siddet olaylarini mikro seviyede inceleme
e Kamu ve Ozel sektor isbirligi

e Alanlarin kamerayla goézlenmesi, video kontrol

Macaristan 6rnekleminde ise sug 6nleme politikalari olusturulurken agirhkli
olarak sosyal temelde calismalar yiiriitilmas, bu temelde giivenlik stratejileri
planlanmistir. Bu stratejiler kapsaminda olmak Uizere su bes 6ncelikli madde
ele alinmistir: Cocuk suglarinin azaltilmasi, dnlenmesi, kentsel glivenligi
gelistirme, aile ici siddetin 6nlenmesi, suctan magdur olmus kisilere yardim,
sug tekrarini 6nleme.s!

Brezilya Sao Paulo sehri Diadema boélgesi su¢ 6nleme ¢alismalarinin
yurituldtaga diger bir yerdir. Bu bolgedeki yaklasimlar halk saghgi, kentsel
yenilenme, polis uygulamalari, sosyal miidahaleleri iceren bazi faaliyetleri
kapsamaktadir. Bu faaliyet konularindaki cesitli yerel uygulamalar sayesinde
bazi suglara yonelik 6nemli oranlarda dists egilimi saglanmistir. Baslica
faaliyetler olarak ise sunlar siralanmistir:®

e Belediye seviyesinde sosyal politika ve gilvenlik biriminin
olusturulmasi; tim kriminal hareketlerin haritalandiriimasi

e Bolgesel ve yerel polis ekiplerinin entegre faaliyet gostermesi
e Alkol kullanimina yonelik kontrol ve kisitlama tedbirleri
e Yerel glivenlik ekiplerinin % 70 oraninda kuvvetlendirilmesi

61 Klara Kerezsi, “Crime Prevention in Hungary: Why is It So Hard to Argue fort he Necessity of
a Community Approach”, Crime Prevention Policies in Comparative Perspective, Edited by
Adam Crawford, Willan Publishing, UK, 2009, Chapter 10, s. 224-225.

62 Margaret Shaw, Kathryn Travers, “Strategies and Best Practices in Crime Prevention in
particular in relation to Urban Areas and Youth at Risk”, Proceedings of the Workshop held
at the 11th UN Congress on Crime Prevention and Criminal Justice, Bangkok, Thailand,
2005, s. 9293.
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e Sosyal ve cevresel politikalar gelistiriimesi

e  GoOzlem kameralari kurulmasi

e Kanuniyaptirim ve teftislerin yirirlGgu

e Silahsizlanma, ¢cocuk oyuncaklarindan silahlarin ¢ikariimasi

o Alkol ve uyusturucuya yonelik farkindalik olusturma kampanyalari.

Kore’de suclarinyildanyila artis gostermesiyle birlikte sug dnleyici tedbirlere
yonelik arayis ve arastirmalarin da artmasini getirmistir. Son yillarda ozellikle
cinsel suclarin da artis gosterdigi ifade edilmis ve bu duruma yoénelik dnleyici
ve azalticl ¢oziimlere gidilmeye baslanmistir. Teknolojik sistemler vasitasiyla
sugla karsilasan kisilerin alarm olusturmasi, alarmin GPS yardimiyla ilgili
birimlere ulastiriimasi ve bu sekilde sug tespitlerinin yapilmasi s6z konusudur.
Bir nevi akilli sistem kurulmasi ile suca karsi micadele yapilmaktadir.Bilgi
teknolojilerini kullanarak giivenligin saglanmasina ¢alisiimaktadir.s3

isveg’teki sug arastirmalari gdstermistir ki kentsel bélgelerin yani sira kirsal
kesimlerde de tedbirler alinmasi gereklidir. 1996 — 2007 yillari arasinda sug
egilimleri hem kentsel hem de kirsal kesimlerde artis géstermistir. Bilhassa
kentsel bolgelerden daha ¢abuk ulasilabilen, nispeten yakin kirsal alanlar ise
gasp ve soygun gibi suglarda potansiyel artis gosteren bélgelerdir. isve¢’te
bosanma oranlari ve geng¢ erkek nifus, sug egilimlerini artiran faktorler
arasinda acik ara onde yer almaktadir.5* Cografik alanlar ve yerlesimle birlikte
popilasyon dagihminin sug egilimleri Uzerine olan etkisi ayri bir arastirma
konusu olarak karsimiza ¢itkmaktadir.

Sosyal gelisim modeli 6zellikle genglerin suga yodnelmesini Onleyici
nitelikte kapsamli bir yaklasimdir. Bu modelde sosyal kontrol teorisiyle
benzer olarak sosyalizasyon (aile, akran, okul ve topluluklar) stirecinin 6nemi
vurgulanmaktadir. Genglerin yasalara uygun davranis becerilerini kazanmasi,
olumlu davranislarin pekistirilmesi (6dillendirilmesi), suca yonelik davranislara
ve akranlara sosyal bir duvar 6riilmesi teorinin ana hatlarini olusturmaktadir.
Bunlara ek olarak, bazi risk faktorlerinin problemli ya da olumsuz davranislarin
sergilenmesine olanak sagladigi disiiniilmektedir. Ornek olarak: Uyusturucu
maddeleri kolaylikla elde etmek, atesli salahlara ulasabilmek, yasa ve normlarin
sucu elverisli kilmasi, medyanin siddeti 6n planda tutmasi, asiri ekonomik
yoksunluklar, riskli davranislar agisindan ailevi yatkinlik, ailevi problemler ve
catismalar, ebeveyn tutumlari, ilkogretim baslangicinda akademik basarisizlik,

8 Jin-ho Jeon, Seung-Ryul Jeong, “Designing a Crime-Prevention System by Converging Big
Data and loT”, Journal of Internet Computing and Services (JICS), 2016, Volume 17, Issue 3,
s.115-128.

8 Vania Ceccato, Lars Dolmen, “Crime in Rural Sweden”, Applied Geography, 2011, 31, s.
119-135.
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ayrimcilik — yabancilasma — asilik, problemli arkadas, problem davranislarla
cok erken yaslarda karsilasma, yapisal faktorler (heyecan arama davranisi,
zarar vermeden kaginmama, dirtli kontrolinde zayiflik) sayilabilmektedir.s
Goraldagu tzere ozellikle de genglerin suca yonelmesinde etkili olan bircok
risk faktord bulunmaktadir ve bu faktorlerin bircogu hayati 6nem tasimaktadir.
Bu yaklasim ve bahsedilen risk faktorleri hakkinda farkindalik olusturmak,
alinacak 6nlemler acisindan oldukca katki saglayacaktir. Cocukluk ve genclik
donemleri psikolojik, fiziksel ve sosyal olarak gelisimin hizli bir sekilde
ilerledigi donemler olarak duygu, dislince ve davranislarin da ileriye yonelik
sekillenmesinde cok buyilik 6nem tasimaktadir.

Ekblom, su¢ o6nleme konusunda yaptigl calismalar neticesinde fayda
saglayacak ¢ozimler getirebilmek adina su¢ 6nleme diyagrami olusturarak
konuyu ele almistir. Budiyagram sucailiskin siireglerde 6nleyici mekanizmalarin
calismasi acisindan pratiklik saglamaktadir.Bu bes asamali metodolojinin
hayata gecirilmesinin su¢ 6nleme mekanizmalarina fayda saglayacagi ifade
edilmistir.s

Sekil 2. Ekblom’un onleyici siireg¢ diyagrami.

Suc oOnleme stratejileri ve yontemleri serinkanlihkla distntlmeli ve
hazirlanmalidir. Degerlendirme ve analiz etme hazirhk asamasinda ¢ok
onemlidir. Ancak genis kapsamli ve detaylica hazirlik yapilan bir yaklasim
sonuclar Uzerinde basariyl getirebilecektir. Su¢ 6nlemede etkinligi artirici,
uygulama ve politikalara yonelik fayda saglayici bazi oneriler ise su sekilde
siralanmistir:

8 Gennaro ve ark., s. 446-447.

%  Paul Ekblom, “Getting the Best out of Crime Analysis”, Crime Prevention Unit: Paper 10,
London: Home Office, 1988, s. 1-2

7 Tilley, s. 183-186.
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1. Basarili bir sug 6nleme yeterince iyi, meseleye odaklanilarak secilmis
bir teoriye dayanmalidir.

2. Tum suglar detaylarina inildiginde farklihk gosterir.Bu yizden
¢O6zime yonelik uygulamalarin ne olacagl, konuyla ilgili farkhlik ya da
benzerliklerin saptanmasi ile miimkin olabilecektir.

3. Eskiproblemler yavas yavas degismekte ve yenileri ortaya ¢citkmaktadir.
Basari saglanmasi bu degisimin tanimlanmasi ve buna adapte
olunmasina baglidir. Hatta ortaya ¢ikabilecek sorunlari tahmin etmek
ve etkisizlestirmeye ihtiyac vardir.

4. Suglularin beklenen hareketleri konusunda bilgilenmek, strdirdlebilir
sug Onleyici stratejiler agisindan fayda saglayacaktr.

5. Sugun ortaya ¢ikmasi icin bazi kosullarin olusmasi gereklidir. Onleyici
mudahalelerin bu kosullara odaklanmasi etkili olacaktir.

6. Her kosulda her zaman isleyen bir sistem yoktur. Teoriye dayali ve suca
0zgl cabalar spesifik suclarin 6nlenmesinde “sihirli bir degnekten”
daha etkilidir.

7. Suglar cesitli seviyelerde meydana cikmaktadir; spesifik bir olay veya
uluslararasi tekrar eden durumlar olabilir. Onleyici calismalar her
seviyede uygulanabilir olmaldir.

8. Basarili su¢ 6nleme, sorumluluk sahibi olan kisilerin bu iste yetkin
olmasi, sorumluklarin gelistirilmesi ve akla yatkin, makul kararlarin
verilmesiyle mimkindr.

9. Onlemlerin etkili ve basarili olmasi icin uygulamalarin itinali ve dikkatli
bir sekilde secilmesi gerekmektedir.

10. Tim sug¢ onlemleri etik konulari giindeme getirebilir. Su¢ 6nleme
stratejileri ve taktikleri etik varsayimlari gozetmelidir.

11. Sug Onleyici yontemlerin 6grenilmemis olmasi dnemli bir sorundur.
Politika ve uygulamalara yonelik teorilerin test edilmesi, gelistiriimesi,
ivme kaydetmesi icin uygun arastirma ve programlarin olusturulmasi
gereklidir.

IV. FiZIKSEL MEKAN VE ALANLARIN SUC DAVRANISI UZERINDEKi
ETKILERI — SUG VE GEVRE iLiSKiSi

Su¢ 6nleme agisindan, cevre faktériindeki degisimler, su¢ davranislarini
azaltici bir etki gostermekte midir? Cevremizde yer alan binalar, yaplilar,
bosluklar, parklar vb. su¢c davranislarini nasil etkilemektedir? Fiziksel ve
mekansal degisimler davranislarin degisimine de yol agabilir mi? Gunlik
hayatta alinacak bazi dogal tedbirlerin sug azaltici bazi sonuglar ortaya koyacagi
disindlmustar.
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Marcus Felson, Universite ve egitim kurumlarinin otopark alanlarinda
karsilasilabilecek olasi suglara karsi onleyici tedbirler olarak: Gece c¢alisan
personel ya da o6grenciler agisindan araglarini bina kapilarina yakin yerde
park etmeleri, cok genis alanlarda, ihtiyactan fazla olan park yerlerinin
sinirlandiriimasi, otopark alanlarinin net bir gbris acisina uygun olarak
yapilmasi, otopark cevresindeki yesilliklerin budanmasi, goris engelleyici
bitkiler dikilmemesi gibi bazi metotlari siralamistir.¢

Sokaklarin aydinlatilmasi, yaya yollarinin glivenli hale getirilmesi gibi
cevresel ve fiziksel cevre kosullarinda yapilan daha baska bircok diizenlemenin
suga yonelik endiseleri azalttigl yoninde arastirma sonuglarina da
rastlanmaktadir. Ozelikle ticari faaliyetlerin bulundugu alanlardaki aydinlatma
seviyelerinin artirilmasi soygunculuk gibi suglarin azalmasina yonelik etkiler
meydana getirmektedir.®® Ayrica cevrede baska insanlarin bulunmasi sug
endisesi olusmasina engel olan bir faktdrdiir.” lyi tasarlanip insa edilmis
bina ve kamusal alanlarin insan saghgi lzerindeki olumlu etkilerinin yani
sira su¢ davranisini azaltici ve glven hissiyatini artirici etki gosterdigi ifade
edilmektedir.” Konut ve bina otoparklarinin arka tarafta yer almasi da araclarla
ilgili suclari artirici etki gosterdigi ifade edilmistir ve bu ylzden otoparklarin
bina arkasina, aydinlatiilmamis los alanlara yapilmamasi 6nerilmektedir.”2 Bitki
ve agaclarin yikseltilerinin ayarlanmasi, beton duvar ve citlerin diizenlenmesi
ve ylkseltilerinin 2,5 metre civarinda tutulmasi, ¢it ve duvarlarin iki tarafinda
da 3 metre kadar bosluklar bulunmasi gibi tedbirler de mekansal sug 6nleyici
faktorler agisindan fayda saglayacagi distilmektedir.”

Cevresel ve mekansal tasarimlarin sug¢ davranisi Uzerindeki etkileri
Gzerine farkll ¢alismalar da bulunmaktadir. Bazi dizayn uygulamalarinin sug
ve suclu davranisini azalthigl varsayilmaktadir. Bu baglamda etkili uygulamalar
yapabilmek igin sug¢ analizi, demografik veriler (sehir, semt nifusu, planlari
vb.), alan kullanimi, goézlemler, sehir sakinleri ile goriismeler gibi bilgilerin
kullanilmasi gerekmektedir. Fiziksel mekéanlarin / bosluklarin kullanimi ve
dizaynin bilingli ve dikkatli bir sekilde insan diislince ve davranislarina uygun bir
sekilde yapilmasi, verimlilik artigi ile birlikte problem davranislarin azaltilmasi
hedeflenmektedir.” Bazi cevresel diizenlemelerin de olumsuz ya da agresif

% Marcus Felson, Crime and Everyday Life, Thousand Oaks, CA, Sage, 1998.

8  Gennaro ve ark., s. 73.

0 Crowe, s. 248.

L Rachel Armitage, Crime Prevention Through Housing Design Policy and Practice, Palgrave
Macmillan, London, 2013, s. 68.

2 Armitage, s. 161-162.

3 Lawrence J. Fennelly, Marianna A. Perry, “Crime and Crime Prevention Techniques”, Physical
Security: 150 Things You Should Know (Second Edition) E-book, Part 3, s. 97-113, Elsevier
Inc., 2017.

74 Timothy D. Crowe, Crime Prevention Through Environmental Design, Third Edition, Elsevier
Inc., USA, 2013, s. 24-56.
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davraniglari Onleyebilecek sekilde yapilabilecegi disinilmektedir. Mesela,
kiiglik cocuklar ile yasca buyuk ¢ocuklarin oyun ve spor alanlarinin birbirine
bitisik olmamasi 6nerilmektedir. Bir basketbol sahasi yanindaki cocuk oyun
parki arasina dogal bir bariyer, ylkselti ya da park alani gibi diizenlemeler
iki bolge arasindaki mesafeyi ayarlayacak ve biylk cocuklarin olasi diger
¢ocuklara olabilecek olumsuz miidahale ya da etkilerini en aza indirgemeye
yarayacaktir.”

Cevrenininsandavranisi Gzerindekietkileribircok faktoraraciligiile meydana
gelmektedir. Ornegin sicaklik, 1sik, basing, ses, nem ve koku gibi faktorler
ya da cevresel degiskenler insan davranisi lzerinde etki gosterebilmektedir.
Dokunma, koklama, isitme, gorme gibi duyularimiz siirekli cevreden bir ¢esit
veri toplama sirecindedir. Glgli 1siklandirmalarin magazalarda satislari
artirdigl, bazi iretim tesislerinde verimlilik tizerinde olumlu etkiler gosterdigi
bilinmektedir. Onemli olan bir nokta ise 1siklandirmanin insani daha giivende
hissettirmesidir. Aydinlatma hem psikolojik bakimdan hem de goris alani
saglamasi bakimindan etkili olmaktadir. Bazi kapali mekanlarda tavan
ylksekligi dahi 6nem arz etmektedir. Alcak seviyedeki tavanlar davranislar
lizerinde baskilama etkisi gosterirken yiksek tavanlar dikkat ve hareketi
uyarici bir egilim olusturmaktadir. Kule, minare ya da ylksek binalar insanlarin
yolunu bulmalarina yardimci olurken kaygilarini azaltmakta, mesafe algilari
Gzerinde etkili olmaktadir. Bazi alanlarin, mekanlarin saydam olmayan opak
kaplamalar ile kaplanmasi o alandan gecmekte olan kisilerin gorsel ilgisini
cekmeyeceginden, bu amagla kullanilabilir; saydam, icgdsterir malzemelerle
kaplh alanlar ise gorsel algilamalara agik olacaktir. Sanatsal ve kilturel degeri
olan eserler ya da cadde-sokaklar, insanlarin kultirel 6zdeslesme, sahiplik
duygularini artirmakta, mekanlara olan baghhg ve kontrol algisi lizerinde
olumlu etki gostermektedir.”s Sokak aydinlatmalarinin da su¢ énleme ve sug
korkusunu azaltma konusuyla ilgili olarak hayati bir 6nemde oldugu ifade
edilmistir.”7 Nitekim fiziki glivenlik ve 6nleyici tedbirlerin alinmasi psikolojik
glvenlik hissiyatina destek olmaktadir. Tabi ki bunlara ek olarak, kamera,
glvenlik, kilit sistemleri, bariyer, kart okuyucu vb. ek tedbirler psikolojik olarak
glvenlik algisinin olusmasinda etkili olmaktadir.

Huzur ve gilven olusturulabilmesi icin, iyi tasarlanacak ve yonetilecek
fiziksel mekanlarin yani sira bireyleri saglikl bir toplumun bir Gyesi olmaya
yoneltecek yapilarin ve suca karsi diren¢ gosterecek toplumlarin olusmasina
katki saglanmasi gerekmektedir. Bu sekilde saglikli bir mekansal strateji
ile birlikte saghkli ve glivenli bir psikolojik hissiyatin olusumu mimkiin
gorinmektedir.”

> Crowe, s. 134-135.

76 Crowe, s. 59-103.

77 Crowe, s. 242.

78 Shaw ve Travers, s. 158-159.
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Olasi risk faktorleri ile ilgili arastirmalar yoluyla saglanan zengin bilgiler sug
Onleyici midahaleleri gelistirmek igin kullanisli olacaktir. Sosyo - ekonomik
bozulmalar, yetersiz ailevi bakim, okul problemleri, ailevi sorunlar, anti sosyal
ozellikler ve gocukluk déoneminde olumsuz davranislar gibi risk faktorleri,
Uzerinde calisiimasi gereken 6nemli konulardir.®-% Ayrica ceza adaletine
yonelik midahalelerin akil ve ruh saglhgi, is performansi ve egitim Uzerinde
kayda deger dizeyde etkisi olmaktadir. Bu etkiler sosyal boyutta meydana
getirdigi sonuclariyla izlenmeli ve degerlendirilmelidir. iyi dizayn edilmis ve
test edilmis bilgilere de dayanarak ceza adaletinin sosyal diinya Gzerindeki
etkileri tGzerinde kapsamli program ve galismalarin yapilmasina ihtiyag vardir.
Aksi takdirde miidahalelerin istenmedik sonuglariyla karsilasilabilmektedir.s

V. CEZA VE PSiKOLOJiK BOYUTLARI

Gunluk hayatta kurumlar, gruplar ve vyoneticiler, bireyleri problemli
davranislardan alikoymak ve performansi motive etmek amaciyla bircok 6diil
ve ceza yontemleri kullanmaktadirlar. Ceza genel olarak, cezalandirici veya
cezalandirilanla direkt iliskisi olsun ya da olmasin cezalandirmayi gézlemleyen
kisileri de etkilemektedir. Suclunun hak ettigi cezay! almasi ise bu durumu
gozlemleyen kisilerde giliven duygusunu dogurmaktadir. Ancak suglunun
haddinden fazla ceza almasi ise ters etki meydana getirmektedir. Kisacasi,
cezanin boyutu / derecesi insanlarin gliven algisi ve duygusu Uzerinde de
etki gostermektedir. Bu bakimdan cezalandirici unsurun da gliven duygusu
Uzerindeki etkisinden bahsedilebilir.22 Hukukun Gstlin olmasi ve icrasi gliven
duygusunu etkilemektedir. insanlarin kanunlara uyuldugunu gérmeleri de
onemlidir. Kanunlara yaygin kitleler tarafindan uyulmamasi, hukuka karsi
glvensizlik ve aldirmazlik hissedilmesine yol agmaktadir.22 Hukukun GstinliGg
ilkesi gliven saglayici bir 6n sarttir ve hukuki keskinlik bu glivenin olugsmasina
temel olusturmaktadir. Ayrica esit muamele de hukuka ve adalete deger
katmaktadir. Adaletli davranma, birbirine benzer olan vakalarda benzer
muamelelerin olmasidir ki bu da hukukun GstlinlGgline hizmet etmektedir.s

Ceza, dogru uygulandigi takdirde istenmeyen davranis Gzerinde kalici bir
baski olusturabilir. Cezanin etkililigi ise cezanin aralikli ya da bir gecikme ile

% Ronald Roesch, “Creating Change in the Legal System - Contributions from Community
Psychology”, Law and Human Behavior, 1995, Volume 19, No. 4, s. 325-343.

80 Shaw veTravers, s. 119-120.

81 Joan Mccord, “Cures That Harm: Unanticipated Outcomes of Crime Prevention Programs”,
The ANNALS of the American Academy of Political and Social Science, 2003, Volume 587,
Issue 1, s. 16-30.

8 Long Wang, J. Keith Murnighan, “The Dynamics of Punishment and Trust”, Journal of
Applied Psychology, 2017, Volume 102, No. 10, s. 1385-1402.

8  Toprak, s. 33.

8 Toprak, s. 38-39.
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verilmesi sebepleriyle 6nemli 6l¢lide azalir. Yani uygunsuz davranis ile ceza
arasindaki stire ok miihimdir; vakit kaybi cezanin caydiriciligi Gizerinde olumsuz
etki goOsterir. Bir kisinin cezayl gerektiren bir davranisinin, baslangigta hafif
diizeyde cezalandiriimasi, kisiyi daha sonraki cezaya karsi bagisikli hale getirir.
Cezalandirilacak olan davranis bir kagma tepkisi ise ceza, tepkide bulunmayi
hizlandirir. Cezanin tutarhligi, cezanin davranistan hemen sonra gelmesi ve
ilk cezanin siddetli olmasi gibi faktorler cezanin etki dizeyini artirmasina yol
acacaktr. insanlar cezayi ekseriyetle cok engellenmis ve 6fkeli olduklarinda
kullanma egilimine girerler. Bu kosullar altinda etkili cezalandirmaya iliskin
parametrelerin bircogu ihlal edilmis oldugu gibi davranisin zerinde higbir
yapici etki de ortaya ¢ikmayacaktir.® Bir anlamda olumsuz duygular cezanin
islevselligi tizerinde olumsuz yonde etki gosterebilmektedir. Verilecek cezanin
hissedilen ya da icinde bulunan duygular nedeniyle degil gercekten hak edilmis
su¢ davranigina yonelik tam bir eslesmeyle verilmesi uygun olacaktir.

Caydirma etkisi, potansiyel suclu kisi Gizerinde korku duygusunu meydana
getirmektedir. Bu etki, kisinin yaptirrmdan korkmasi nedeniyle kendisini sug
islemesinden alikoydugunda ortaya ¢ikmaktadir. Bircok sug arastirmasi, resmi
yaptirimlarin dogurdugu goz korkutucu etki Gizerine yapilmistir. Bununla birlikte
caydirici etki meydana getiren bazi resmi olmayan yaptirrmlar da s6z konusu
olabilmektedir. Mesela, kurallara uyan diger kisilerin tepki gostermeleri,
disiplin tedbirleri, is kaybi, izolasyona ugrama gibi informal faktorler 6zellikle
de ergenler arasinda kanunlara karsi gelme korkusundan daha gticli bir etki
meydana getirmektedir.®® Caydiricilik, ceza adaletinin temel noktasina hizmet
eden bir sug¢ 6nleme seklidir.#”

Sug ile ceza arasindaki iliskinin karmasikhgi ve siireci etkileyen cok sayida
faktoriin de olmasi nedeniyle ceza konusu titizlikle irdelenmelidir. Hangi sug
davranisthangi/netircezaile eslestirilecektir, lizerinde dikkatle ve hassasiyetle
durulmasi gereken bir husustur. Cezalandirma yontemleri ve siddeti her zaman
tartismalarin da odak noktasi olmustur; bu carpici eksenler daima géz 6niinde
tutulmalidir. Davranislar ve sonuglarinin psikolojik boyutlariyla ele alinmasi ise
bu konuda etkili ¢6zim metotlarinin gelistiriimesinde fayda saglayacaktr.

Cezanin ne tamamen ortadan kaldirilmasi saglanabilir ne de ceza ile
tamamen sorunlari ¢ozebiliriz. Arastirmalar cezanin istenmeyen bir takim
davranislari azaltmakta etkili olabildigini gostermistir. Fakat cezayi belirleme

8 Michael Domjan, Kosullanma ve Ogrenmenin Temelleri, Tiirkge’ ye Ceviren Hakan Cetinkaya,
Turk Psikologlar Dernegi Yayinlari No: 28, Ankara, 2004, s. 127-138.

8 Maurice Cusson, “Situational Deterrence: Fear During The Criminal Event”, Crime Prevention
Studies, 1, s. 55-68.

87 Steven P. Lab, Crime Prevention (Eighth Edition): Approaches, Practices, and Evaluations,
Chapter 9 General Deterrence, Anderson Publishing is an imprint of Elsevier, Waltham,
2014, s.173.
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ve uygulama gercekten mihim bir istir. Ceza ile birlikte farkli psikolojik
yaklasimlarin ele alinmasi yerinde olacaktir.

VI. SUC ONLEMEDE FAYDA SAGLAYACAK PSiKOLOJiK YAKLASIMLAR

Psikolojik iyilik hali, bireyin duygusal ve fiziksel gereksinimlerini anlamasi
ve yasam bicimini bu gereksinimleri doyurmaya yonelik olarak diizenlemesini
iceren bir kendine bakma sirecidir; en genel anlamiyla yasamin bircok
boyutunda iyi olma anlamina gelen ve bir dizi modelle aciklanan bir
kavramdir.2insanin olumlu anilar gelistirmesi, dzgiiveninin yerinde olmasi,
benlik degerinin olumlu olmasi uyum mekanizmalarini galistirmaktadir. Aristo
saghkli psikolojik gelisim acisindan bu kavramlar tGzerinde durmustur.® Aristo
ve sonrasinda bircok arastirmaci bilim insani, insandaki psikolojik saglik ve
iyilik duygusunun hayatin anlami agisindan ¢ok kiymetli degerler oldugundan
bahsetmistir.

Buna ek olarak, Aristo bazi problemlerden uzak kalmanin mutluluk ile
mumbkiin olabilecegini ifade etmistir. Mutlulugun bir erdem oldugunu ve diger
insanlarin da iyiligini iceren bir kavram oldugunu belirtmistir. Hatta insanin
niyet ederek, yonelerek ve uzun sireli olarak hayatinda uygulayarak bu “en iyi
erdeme” ulasabilecegini de vurgulamistir. Aristo’ya gére mutluluk ve iyilik bir
insan icin cok degerli bir tercih meselesidir.® Aristo, iyilik halini mutlulugun bir
parcasi olarak gormus ve “iyi insan olmanin” gerekliligi olarak, bu duygularin
(mutluluk ve iyilik hali) da insanda bulunmasi gerektigini savunmustur.

Olumlu bir g¢ocukluk déneminin gorilmesi igin siddetten uzak ve
tamamen glivenli bir ortamda, en azindan bir aile biiygu ya da otorite figlri
gbzetiminde bulunmasi gereklidir.t Smith, genel olarak mutlu ailelerin suca
yonelmeyeceginden; yapici ve pozitif aile iliskilerinin de bu konuda etkili
oldugundan bahsetmektedir.”> Bu acgiklama glvenli aile iliskilerinin bir nevi
su¢ davranisinin ortaya ¢ikmasini engelleyen bir etki gostereceginin isareti
olarak yorumlanmaktadir. Toplumlarin adeta bir ¢ekirdegi olan ailenin glivenli

8  Fidan Korkut Owen, Dean W. Owen, “lyilik Hali Yildizi Modeli, Uygulanmasi ve
Degerlendirilmesi”, Uluslararasi Avrasya Sosyal Bilimler Dergisi, 2012, Yil: 3, Say1: 9, s. 24-33.

8 Hope May, Aristotle’s Ethics: Moral Development and Human Nature, Continuum
International Publishing Group, London, 2010, s. 159-161.

% C. D. C. Reeve, Action, Contemplation, and Happiness: An Essay on Aristotle, Harvard
University Press, Massachusetts, 2012, s. 225-236.

%1 Cesar J. Rebellon, Murray Straus, “Corporal Punishment and Adult Antisocial Behavior: A
Comparison of Dyadic Concordance Types and An Evaluation of Mediating Mechanisms in
Asia, Europe, and North America”, International Journal of Behavioral Development, 2017,
Volume 41(4), s. 503-513.

92 David J. Smith, “Changing Situations and Changing People”, Ethical and Social Perspectives
on Situational Crime Prevention. Ed. / Andrew von Hirsch, David Garland, Alison Wakefield,
Hart Publishing, Oxford, 2000, s. 147-174.
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ortami, bireyler igin psikolojik anlamda glivenli iligkilerin de ortaya ¢iktigi bir
yer olarak 6nem tasimaktadir.

lyilik halini hayatina uygulayabilen kisiler bu sekilde Gziintii verici seyler
yerine neseli ve keyifli mesguliyetlere yonelebilmektedir. Bunun sonucunda
da bunalma ve yabancilasma duygularinin absorbe olmasiyla hem kendisi
hem de toplum ile uyum haline gegcmektedir. Bu uyum ise stres ve kaygi yerine
rahatlamaya yol agmaktadir.*

Saglikh toplumlarda bozukluklara, problemli konulara tepki daha fazla
gosterilmektedir. Toplumlarin saglikli ve sithhatli bir yapi sahibi olmasi ¢ok
dnemlidir. insanlarin miinferit olumsuzluklara gosterecegi duyarliik ve
tepki de Oyle olsa gerek. Genel olarak su¢c mahiyetindeki davranislar kabul
gormemeli, toplum tarafindan bunlar beslenmemeli bilakis suca karsi duyarh
ve dayanisma icinde hareket edilmesi gerekmektedir.

Arastirmalar gostermistir ki 6vgl ve methetmek, davranis degisimi tGizerinde
kuvvetlietkigosterenbiretmendir;olumludavranislarincesaretlendirilmesinde
kullanilabilmektedir. Olumlu pekistirec ve cezalarin davranislar Ulzerinde
etkisi vardir. Olumlu davranislarin hizli ve pozitif yonde odillendirilmesi,
olumsuz ya da istenmeyen davranislarin da azalmasi, suc¢ ve ceza arasindaki
iliskinin anlasilmasi ve hayata gegirilmesiyle mimkin olabilmektedir. Uzun
donemde davranis degisimi icin de bu sistemin uygulanmasindan istifade
edilebilmektedir. Amerika’da psikologlar tehlikeli ve sucla ilgili davranislarin
azaltilmasi yonindeki calismalarda, davranis degisimi hedefleyen 6diil ve ceza
sistemini kullanmaktadirlar.

Cocuklarin gelisimi acisindan, gizel bir cocukluk gecirmeleri ve kendi
yetiskinlik donemleri igin iyi bir gelecek saglamalari igin olabilecek en iyi
firsatlari onlara sunmak gerekmektedir.>> Erken dénemlerde yasanan olumsuz
etkilesimler, cocugun kotlye kullanimi ve ihmal gibi tutumlar kisinin sonraki
donemlerinde psikolojik oldugu kadar fizyolojik hastaliklara da yakalanma
ihtimallerinin ciddi oranda artisina, biyolojik dmirlerinde ise kisalmalara sebep
olmaktadir.” Bebeklik ve ¢cocukluk doneminde bilhassa ilk 5 yilin psikolojik ve
bedensel olarak gelisimde cok daha 6nemli olmasi nedeniyle, cocuklarin bu
donemlerini akil ve ruh saghg agisindan saglikhi gegirmesi ve iyilik hallerinin

% Daniel M. Haybron, The Pursuit of Unhappiness: The Elusive Psychology of Wellbeing,
Oxford University Press, 2008, s. 79-81.

%  Jamie Chamberlin, “Crime and Punishment”, Monitor on Psychology, 2009, Volume 40, No
9, Print version: page 52

%  Gill Coverdale, “The Importance of Well-being in Children and Young People”, Journal of
Public Mental Health, 2017, Volume 16, Issue 3, s. 93-95.

% K. K. Ridout, M. Levandowski, S. J. Ridout, L. Gantz, K. Goonan, D. Palermo, L. H. Price, A. R.
Tyrka “Early Life Adversity and Telomere Length: A Meta-analysis”, Molecular Psychiatry,
2018, Volume 23, Issue 4, s. 858—-871.
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gozetilmesinin faydal olacagl degerlendirilmistir. Bu sekilde kismen de
olsa, yeni nesillerin olumsuz yasam kosullarindan ve sugtan etkilenmelerini
minimum seviyelere indirmek, olumlu kosullar icerisinde daha saglkli bireyler
olarak yetismelerine zemin hazirlamak mimkin gortlmektedir.

Ayrica sosyo - ekonomik esitsizlikler ve problemler ¢ocuk ve ergenlerde
psikolojik semptomlar ve bununla baglantili olarak benlik saygisinin diismesi,
okul devamsizliklari — okulu birakma, kendine zarar verme, intihar girisimi
gibi riskli ve saglksiz bir takim duygu ile davranislarin gorilme sikligini
artirmaktadir. Bunlara ek olarak bu etkenler sigara, alkol, madde kullanimina
yonelme, sagliksiz beslenme ve spordan uzaklasma tarzinda davranislara da
yol agabilmektedir. Bu tarz sagliksiz ve yikici davranis egilimleri, uzun vadede
hem sosyal sikintilari hem de saglik sorunlarini daha da artirmaktadir. Keza
ailelerin ¢ocuklarina yaklasimi ve destegi acisindan ihmalkarlik géstermesi
de benzer nitelikte sorunlarin olusmasina zemin hazirlayip ¢ocuk ve
genglerin riskli davranislar agisindan kirilganhgini artirmaktadir. Bu konu ile
ilgili olarak ailelerin psikolojik sagligina destek olmak ve sosyo — ekonomik
boyutta katkilar sunmak, yapici politikalar olarak gériilmektedir.” Ulkemizde
yapilan bir arastirmanin sonuglarina gore, o6zellikle aile fertlerinin ¢alismasi
sonucu denetimsiz kalan cocuklarda uyumsuzluk reaksiyonlari olarak sug
isleme egilimi artis gostermektedir. Ayni sekilde sagliksiz ortamlarda yasam
miucadelesi icerisinde bulunan ¢ocuklarda da sug isleme oranlari yikselme
egilimi gostermektedir.»

Durumsal bazi sug¢ onleyici tekniklerin de suc ile ilgili fayda saglayan
uygulamalari icerdigi diisiinilmektedir. Bu teknikler: ilgili komisyonlarin
gayretlerini artirmasi, suc tespit edilme seviyesinin artirilmasi, suga yonelik
odil  algisinin - azaltilmasi, provokasyonlarin  azaltilmasi, mazeretlerin
giderilmesi olarak siralanmigtir. Bu yaklasimlarin organize suglar, kundaklama,
sinir glvenligi, aile ici siddet gibi suc ile ilgili konularda problemlerin
azaltilmasina yonelik etkili oldugu degerlendirilmektedir. Bunlarla birlikte bazi
sug Onleyici tekniklerin basarili oldugu da ifade edilmistir. Bu tekniklerden
bir kismi; sokak aydinlatmalarinin artirilmasi, sokak yazilari ve vandalizme ait
izlerin hizlica ortadan kaldirilmasi, banka ve ATM gibi para bulunan mekanlarin
ozel kamera ve goriintileme ile izlenmesi, gece mekanlari olan bdlgelerde
olusabilecek problemlere yoénelik glvenlik ekiplerine 6zel mesleki egitim
verilmesi, bazi 6nemli noktalarda daha fazla glivenlik elemani bulundurulmasi

97 Jillian Roberts, Angela Donkin, Michael Marmot, “Opportunities for Reducing Socioeconomic
Inequalities in The Mental Health of Children and Young People — Reducing Adversity and
Increasing Resilience”, Journal of Public Mental Health, 2016, Volume 15, Issue 1, s. 4-18.

% Bilge Hapgioglu, M. Kenan Aysan, Ovat Giiray, “Cocuk Suclari ve Cevre”, Adli Tip Dergisi,
1995, 11 (1-4), s. 47-54.
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olarak sayilabilir.*®> Su¢ 6nleme tekniklerinin etkili sekilde uygulanabilmesi
icin kaltirel ve yerel manada degerlendirmelerin yapilmasinda fayda
gorilmektedir. Yerel ya da mahalli bolgelere ait bilgiler, ihtiyaglar, sorunlar
net bir sekilde tespit edilip anlasiimalidir. Bu sekilde 6nlem ve tedbirler
secilmelidir. O bolge insanlarini suca yonelten, anti-sosyal davraniglara iten
sebepler arastiriimahdir. Sug azaltici stratejiler olusturularak micadele yollari
aranmahidir. Sugla micadele edecek personelin de spesifik egitimler almasi
saglanmalidir. Su¢ 6nlemeye yonelik inisiyatif ve stratejiler stirekli bir sekilde
gozden gecirilerek tekrar tekrar degerlendirilmelidir.i® Gorildigl Uzere
psikolojik veya diger bircok boyutta sucla micadele emek ve zaman isteyen
bir istir. Ancak insanlarin bu konuda olabildigince farkindaliginin artirilmasi
Onleyici mekanizmalarin islerligine katki saglayacaktir.

Okul temelli su¢ 6nleme programlari olusturmak, su¢ dnlemede biyik
fayda saglamaktadir ve bu konuda biyilk bir potansiyele sahiptir. Bir¢ok
suca yoneltici davranis, anti sosyal davranis ve kotlye kullanim durumlari
okul caglarindaki cocuk ve genclerde goriilmektedir. Buna karsin 6grencileri
egitmek, 6gretmenler icin sinif yonetim becerileri gelistirmek, cezalandirici
disiplin stratejileri yerine olumlu davranislari pekistirici stratejiler olusturmak
gibi metotlar sug lzerinde azaltici etki meydana getirmektedir.™

Evrensel olarak insanin psikolojik ihtiyaglari yalin bir halde su sekilde
siralanmaktadir: Sevilmek, dinlenilmek (dikkate alinmak), ait olmak, basarmak,
umut, deger ve anlam sahibi olmak. Bu temel psikolojik ihtiyaglari iceren
sartlar, hem saglik lzerinde olumlu etki géstermekte hem de toplumlarin
daha mutlu olmasina olanak saglamaktadir.? Boylelikle toplumsal glivenlige,
barisa ve refaha ulasmak kolaylasmaktadir.

Bilissel davranisgi teknikleri iceren bireysel terapiler ve aile terapileri, hem
gencler icin hem de aileleri agisindan fayda saglamaktadir. Ayrica ebeveynlik
becerilerinin edinilmesi icin ailelere verilen psikolojik destekler 6nemli
olmaktadir. Bu sekilde aileler de ¢ocuklarina daha ¢ok ilgi ve dikkat gosterme
yontemlerini 6grenebilmektedirler. Ebeveynlerdeki madde kullanimi ve
yetersiz ebeveynlik becerileri ise su¢ acgisindan 6nemli risk faktorleri olarak
gorlldiginden bu konularda ailelere psikolojik desteklerin ulastiriimasi da bir
o kadar 6nem kazanmaktadir. Bunlar kadar akran davranislari da 6nemlidir.

% Adam Sutton, Adrian Cherney, Rob White, Crime Prevention, Cambridge University Press,

Melboune, 2008, s. 53-54.

100 Sytton ve ark., s.121.

101 | awrence W. Sherman, Denise Gottfredson, Doris MacKenzie, John Eck, Peter Reuter,
Shawn Bushway, “Preventing Crime: What Works, What Doesn’t, What’s Promising”, A
Report to the United States Congress, s. 100-110, http://citeseerx.ist.psu.edu/viewdoc/
download?doi=10.1.1.130.6206&rep=rep1&type=pdf.

102 Martin Seager, “Towards a Public Health Psychology”, Journal of Public Mental Health,
2012, Volume 11, Issue 3, s. 153-156.
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Olumlu tutumlarin kazanilmasi ¢ocuk ve genclerde akranlarla olan iliskilerle
mimkin olabilmektedir. Bir su¢tan korunma ydntemi olarak akran iliskileri
gdz Online alinmasi gereken konulardandir. Cesitli risk faktorlerine karsi
cocuk-geng, aileleri ve akran iliskileri Gzerindeki c¢alismalar ve psikolojik
midahaleler etkili sonuglar alinmasinda kullanilabilmektedir. Bu sekilde
ylritilecek olan programlar, su¢ olmadan, daha saglikli bir yasama ulagsmaya
firsat taniyacaktir.® Cocuk ve genglerin kiltirel, sanatsal ve sosyal faaliyetlere
yonelmeleri, katilmalari tesvik edilmelidir. Ayrica sportif aktiviteler hem
psikolojik hem de fiziksel gelisime katki saglamaktadir. Spor, sanat, kiltirel
etkinlik vb. konularla ilgilenen, vakit geciren ¢ocuk ve genglerin sugtan uzak
durduklari da bilinmektedir.

Robert Cloninger, gelistirmis oldugu psikobiyolojik kokenli kisilik modelinde
mizag ile ilgili aciklamalarda bulunmus, mizacin kaliimsal olmayan, algisal
bellek izlerini iceren ve yasamin erken vyillarinda ortaya cikan aliskanlik
formlari oldugunu ifade etmistir. Cloninger mizaci: Yenilik arayisi, zarardan
kaginma, odil bagimlihgi, israr etme olmak lizere dort boyutlu olarak ele
almistir. Cloninger’e gore karakter ise kisinin olgun bir insan olmaya dogru olan
gelisim stirecindeki benlik anlayisini temsil etmektedir. Karakter boyutlarinda
da kendini idare etme, yardimseverlik ve kendini asma yer almaktadir. Her
bir karakter boyutu acisindan, bireyler arasinda daha ¢ocukluk déneminde
bazi farkhliklar gozlenebilmektedir ve bu gozlemler ergenlik ve yetiskinlik
donemlerine ait bazi 6zelliklerin kismen de olsa tahmin edilmesine yardimci
olabilmektedir.* Diger bir deyisle, insandaki mizag ile karakter gelisimi ¢ok
onemli bir srectir ve yeterli irdelemeler yapildigi takdirde birey gelisimi adina
degerli ipuclarini gésterecektir. Kisiligin psikolojik saghk ve iyilik hali Gizerine
olan etkisi de diisiinlldiigiinde miza¢ ve karakter gelisimi daha da anlaml
hale gelmektedir. Clinkii yasamin daha erken yillarinda olumlu duygularla ig
ice ve olumsuz, yipratici, zarar verici duygu ve davranis egilimlerinden uzak
bir sekilde bilylyecek olan ¢ocuklar, sonraki yasam donemlerinde hayata
daha bagl, daha tatmin edici ve huzurlu kosullara yonelme ihtimalleri yliksek
olacakdr.

Kohlberg bireysel ahlak gelisimi teorisi ile hem psikolojinin ahlaka bakisi
acisindan hem de psiko bilissel acidan gelecege isik tutmustur. Psikolojik
teorisine gore, kisi icsel ve dogal olarak bir anlam ¢ikarma ve anlam kazandirma
acisi ile diinyaya bakmaktadir. Manevi — ahlaki diislince merkeziyetinde anlam
kazanan bir benlik ve ¢cevre 6n plandadir. Kohlberg, adalet ve ahlakin baglantili

103 Tori Deangelis, "Youth Programs Cut Crime, Costs”, Monitor on Psychology, 2003, Volume
34, No. 7, Print version: page 48.

104 C. Robert Cloninger, Dragan M. Svrakic, Thomas R. Przybeck, “A Psychobiological Model of
Temperament and Character”, Archives of General Psychiatry, 1993, Volume 50, No 12, s.
975-990.
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oldugu, dinya hakkinda felsefi bir adalet anlayisi ile birlikte kisinin sosyal
muhakeme ve sorumluluga da sahip olmasi gerektiginden bahsetmektedir.
Ahlaki gelisimin, ahlaki sartlar ve tercihler ile mimkin olabilecegini de
vurgulamistir. Kohlberg’e gore gelisim, ahlaki akil yiritme ya da muhakeme
etme ile beslenir ki bu durum bir ahlaki egitim surecidir; buna ek olarak ahlaki
ortamlarda bulunmak da gelisimi beslemektedir. Alti asamali ahlaki gelisim
teorisinde, kisi gelisimsel olarak sirayla tim evreleri ilerlemektedir. Ayrica
farkindalik sadece zihinsel degil, ayni zamanda ahlaki, estetik, metafizik ve
yasami yeniden anlamlandirma olarak distndlmelidir. Cocukluktan itibaren
psikolojik ve ahlaki gelisimin énemi ¢cok mihimdir. Bu baglamda Kohlberg’in
teorisinde yer alan gelisim basamaklari daha anlamli hale gelmektedir. Kisinin
ahlaki degerleri edinmesi, dogru ve yanhsi muhakeme edebilmesi, sosyal
perspektif gelistirmesi gibi konularda bu teori ahlak ve hukuk baglaminda
dikkate deger bir aciklama getirmektedir.2¢ Bazi sinirliliklari bulunsa da ahlaki
gelisim teorisi, merkezinde insani temel almasi ve ekseninde ahlak, adalet ve
psikolojinin bulunmasi bakimindan gliniimiizde fevkalade énem tasimaktadir
ve uygulanabilirligi Gzerine distintlmelidir. Kohlberg’in teorisi bireysel
gelisimin yapi taslarindan bahsederken 6te taraftan hukuki ve etik meselelere
de temel bir bakis agisi kazandirmaktadir.

Diizey 1: Gelenek Oncesi

Evre 1: Ceza — itaat Yonelimi (cezadan kaginma, sadece kendi iyiligi icin)

Evre 2: Faydaci Yonelim (kendi ihtiyaglari agisindan fayda saglamak)

Diizey 2: Geleneksel

Evre 3: Kisilerarasi Uyum (diger insanlari hosnut etmek igin “iyi” olmak)

Evre 4: Kanun ve Diizen Yonelimi (sadece kendi faydasi icin degil toplumun
iyiligi icin de kurallara riayet etmek)

Diizey 3: Gelenek Sonrasi (Otesi)

Evre 5: Sosyal Anlasma Yonelimi (kanunlara saygi géstermek, sosyal uyum ve
demokratik yaklasim)

Evre 6: Evrensel Etik ilkeler (dogru diisiince ve davranislar evrensel ve tu-
tarh etik ilkelerce tanimlanir; toplum iginde insanin sayginligi, hak, adalet ve
esitlik dGnemlidir)

Tablo 2. Kohlberg’in 6 Evreli Ahlaki Gelisim Modeli (uyarlanmigtir)'”’

105 Ewa Nowak, Boris Zizek, Detlef Garz, Kohlberg Revisited, Sense Publishers, Rotterdam,
2015.

% John C. Gibbs, Karen S. Basinger, Rebecca L. Grime, John R. Snarey, “Moral Judgment
Development Across Cultures: Revisiting Kohlberg’s Universality Claims”, Developmental
Review, 2007, Volume 27, Issue 4, s. 443-500.

107 Judi Sture, “Moral Development and Ethical Decision Making”, On the Dual Uses of Science
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Fairbairn’e gore, saglikh bir yetiskinlik icin ¢ocuk gelisim dénemlerinde
carpik bagimliliklardan siyriimak gerekmektedir. Cocuk olgunlagsmak igin,
kendi adina kisi olarak sevildigini hissetmeli ve kendi sevgisinin de kabul gorip
deger verildigine inanmalidir.*® Kernberg ise kuraminda, kisilik gelisiminde
temel vurguyu cocuklugun erken dénemlerinde, anne ve annelik islevleri ile
etkilesim icindeki hosnutluk veren ya da vermeyen yasantilara yapmaktadir.
Bu yasantilari saldirganligin yapisal 6zelliginin temel taslarindan birisi olarak
gormektedir. Hosnutluk vermeyen ve saldirganlik uyandiran yasantilarin
¢ogunlugu (ihmalkar veya duygusal olarak soguk anne, cocugun bagimsizhigini
tanimayan anne gibi), saglikli ve bitiinlesmis bir benligin ve dolayisiyla ruhsal
doyum veren yasanti ve iliskilerin gelistiriimesine engel olmaktadir.* Kisilik
gelisiminin bebeklikten itibaren ¢ocukluk ve sirasiyla ergenlik dénemlerinde
hizli bir sekilde ilerledigi bilinmektedir. Yetiskinlik caginda ise gérece daha
duragan bir kisilik gelisimi mimkiin gorilmektedir; kisiligin gelisim hizi yasa
gore degismektedir. Ayrica kisilikteki degisimler bireye 6zgi gerceklesmekte,
kendi yasam donglsi ve olaylari bu degisimin spesifik olarak meydana
gelmesine yol agmaktadir.’® Bu baglamda 6nemli olan nokta, kisiligin erken
yaslarda cok daha hizli ve kritik degisimlerle birlikte gelisim gbstermeye
baslamasi ve bununla birlikte sonraki donemlerde bu degisikliklere gore bir
kisilik olusumunun goriilmesidir.

Sosyal acidan ele aldigimizda duygular, sosyal etkilesim ile koordineli bir
sekilde ortaya cikmaktadir. Kisi bir grup icerisinde bulunurken ya da grupla
iliskide iken duygularinin yardimiile kendi kimligini ifade etme yoluna gitmekte
ve kendi sinirlarini belirlemeye calismaktadir. Bazi duygular, sosyal iliskiler
esnasinda birey davranislarini etkilemektedir. Mesela utanma duygusu, hata
yapmaktan kacinma, bazi davranislardan kagcinma ve sosyal agidan uygun
davraniglarda bulunma ile tanimlanabilir ve bu duygu bazi sosyal davranislari
duzeltme / diizenleme agisindan fayda saglayabilir. Duygularin sosyal iliskiler
Uzerindeki etkileri, insan ve cevre arasindaki etkilesimi meydana getirmektedir.
Bilhassa olumlu ve yapici islev gésteren duygular icsel motivasyon ile birlikte
saglikh sosyal iliskiler kurmamizi saglarken, yikici davranislardan da uzak
kalmamiza neden olacaktr.

and Ethics: Principles, Practices, and Prospects, ANU E-Press: Canberra, 2013, Chapter 7, s.
104.

108 Asli Day, “William Ronald Dodds Fairbairn (1889-1964)”, Psikanalitik Psikoterapiler: Temel
Kavramlar, Kuramlar ve Yontemler, Editor Ali Algin Késkdere, Tirkiye Psikiyatri Dernegi
Yayini, Ankara, 2011, s 141-142.

109 Ayten Dursun Sokiicli, “Otto Kernberg (1923- ) ve Nesne iliskileri Kurami, Psikanalitik
Psikoterapiler: Temel Kavramlar, Kuramlar ve Yontemler, Editor Ali Algin Koskdere, Tirkiye
Psikiyatri Dernegi Yayini, Ankara, 2011, s. 167.

110 Brent W. Roberts, Daniel Mroczek, “Personality Trait Change in Adulthood”, Current
Directions in Psychological Science, 2008, Volume 17, Issue 1, s. 31-35.

374 TAAD, Yil: 11, Sayi: 38 (Nisan 2019)



A Psychological Study on Crime Prevention Strategies And Safety Policies
Psk. Alper KUCUKAY

Hem psikolojik hem de ahlaki gelisime katki sunacak diger bir faktor ise
duygusal zeka ve empatidir. Bircok yaklasimda empati, sempati ve merhametin
ahlaki duslince ve davranisin anahtari oldugu vurgulanmistir.’* David Hume
(18. yy) - Unlt filozof, tarihgi ve yazar - ¢alismalarinda ahlaki muhakeme ve
nedensel ¢ikarim kavramlarindan bahsetmistir. insanin sahip oldugu giidiiler
ve kisilik 6zellikleri,onu ahlaken iyi ya da kotli yapmaktadir. Ahlakli davranmak
icin ayni zamanda rasyonel yani akla uygun davranmak gerekmektedir. Sevgi
ve nefret “ahlaki duygusallik” taniminda temel duygulardir. Sempati ise diger
insanlarin duygularinin ne oldugunu hissetmemizi ifade eden psikolojik bir
mekanizmadir. Merhamet de glzellik duygusu ile alakahdir. Hume, ahlaki ¢ok
onemli bir duygu olmasinin yani sira bir erdem ve fazilet olarak tanimlamistir.z2
Ahlak gelisiminde duygularin rolii biyiktir. Ozellikle okul &ncesi dénem
cocuklarda bu gelisim baslamakta ve okul donemince devam etmektedir.
Bireyde kendi ahlak duygusu gelisirken 6te yandan diger insanlarin duygularini
da fark etme ve degerlendirme yetisi de gelisebilmektedir. Bu gelisimde
duygusal zeka etkili olmakta ve empati duygusu ile birlikte ahlaki gelisime de
pozitif yonde katki yapmaktadir.

Ahlaki gelisimin bilhassa empati duygusu ile baglantisi yuksektir.
Ahlaki davranis, ahlaki muhakeme ile sosyal agidan uygun davranislari
getirmekteyken diger yandan saldirganlik ve olumsuz disavurumun azalmasina
sebep olmaktadir. Bu noktada, kiside uyumlu ya da uyumsuz davranisgin
ortaya ¢ikmasinda duygusal kendini diizenleme ve sempatik egilimle birlikte
otokontrol mekanizmasi etkili olmaktadir.’* Empati eksikligi ise psikopatligin
karakteristik bir gostergesi olarak bilinmektedir; ahlaki bir sugu islerken ya da
kotd davranirken sucluluk duymama ve diger insanlarin iyiligine aldirmama,
onemsememe ile giden bir duygusal katilik ve duyarsizlikla direkt baglantilidir.
Empatinin sosyal baglamda ahlaki bilisler ve bu sekilde de kisilerarasi iligkiler
Gzerinde etkili oldugu ifade edilmektedir.** Sosyal olarak ahlak, insanlarin
birbirlerine nasil davranmasi gerektigi ile ilgilidir ki bu dogruluk, hak ve
adalet kavramlarini da icermektedir. Ahlaki gelisimin cok kiiclik yaslarda
sosyal cevre ile temasin kurulmasiyla basladigi gorilmektedir. Hatta bu
gelisim silireci noropsikolojik acidan da arastiriimis, bu duygularin beyinde
meydana gelen degisimlerle de izlenebilirligi saglanmistir. Ahlaki olgunluk
icin bazi bilissel kabiliyetlerin de gelismesi gerektigi vurgulanmistir. Yasamin

11 Heidi L. Maibom, Empathy and Morality, Published to Oxford Scholarship Online, 2014.

12 pavid Hume, Stanford Encyclopedia of Philosophy, https://plato.stanford.edu/entries/
hume/.

13 Tracy L. Spinrad, Nancy Eisenberg, “A Developmental Psychology Perspective”, Empathy
and Morality, by Heidi L. Maibom, Published to Oxford Scholarship Online, 2014.

114 Jean Decety, Jason M. Cowell, “Friends or Foes: Is Empathy Necessary for Moral Behavior?”,
Perspectives on Psychological Science, 2014, Volume 9, Issue 5, s. 525-537.
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erken yillarindan itibaren, davranislarin ve bunlarin getirdigi sonuclarin diger
insanlar Gzerindeki etkilerin bu bilissel kabiliyetler ve ahlaki muhakeme ile
birlikte gelistigi belirtilmistir.> Bu norobilimsel ve nérogelisimsel bakis agisi,
ahlaki diistince ve duygularin sosyal baglar icerisinde nasil degerlendirildigi ve
gelistigini gostermesi agisindan fevkalade katkilar sunmaktadir.

Empati ve sempati, sosyal etkilesim ve saglikli olarak bir arada yasamak igin
gerekli bilesenlerdir. Ust seviye psikolojik duygular olarak empati ve sempati,
cocukluktan yetiskinlige degin ahlak ve adalet duygulari icin de anahtar rol
oynamaktadirlar.1

Psikolojik yaklasimlar,hem ana hatlari hem de detaylari ile su¢ 6nleme
acisindan ¢cok kiymetli bilgiler sunmaktadir. Diger bilimlerile birlikte psikolojinin
etkin bir sekilde kullanilmasi, uygulamalara yansitilmasi ve sug¢ Onleme
stratejilerinin bu bilimsel temeller varliginda olusturulmasi gerekmektedir.
Ancak bu sekilde yapilacak olan uygulamalarin efektif ve olumlu sonuglari
gozlenebilir. Pratik alanda Turkiye'de ve dinyada bircok uygulamalar
mevcuttur; bazi uygulama orneklerine géz atmak farklh bakis agilari edinmeyi
saglayacaktr.

VIl. SUC ONLEMEYE YONELIK ETKIN UYGULAMA ORNEKLERI

Psikolojik ve diger faktorlerin sug¢ Uzerindeki etki mekanizmalari
anlasildig takdirde su¢ Onlemeye yonelik daha efektif uygulamalar da
gelistirilebilmektedir. Makalenin bu kisminda cesitli 6rneklemlerde hayata
gecirilmis bazi uygulamalardan bahsedilecektir. Bu sekilde, uygulanabilir
formiller Uzerinde ¢alisanlar igin fikir olusturmasina da olanak saglayacagi
distnilmektedir.

Ergenligin ozellikle erken donemleri su¢ ve yikici davranislar agisindan
¢ok ©6nem tasimaktadir. Cocuk sugclari ile ilgili yapilan arastirmalarda,
cesitli diuzeylerde (bireysel, aile ya da okul temelli) yapilan sug¢ onleyici
mudahalelerin, problemli davranislarin azaltlmasinda onemli oranda bir
katkisi oldugu tespit edilmistir. Ergenleri suca itici faktorler ile risk azaltici bazi
unsurlar tespit edilmeye calisilmistir. Sosyal aglar bazinda aile ve akranlari
ile zayif iliskiler kurma, bilissel carpitmalar ve zayif ebeveyn tutumlari suga
itici sebepler olarak siralanmistir. Uzman kisilerin ise bu sebepler lzerinde
cahisarak iyilestirmeler yapmasi saglanmaktadir. Motivasyonel Gorlisme
Teknikleri ve Bireysel Danismanlik hizmetleri ile ergenlerin motivasyonu ve
iliskilerinin iyilestirilmesi icin caba sarf edilmektedir. Ayrica uzmanlarca bilissel

115 Jean Decety, Lauren H. Howard, “The Role of Affect in the Neurodevelopment of Morality”,
Child Development Perspectives, 2013, Volume 7, Number 1, s. 49-54.

116 Jean Decety, Kalina J. Michalska, “Neurodevelopmental Changes in the Circuits Underlying
Empathy and Sympathy from Childhood to Adulthood”, Developmental Science, 2010,
Volume 13, Issue 6, s. 886—899.
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carpitmalarin giderilmesine yonelik uyguladiklari Bilissel Yeniden Yapilandirma
Metotlari ve Etkili Ogrenme Stratejileri sayesinde problemli davranislarin
azaltilmasi amaglanmaktadir.®

Teknolojik kaynakh suglar gln gectikge hayatin igerisine daha ¢ok
girmektedir. Teknolojinin kullanimi arttikga buna iliskin suglarin da giderek
artis gosterdigi soylenebilir. Bu konuda teknolojiyle i¢ ice olan ve bir risk grubu
olusturan gocuk ve genglerin bilhassa suglar ve korunma yontemleri hakkinda
bilgilendirilmeleri ve teknolojik arag gerecleri suga bulasmadan kullanmalari
hedeflenmelidir. Siber suglara karsi yapilacak bilgilendirici egitim ve
seminerler suga karsi 6nleyici katki saglamaktadir. Ornegin 2018 Nisan ayinda
ODTU Koleji’'nde “Bilisim Suclari ve Teknoloji Bagimhhg” konulu bir panel
diizenlenmis ve cocuklar Gzerinde farkindahk artisi saglanmaya calisiimistir.
Panelde bilgisayar egitmeni akademisyen, bilisim hukuku uzmani avukat,
bilisim suglari uzmani polis ve cocuklara yonelik siber suclarla micadele
uzmani bir psikolog konusma yapmis ve farkli branslarin ortak amagla yaptiklari
¢alismalar aktarilmistir. Bu tir bilgilendirici egitim ve seminerlerin 6zellikle de
genc kusak Gzerinde, teknoloji kaynakl suglarin azaltilmasi konusunda faydal
olacagi ve bu tarz faaliyetlerin genele yayilmasi ile toplumsal bir farkindalik
artisi meydana getirecegi diisiinilmektedir.

T. C. Adalet Bakanhgi, siber suglarla miicadele kapsaminda bazi faaliyetler
yiritmektedir. Bunlardan birisi “Sanal Ortamda islenen Suclar ve Siber Suglarla
Micadele Avrupa Konseyi Projesi” dir. 2016 yili itibariyle Avrupa Birligi destekli
olarak yurutiilen bu projede, internet lizerinden islenen suglarla miicadele
ve bolge Ulkeleri arasindaki isbirligi ve kapasite arttirilmasi hedeflenmistir.
Projede ele alinan bilesenler:

e Ulusal / uluslararasi 6lgekte siber dolandiricilik ve siber suglar alaninda
raporlama ve tespit mekanizmalarinin islerliginin artirilmasi,

e Siber suclar ve kara para aklama ile ilgili mevzuat son yillarda 6nemli
Olclide gliclenmekle birlikte, mali sorusturma ve siber sug gelirlerinin
miuisadere usullnin gelistiriimesi,

e Bilisim suglarina karsi alinan onlemler ve uzmanlasmis siber sug
birimlerinin, mali sorusturma / ekonomik sug¢ birimleri ve mali istihbarat
birimleri arasinda isbirliginin gelistirilmesi, kurumlar arasi isbirligi
protokolleri veya prosedirlerinin olusturulmasi,

17 Sanne L. A. de Vries, Machteld Hoeve, Carlijn J. M. Wibbelink, Jessica J. Asscher, Geert
Jan J. M. Stams, “A Randomized Controlled Trial of The Effectiveness of The Youth Crime
Prevention Program ‘New Perspectives’ (NP): Post-treatment Changes and Moderator
Effects”, Children and Youth Services Review, 2017, 82, s. 413-426.
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e Sipheli islemleri bildirmek zorunda olan mali sektor kuruluslar riskleri
degerlendirmekicin kara para aklama ve ek kurallarile ilgili gostergelerin
glncellenmesi,

e Hakim ve Cumbhuriyet savcilari ile kolluk birimlerinin siber suclar
alaninda bilgilerinin ve kapasitelerinin gelistirilmesi,

e Siber suglar uluslararasi isbirliginin gelistirilmesi olarak belirlenmistir.:

Bilisim teknolojisinin kullanimi ve bunlara olan bagimlilik toplumda daha da
yayginlastigindan, siber ortamda suglular artik daha g¢ok bilgisayar sistemlerini
hedeflemektedirler. Fakat siber glivenlik unsurlarinin ve g¢alismalarinin da
ayni oranda gelisim gostermesi de sugla etkin micadele igin bir zorunluluktur.
Bu calisma bir anlamda bilgisayar sistemleri araci kilinarak islenen suclarla
micadelede 6nemli bir adim teskil edecektir. Proje kapsaminda c¢esitli
Ulkelerde belli konu basliklarinda calistaylar ve egitim faaliyetleri icra
edilmekte ve ilgili oldugu olgliide Adalet Bakanligi birimleri ve bilisim sug
sorusturmalarinda goérevli Cumhuriyet savcilari tarafindan bu faaliyetlere
katihm saglanmaktadir.»

Teknoloji bagimhhiginin yani sira alkol ve madde bagimlihig da ozellikle
genclerde sikga goriilmeye baslanmistir. Bagimliliklarda tedavi ne kadar
onemliyse bagimhlik olusturan unsura ulasmanin engellenmesi de o kadar
Onem arz etmektedir.

Uyusturucu veya uyarici maddeler insanlar i¢in tehlike olusturdugundan,
Uretimden baslanarak, dagitim ve satisina getirilen yasaklamalardaki amag,
toplum sagligi nedeniyle bu maddelerin kullanimini dnlemektedir. Uyusturucu
maddeye iliskin suclarda hukuken korunmak istenen deger, fertlerin ve
neticede toplumun saglik ve huzurudur. Bu suglarda cezalarinin artirilmasinin,
su¢ islenmesinin Onlenmesinde caydirici etkisinin oldugu disundlebilir.
Bununla birlikte uyusturucu veya uyaricimadde ticaretine karismayan, kullanici
konumunda olan kisilerin cezalandiriimasi yerine, tedavi ve/veya denetimli
serbestlik yontemleri kullanilmak suretiyle topluma yeniden kazandirilmasinin
amaclandigi gérilmektedir.

2011 yilinda Mus ilinde yapilan bir ¢calismada ¢ocuk ve ergenlerde adli
psikiyatrik degerlendirmeler ve neticeleri ortaya konmustur. Calismada
adli psikiyatrik degerlendirme icin doktora gonderilen c¢ocuklar hakkinda
bazi bulgulara ulasilip cocuklara yonelik cesitli 6neriler sunulmustur. Bu

18 http://www.cigm.adalet.gov.tr/adli-emanet-sisteminin-gelistirilmesi-01414.

119 http://www.cigm.adalet.gov.tr/adli-emanet-sisteminin-gelistirilmesi-01414.

120 jbrahim Keskin, “Uyusturucu veya Uyarici Madde Suglari”, Adalet Dergisi, 2015, 52. Sayi, s.
1-16.
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arastirmaya gore en sik sug olgusunun gorildigi yas 14’tlr, en sik rastlanan
su¢ ise hirsizlik olarak kaydedilmistir. Calismada suga karisan cocuklarin
egitim duzeyleri ve suc tirleri de incelmeye alinmistir. Cocuklarin bu yas
doéneminde kimlik olusumunda rol modellerinin ve akran gruplarinin etkisine
dikkat cekilmis, suca yonelme sebepleri agisindan bolgedeki sosyo-ekonomik
ve politik 6zelliklere vurgu yapilmistir. Su¢ dnleme agisindan ise ¢ocuklara iyi
bir egitim verilmesi, egitimcilerle isbirligi yapilmasi, ¢cocuklara otekilestiriime
hissiyati yasatilmamasi, alternatif cocuk oyun ve yasam alanlarinin artiriimasi,
spor miisabakalarinin dizenlenmesi gibi uygulamalarin fayda saglayacagi
ifade edilmistir.»

Emniyet Genel MudirlGgl, 2012 yilinda, suga slriklenmis ya da risk
altinda olan c¢ocuklara yénelik bir proje gelistirmistir. iISKUR ve TOBB ile
isbirligi de yapilarak suca strtklenmis ya da risk altindaki ¢cocuklarin tespit
edilmesi, kayitlarinin tutulmasi, aileleri ile iletisim kurulmasi, bilgilendirme ve
bilinclendirme materyallerinin dagitilmasi, TV ve radyo yayinlarinin yapiimasi,
is ve meslek kurslarinin diizenlenmesi, mesleki danismanlik verilmesi, istihdam
imkanlari saglanmasi gibi bircok hizmetin uygulanmasi amaglanmistir.’»
Benzer bir baska projede ise 105 ¢ocuga mesleki kurs ve istihdam destegi
verilmistir. Proje ile suga suriklenmis cocuklarin belirlenen is kollarindan
birine devami saglanarak kendi geleceklerini kazanmalari ve bu sekilde suctan
uzak kalabilmeleri amaglanmigtir. Proje sonucunda ¢ocuklarin bir is sahibi
olmalari agisindan basari orani % 55 olarak ifade edilmistir. ise yerlestirilen
cocuklarin ¢cogunlugunun ise sonraki donemde sucgtan uzak kalabildikleri de
tespit edilmistir.’22 Emniyet mudurlikleri blnyesinde yapilan bir baska ¢alisma
ise madde bagimliligina karsi Antalya’da 13-25 yas gurubu cocuk ve genclerine
yonelik yariGtilmustir. Bu calismada vyiritilen baslica faaliyetlerden:
Emniyet, Valilik, Milli Egitim ve Belediye koordinatoérlerine egitim verilmesi,
Psikolojik danismanlara egitim verilmesi, ¢alisma afislerinin kent igerisinde
ortak alanlarda asilmasi, 6gretmen ve 6grencilere madde bagimlihg hakkinda
egitim verilmesi ve brosirler dagitilmasi, madde bagimlisi olanlarin tespit
edilerek ilgili saghk kurulusuna yonlendirilmesi, radyo programlari ile halka
yonelik bilgilendirme yapilmasi 6rnek olarak verilebilir.»

121 Selma Tural Hesapgioglu, Habibe Yesilova, “Mus’ta Cocuk-Ergenlerde Adli Psikiyatrik
Degerlendirme”, Su¢ Onleme Sempozyumu, Bursa Emniyet Mudirligi Yayinlari No: 1,
Bursa, 2011, s. 153-161.

122 Miislim Sayli, “Emniyet Genel Miidiirliigii Projeli Calismalari Umut Yildizi Proje Ornegi”,
Su¢ Onleme Sempozyumu, Bursa Emniyet Midirligi Yayinlari No: 1, Bursa, 2011, s. 372-
380.

123 M. Burak Géniiltas,Ahmet Saglam, “Cocuk Suglulugunu Onleme Calismalari Adina Ornek
Bir Proje: Yasam Koglariyla Umut Yildizi Projesi”, Su¢ Onleme Sempozyumu, Bursa Emniyet
MudurlGga Yayinlari No: 1, Bursa, 2011, s. 398-407.

124 Mehmet Erikoglu, “Antalya Dost Eli Madde Bagimliligini Onleme ve Saglikli Yasam Bilinci”,
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Bilhassa cocuk suclari ile miicadele ve 6nleme calismalari ¢cok 6nem
tasimaktadir. Cocuk suclulugunun onlenmesi sucun dnlenmesinin kritik bir
ogesidir. Gencgler toplumda yasaya uygun ve vararh etkinliklere kendilerini
adayarak, bu tavra ve insancil gdérinimli bir yasama uygun ugras edinerek,
sug Uretmeye yonelik olmayan bir anlayis kazanabilirler. Cocuk suglulugunun
Onlenmesi cabalarinin Urinlerini vermesi igin, tim toplumca, ergenlik
cagindakilerin kisilikleri g6z o©nlne alinarak c¢ocukluklarindan itibaren
coskularini, yagsama sevinglerini disa vurmalari hos gorilerek ve desteklenerek
uyum icinde gelismelerinin saglanmasi gerekir.

Adalet Bakanligl biinyesinde ¢ocuk adalet sistemi ile ilgili olarak 2009
yilinda irlanda’ya bir ¢alisma ziyareti gerceklestirilmistir. Ziyarete hakim ve
ilgili yoneticilerin yani sira psikolog ve diger uzman personelde katilmistir.
Boylelikle cesitli uygulamalar gozlenmis, su¢ ve magdur konusunda katki
saglayacak bazi sonuglara varilmistir. Bu sonuclardan bazilari:

e Ulke genelinde calisan sivil toplum kuruluslari ve yardim kuruluslari
belirlenmeli suclu ve magdurlarla ilgili calisma yapmalari konusunda
cesaretlendirilmeli,

e Suc¢ alaninda calisan sivil toplum kuruluslari ile iletisime gecilmeli,
desteklenmeli (bltceden pay ayrilmali) ve bu alanda calisacak yeni
kuruluslarin kurulmasi 6zendirilmeli,

e Magdurlarla suglularin ayni birimlerde karsilasmalarini énlemek igin
fiziksel diizenlemeler yapilmali, ayri birimler kurulmali ya da var olan
birimlerin olanaklari artirilmali,

e Polis teskilat, saghk kurumlari... gibi ilgili kurumlar magdur hizmetleri
konusunda bilgilendirilmeli ve gerekli yasal diizenlemeler yapilmali,

o Adliyelerde magdur ve taniklar icin gerekli dizenlemeler yapilmali...
olarak siralanmistir.2¢

Sug Onleme Sempozyumu, Bursa Emniyet Midiirligi Yayinlar No: 1, Bursa, 2011, s. 414-
415.

125 Cocuk Suglulugunun Onlenmesine lliskin Birlesmis Milletler Yonlendirici ilkeleri (Riyad
ilkeleri), Uluslararasi Cocuk Mevzuati, Ankara, 2013, I. Temel ilkeler Madde 1 ve 2, s. 25.

126 Cocuk Adalet Sistemi ve Su¢ Magdurlarina Yonelik Hizmetler, 11-15 Mayis 2009 Kuzey
irlanda Alisma Ziyareti Raporu, T. C.
Adalet Bakanhgl Ceza ve Tevkifevleri Genel Mudiirligl, Denetimli Serbestlik ve Yardim
Hizmetlerinden Sorumlu Daire Baskanhgi, 2009, s. 1-39.
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Bu sekilde ve benzeri ¢alisma ziyaretleri ile karsilikh goris alisverislerinin
su¢ Onleme konusunda g¢ok 6nemli katkilar saglayacagl dusinilmektedir.
Ozellikle de yurt disi farkh (lkelerde uygulanmakta olan hizmet ve
yaklasimlarin gozlenmesi, fayda saglayacak uygulamalar gelistiriimesine 6n
ayak olusturacaktr.

Farkli bir su¢ 6nleme uygulamasi ise Berkeley University of California’da
(ABD) gorilmektedir. Universitenin kampus giivenligini saglamak ve
ogrencilerinin ¢esitli suclara karsi farkindaligini artirmak amach bilgilendirici
bir web sitesi bulunmaktadir. Bu site igerisinde farkli sug tiplerine karsi
alinabilecek tedbirler, suga karsi kisisel korunma yéntemleri, acil durumlarda
ulasilabilecek birimler, polise ait iletisim ve irtibat kanallari gibi bir¢ok bilgi
yer almaktadir.” Universite bu sekilde hem bireysel hem de kampus tabanli
glvenlik saglayici hedefler lzerindeki stratejilerini ortaya koymaktadir.

Avustralya’nin Melbourne sehri Pakenham boélgesinde kamu guvenligini
artirici dnlemler mahiyetinde, bir parka yeni ve yliksek ¢cozlnrlikli kameralar
(11 Adet) takilmistir. Kameralarin polis tarafindan izlenirligi saglanmistir. Bu
sekilde, 6zellikle sug acisindan sicak bolge olarak degerlendirilen park alaninda
anti-sosyal davranislarin ve sugun azaltilmasi saglanirken diger yandan halkin
glvenlik algisi artmistir. Alandaki kriminal olaylarla baglantili kisilerin tespit
edilme islemide kolaylasmistir. Glvenligin artmasi zamanla bolgede popdularite
artisini da beraberinde getirmistir.1

Birlesmis Milletler destegi ile Dominik Cumhuriyeti'nde 2018 yili icerisinde
genclerde madde kullanimi, siddet ve suca karsi diren¢ olusturma, beceri
edinme ve sosyal gelisimi artirmaya yonelik calismalar yapilmistir. Bu calismalar
kapsaminda spor koglari, beden egitimi 6gretmenleri ve diger egitmenler gérev
almis; gencler,yasam becerilerini artirma, problem ¢6zme, sosyal baskiya karsi
direnme, kaygi ile bas etme, etkili iletisim kurma gibi konularda olusturulan
egitim setleri ile programlara dahil edilmistir. Suca karsi sportif faaliyetlere ve
egitimlere alinan genglerin, ayni zamanda riskli ve anti-sosyal davraniglardan
uzak kalmalari hedeflenmistir.»

Global olarak kentsel anlamda su¢ dnlemeye yonelik ¢alismalardan birisi
bazi uluslararasi kuruluglar ve Birlesmis Milletler destegiyle olusturulan
“Guvenli Sehirler” projesidir. Farkli tlkelerin farkh sehirleri arasinda benzer
sorunlara careler arama ve diinya ¢apinda isbirligi ve glc saglama hedefi ile

127 UC Berkeley, Crime Prevention Strategies and Services, https://ucpd.berkeley.edu/crime-
prevention-strategies-and-services.

128 “New high-definition CCTV cameras are improving safety at Bourke Park in Pakenham?”,
https://www.crimeprevention.vic.gov.au/news-and-events/new-cctv-cameras-boost-
safety-in-pakenham.

129 “Crime Prevention Through Sports”, United Nations Office on Drugs and Crime, http://
www.unodc.org/dohadeclaration/en/topics/crime-prevention-through-sports.html.
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ortak bir adim atilmis, cesitli uygulamalar hayata gecirilmistir. Sug 6nleyici ve
glvenlik saglayici 100 farkl uygulama 6rnegi raporlandiriimis ve paylasima
aclimistir®® Glvenli sehirler i¢in uygulamalar raporu, bu sekilde farkli
uygulama ornekleri ile temel bir referans kaynagi olarak gorilebilir.

Ayni sekilde global 6lgekte Diinya Saglk Orgiiti (WHO) agiklamalarina gére,
diinyada her yil 1,4 milyon (ginlik 3800’den fazla) insan siddet nedeniyle
hayatini kaybetmektedir. Bir¢ok insan ise siddet sonrasi fiziksel, cinsel,
ruhsal ve ireme sagligi gibi cesitli problemler nedeniyle zarar gérmektedir.
Bunun yani sira ekonomik zararlar da yikli miktarlara ulasmaktadir. Yoksul
Ulkelerde siddet sebebi ile olusan 6lim oranlari diger ilkelere gore yiiksek
gorilmektedir. Siddetin uzun dénemli sonuglari ise sadece bedensel sorunlar
degil depresyon, psikolojik rahatsizliklar, intihar tesebbisleri, agri sendromlari,
istenmeyen gebelikler, asiri alkol tiketimi, sigara bagimliligi ve risk iceren
cinsel davranislar gibi sikintilari icerebilmektedir; siddet cok daha uzun vadede
ise kanser, kalp hastaliklari ve cinsel yolla bulasan enfeksiyonlar gibi kronik
hastaliklara da yol agmaktadir.

Diinya Saglk Orgiitii siddetle miicadele programlari izerinde ¢alismaktadir.
133 lilke ile isbirligi yaparak, kisilerarasi siddet, cocuklara kot muamele, cinsel
siddet ve yaslilarin istismari gibi konularda mevzuat giiclendirme, yasalarin
uygulanmasi ve siddet magdurlarina yonelik hizmetlerin artirilmasina yonelik
uygulamalarda ¢aba sarf edilmektedir. Bu baglamda Diinya Saglik Orgiitii:

1. Cocuk ile ebeveynleri (bakim verenleri) arasindaki iliskide gliven
olusturma, bu giliveni sirdiirme ve beslemek,

Cocuk ve ergenlerin yasam becerilerini gelistirmek,

Alkole ulagsma ve zarar verici kullaniminin azaltilmasi,

Silah ve bigak elde etmenin azaltilmasi,

Kadina karsi siddeti 6nlemek icin cinsiyet esitligini tesvik etmek,
Siddeti destekleyen sosyal ve kiltlrel normlari degistirmek,

No u bk wnN

Magdurlarin tespit edilmesi; bakim ve destek programlari olmak tizere
yedi temel stratejiye odaklanmistir.?2

130100 Promising Practices on Safer Cities: Collation of Urban Safety Practices, Produced by
Naomi Williams, 2014, s. 1-218.

13110 facts about violence prevention, World Health Organization, updated 2017, http://www.
who.int/features/factfiles/violence/en/.

132 Global Status Report on Violence Prevention 2014, WHO Library Cataloguing-in-Publication
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Diinya Saglk Orgiti’'niin su¢ ve siddet onleme kapsamindaki
¢alismalarindan bir kismi da spesifik sekilde:

Uzmanlarca ev ziyaretleri de iceren ebeveyn egitimleri

Ebeveyn - cocuk programlari dizenlemek

Okul 6ncesi programlari zenginlestirmek

Cocuk ve ergenler icin sosyal gelisim programlari

Alkol satislarini dizenlemek

Alkol fiyatlarini artirmak

Alkol icilen ortamlari diizenlemek / iyilestirmek

Atesli silah lisanslama ve edinimini kisitlamak

Halk arasinda ateslisilah tasima konusunda yasaklari gliclendirmek
Toksik maddeleriyasaklamakya da kisitlayici politikalar gelistirmek
Cinsel norm ve tutumlari anlatan okul temelli programlar
olusturmak

Yasam becerilerini artirici programlar diizenlemek

Sosyal normlari diizenleyici icerikte sosyal sunumlar yapmak
Magdurlara hukuki destek programlari olusturmak

Psikososyal miidahaleler olarak siralanabilir.s3

VIII. iLERi TAVSIYELER

Su¢ 6nlemenin bireysel agidan 6nemine dikkat ¢ekilmisti ancak bu konu
bilhassa cocuk ve ergenler bakimindan ¢ok daha fazla 6nem arz etmektedir.
Psikolojik gelisim sireci insanin dogumundan hatta anne karnindan itibaren
baslamaktadir. Anne ve baba basta olmak Uzere diger bakim verenlere bu
noktada blylk bir rol dismektedir ki saghkli bireylerin gelisimi miamkiin
olsun. Bu sekilde saglkli topluma dogru da bir ilerleyis saglanabilecegi
duslintlmektedir. Bunun yani sira sosyal ortam ve kiiltirel yasanti da 6nemli
etkenlerdendir. Bu baglamda saglikh, birey gelisimine uygun ve giivenli bir gevre
otomatikman olumsuz ve suga yonelen davranis tetiklenmesine hazir bir zemin
olusturmayacaktir. Bir yandan kiltirel yozlasmanin 6niine gecilmesi gerekli
iken diger yandan insanlarin kendilerini olumlu yonde ifade edebilecekleri,
bireysel ve toplumsal gelisime katki verebilecekleri alanlarin olusturulmasi
ve cogaltilmasina ihtiya¢ oldugu kacginilmaz bir sonug olarak karsimiza
ctkmaktadir. Bu sekilde insanlarin (iretkenligi de ortaya cikacaktir. Uretken
kisi ise kendisini daha verimli ve degerli hissedecektir. Bireysel ve toplumsal
degerlere sahip ¢ikilmasi ve korunmasi da bu konuda katki saglayacaktir.
Ayrica bireylerin kimlik olusumu ve gelisimi cok &nemlidir. Ozellikle genglerin
kimlik gelisimi 6nemsenmeli, gencler deger goérmeli; gencglerin topluma
adapte olmasi ve saglikli bireyler olarak hayata atilmasina yénelik programlar

133 Violence Prevention: The Evidence, World Health Organization, Malta, 2010, s. 4.
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tesvik edilmelidir. insanlar arasindaki birlik beraberlik duygularini artirici
soylem ve eylemler ise daha yasanabilir, huzurlu ve glivenilir ortamlarin
olusmasina firsat taniyacaktir. Hosgori anlayisi ve uyum psikolojisinin toplum
icerisinde yayginlastirilmasina yonelik cahsiimalidir. Ayristirici degil birlestirici
politikalar izlenmelidir. Her ne baglamda olursa olsun ayrimciligin 6niline
gecilmesi, insanlara adaletle davranilmasi, adalete ve genel olarak toplumsal
glivene olan bakisi kuvvetlendirecektir. Tim bu tavsiyeler, hem bireysel hem
de toplumsal temelde, toplum ve insan psikolojisinin saglkli olmasina fayda
saglayacak yondedir.Unutulmamalidir ki glivenli toplumlar saglikh ve glivenilir
insanlar tarafindan meydana gelmektedir.

SONUC

Su¢ davranigini yalnizca bir ya da iki faktor ile agiklamaya calismak
mimkiin degildir. Cok daha kompleks bir konu olarak sug, basite indirgenerek
aciklanmaya calisilirsa bu dogru bir yaklasim olmaz.** Sug¢ 6nleme, ¢ok
sektorll, birgok disiplini ilgilendiren, entegre ¢abalari icermektedir.’

Cesitli ve ¢ok sayida risk faktorl lzerinde durulsa da sug¢ davranisi ile
bu faktorler arasinda direkt bir sebep — sonug iliskisinden bahsetmek de
kolay degildir. Su¢ ve sucglu davranisi lizerinde daha cok bilimsel c¢alismaya
ihtiyac duyuldugu aciktir. Bu cok boyutlu ve kompleks bilesenler iceren
konuda psikolojik boyutta yapilan calismalarin da bu alana katki saglamasi
beklenmektedir. Su¢ ve suglu davranislarini belki tamamen 6nlemek de
mimkin olmayabilir ancak amag, sucu en aza indirgemenin yollarini aramak
ve bu baglamda fayda saglamaktadir. Bununla birlikte insanlarin psikolojik
olarak guvenlik ihtiyacini karsilayabilecek faktorler agisindan arastirma ve
degerlendirmelerin de katkisi olacagi disinilmektedir. Gelistirilecek cesitli
politikalar vasitasiyla hem bireysel hem de toplumsal dizeyde, kirilganlik,
bolinmuslik ve glvensizliklerin azaltilmasi, glivenin tesis edilmesi, boylelikle
de yasam kalitesinin artirilmasi hedeflenmelidir. Nitekim yasam kalitesi
yuksek, saglkli ve glivenli toplumlarda birey gelisimi de saglikli olabilmektedir.

Sug davranigi Uzerine odaklanmak, zarar ve kayip 6nleyici midahaleleri
devreye sokmak gerekmektedir. Bu konuda etraflica dislinmek, basari
getirecek projeler ve calismalarla kararli ve planl bir sekilde hareket etmek
ile ancak yikici davraniglari engelleyebilecektir. Sug ile miicadele sadece polis
ya da givenlik gorevlilerin yapacagi bir is degildir.»*¢ Sug ile ilgili derinlemesine
analiz, planlama ve stratejilerin gelistirilmesine, uzun dénemli g¢alismalarin
yapilarak karar vericilere sunulmasina ihtiya¢ oldugu dislinilmektedir. Bu

134 pakes ve Pakes, s. 7.

135 Crime Prevention, United Nations Office on Drugs and Crime, https://www.unodc.org/
unodc/en/justice-and-prison-reform/CrimePrevention.html.

136 Crowe, s. 124-125.
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konuda ailelerin, politikacilari, hukukgularin, egitimcilerin, bilim insanlarinin
gayret gostermesine ihtiyag vardir. Ayrica ahlaki gelisimin 6nemi derinlemesine
kavranarak insanlari suga yonelik davranislara iten faktorler konusunda
farkindalik saglanmalidir ve bu sekilde toplumsal ve ailevi tutum ve tavirlarda
beklenen yénde yansimalar goézlenebilir hale gelmelidir. Ozetle, karar verici ve
uygulayicilar, hem birey hem de toplumu sucgtan arindirici faaliyetlerini, onlarla
birlikte ve isbirligi icinde ylruttukleri takdirde basariya ulasilabilecektir.

“Onleme, adaletin en temel, en éncelikli zorunlulugudur.”=’

kkkkk
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OZET

Adalet sistemi igerisinde c¢ocuklar
sanik, tanik veya magdur konumlarinda
ver alabilmektedir. Sistem igerisinde
cocuklardan glivenilir ve gecerli bilgi
edinmek suglu kisilerin cezalandiriimasina
katkida bulunurken sugsuz kisilerin haksiz
yere ceza almamasini saglayabilmektedir.
Ancak adaletin saglkh bir sekilde isleyisini
saglamada c¢ocuklarin ifadesini almak,
yetiskin  ifadesini  almaktan  farklilik
gostermektedir. Cocuklarla yapilan adli
gorusmelerde gerekli kosullarin saglanmasi,
uygun gorisme tekniklerinin kullaniimasi
6nem arz etmektedir. Bunun igin de birgok
ilkede gocuklarlayapilan adligoriismelerde
bir standart saglanmaya calisiimaktadir. Bu
standartlar saglanirken kati kurallar dizisi
yerine esnek ilkeler uygulanmakta, yari
yapilandirilmis  goriisme protokollerinin
kullanimiyla ¢ocuklardan alinan ifadelerin
glvenirligi arttirilmaya ¢alisilmaktadir. S6z
konusu protokollerden biri de yaygin olarak
kullanilan NICHD protokoliidiir. Ulkemizde
de adalet sisteminde ¢ocuklarin ifadelerini
¢ocugun vyarari ilkesi cercevesinde almak
amacityla Cocuk izlem Merkezi ve Adli
Gorisme Odalart kurulmus ve burada
gorev alacak uzmanlar profesyonel agidan
desteklenmeye calisilmaktadir.

ABSTRACT

Children can take part in the judicial system
as defendants, witnesses or victims. In this sys-
tem, acquiring reliable and valid information
from children can help punish the criminals
and avoid unfair punishment of innocent peo-
ple. However, taking the testimony of children
to secure the justice, is different from taking
the testimony of adults. Provision of the suit-
able conditions and the use of appropriate
interview techniques are important for judi-
cial interviews with children. Therefore, many
countries are trying to establish standards for
the forensic interviews with children. When
establishing these standards, flexible principles
are applied instead of rigid rules and it is aimed
to increase the reliability of testimonies of chil-
dren by the use of semi-structured interview
protocols. The widely used NICHD protocol is
one of these protocols. Monitoring Centers
and Judicial Interview Rooms for Children
have been established in our country to take
the testimonies of children in the judicial sys-
tem for the best interests of the child and the
specialists to work there have been supported
in professional terms. Despite these develop-
ments, the lack of a forensic interview protocol
uniting the specialists in a single common prac-
tice, causes differences in practice both for the
relevant institutions and specialists.
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Mevcut gelismelere karsilik uzmanlari
ortak bir uygulamada birlestiren bir adli
gbrisme protokollinin olmamasi hem
ilgili kurumlar hem de uzmanlar agisindan
uygulamalar esnasinda farkhhklarin
yasanmasina sebep olmaktadir.
Uygulamalardaki farkliliklar ise, ¢ocuklarla
yapilan adli gériisme siirecinde uzmanlarin
belirsizlik yasamalarina; sireg igerisinde
g¢ocugun yeniden travmatize olmasina ve
bu temel dinamikler neticesinde edinilen
bilgilerin glvenilirliginin sorgulanmasina
sebebiyet vermektedir. Bu baglamda, so6z
konusu ¢alismayla adli gorlisme sirecinde
kurumlar bazinda ortak bir gorisme
protokoliiniin  uygulanmasinin  6nemine
deginilmis ve 6rnek bir model olan NICHD
protokolinlin alanda ¢alisan uzmanlarin

Differences in practice cause that
specialists experience uncertainties during
the judicial interviews with children, children
get re-traumatized during the process and
consequently, the reliability of the acquired
information becomes questionable. In this
context, this study discusses the importance
of the implementation of a common
forensic interview protocol to be followed by
institutions and aims to provide the specialists
of the field with NICHD protocol, which sets a
good example.

hizmetine sunulmasi amaglanmistir.

adli gorisme, cocuk istismari, gérisme

Anahtar Kelimeler: NICHD protokold, Keywords: NICGD protocol, forensic

interview, child abuse, interview protocol

modeli

GIRIS
Cocuk cinsel istismari, dogasi geregi fiziksel gi¢ kullaniminin nadir

olmase?, ¢ocuklarin olayi hemen anlatmamalari® veya anlatamamalari, adli
muayene sirasinda bulgulara rastlanmayisi® gibi nedenlerle hem arastirmasi
ve kanitlanmasi karmasik ve zor olan bir suc¢® oldugunu hem de ¢ocugun tanik
ifadesinin ne kadar 6nemli oldugunu ortaya koymaktadir. 7 Fiziksel istismar ise
cocugu disiplin etme yontemi olarak gorilmekte?, normallestiriimekte ve bu
nedenle istismarin gizli kalma olasiligi arttirilmaktadir. Bunun 6tesinde fiziksel
istismar da gizli bir sekilde gerceklestirilebilmektedir. ¢,

10

394
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Adli siirec icerisinde magdurun ifadesini eksiksiz ve hatasiz bir sekilde
almak, sonuclari distintldiginde hem magdur hem de sanik icin dGnemlidir.
Baska bir ifadeyle adli gbériisme uygulamasinin kalitesi hem magdur ¢cocugun
hem de masum siphelilerin haklarinin korunmasi acisindan son derece
onemlidir.2, Cocugun ifadesi alinirken hatali pozitif ve hatali negatif olmak
Uzere adli baglamda iki tiir hata ortaya ¢ikabilmektedir. Hatal pozitif, istismar
olmadigl halde var olduguna dair bir sonuca ulasmaktir. Hatali negatif ise
istismar oldugu halde olmadigina dair bir sonug elde etmektir.* Ote yandan
hatali negatif sonuca ulasma orani ise hatali pozitif oranindan daha yiiksek
gorinmektedir.”

Adli gérisme tanik, magdur ve sanik konumundaki ¢ocuklarin dinlenerek,
elde edilen bilgilerin kayda gecirilerek raporlastirilmasidir. Adli gérismeler
arastirmalarla desteklenen, cocugun gelisimine uygun ve destekleyici bir
sekilde objektif bir tutumla strdurilmelidir.””

Cocuklarla yapilan adli gorismelerde temel nokta gorlismenin ¢ocuk
merkezli bir yaklagimla gergeklestiriimesi ve olaya iliskin iddialarla ilgili bir
seri hipotez uretilebilir sekilde yiritiilmesidir. Ornegin, goriismeci olaya
iliskin baglami dikkate alarak kot amach dokunma ile tibbi amagli dokunmayi
ayirt edebilmelidir. Gériisme slirecinde gorisme akisi gérismeci tarafindan
yonlendirilirken cocugun ifadeleriyle, cocuga 06zgli kelimelerle icerik

expectations, and attitudes toward corporal punishment among an urban community
sample of parents. Journal of Urban Health, 88(2), 254-269.

1 Malloy, L.C., Katz, C., Lamb, M.E., & Mugno, A.P. (2015). Children’s requests for clarification
in investigative interviews about suspected sexual abuse. Applied Cognitive Psychology,
29(3), 323-333. doi: 10.1002/acp.3101.

12 Pipe, M.E., Orbach, Y., Lamb, M., Abbott, C.B., & Stewart, H. (2008). Do best practice
interviews with child abuse victims influence case processing. Unpublished report, US
Department of Justice. I1SO 690.
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raporlastirilmali, gériismeci kendi yorumlarini cocuga yansitmamalidir.® Adli
goriisme yari yapilandiriimis, esnek, cocugun dikkat ve motivasyonunu hesaba
katan goriismeler olmalidir. Bdylece, yapilandiriimis gorlismenin katiligini,
yapilandiriimamis gértismenin ise glivenilir olmayisini bertaraf edebilmelidir.
Uzmanin, adli gérismeyi, cocugun olaya iliskin ifadesini etkilemeyecegi,
yonlendirmeyecegi; cocugu psikolojik olarak incitmeyecegi, travmatize
etmeyecegi bir sekilde gerceklestirmesi 6nemlidir.2 Bu baglamda, istismara
maruz kalan ¢ocukla gériisme yapan uzman genellikle psikolog, sosyal hizmet
uzmani, psikolojik danisman, kolluk kuvvetleri gibi farkliuzmanlar olsa da cocuk
istismari vakalarinda ¢ocukla nasil gériisme yapilacagina iliskin arastirmalara,
glvenirligi kanitlanmis uygulama kilavuzlarina ve gincel, bilimsel fikirlere
asina olmalidir.* S6z konusu uzmanlar hem adalet sisteminin gereksinim
duydugu bilgilere hem de ¢cocugun psikolojik 6zelliklerine ve travmanin ondaki
etkilerine duyarli olmalidir.22

iddia edilen istismar olayinda bilgi kaynaginin anahtari ¢ocuk oldugu
icin gorismenin yetkin bir sekilde yapilmasi énemlidir. Dolayisiyla istismar
magduru oldugundan sliphelenilen gocukla adli goriisme 6zel bir beceridir.

Garven ve arkadaslari®* uygun olmayan goriisme tekniklerinin dort kategori
altinda toplanabilecegini belirtmislerdir. Bunlar fikir vericilik, etki, pekistirme
ve dogrudan deneyime bagl ¢ikarim yapma yani dolayli gériismeye cevirmedir.
Uzmanlik disi gorismelerin olmamasi igin gorlismecinin sahip olmasi gereken

18 State Of Michigan Governor’s Task Force On Child Abuse And Neglect And Department Of
Human Services. (2011). Forensic interview protokol. (3rd edition). https://www.michigan.
gov/documents/dhs/DHS-PUB-0779_211637_7.pdf . (3 Eylul 2016 tarihinde indirilmistir.)

¥ Wood, B., Orsak, C., Murphy, M. & Cross, H.J.(1996). Semistructured child sexual abuse
interviews: interview and child characteristics related to credibility of disclosure. Child
Abuse & Neglect, 20 (1), 81-92.

2 Themeli, O., & Panagiotaki, M. (2014). Forensic interviews with children victims of sexual
abuse: the role of the counselling psychologist. The European Journal of Counselling
Psychology, 3(1), 1-19.

21 Faller, K. C. (2007a). Forensic and Clinical Interviewer Roles in Child Sexual Abuse. In K.C.
Faller (Ed.), Interviewing Children About Sexual Abuse: Contraversies and Best Practice. (pp.
3-10). New York: Oxford University Press, Inc.

2 Aulgan, E. U., Yagcioglu, S. ve Cavdar, Y. (2014b). Cocuklarla Adli Gériisme igin Rehber.
Ankara: Adalet Bakanligi, Aile ve Sosyal Politikalar Bakanhgi, Hakimler ve Savcilar Yiksek
Kurulu, Turkiye Adalet Akademisi, UNICEF Tiirkiye.

3 American Professional Society on the Abuse of Children. (2012). Practice guidelines:
Forensic interviewing in cases of suspected child abuse. http://www.childfirstpa.com/
wp-content/uploads/2014/07/APSAC_FI_Guidelines_2012.pdf. (25 Aralik 2016 tarihinde
indirilmistir)

% Garven, S., Wood, J. M., Malpass, R. S., & Shaw lll, J. S. (1998). More than suggestion: The
effect of interviewing techniques from the McMartin Preschool case. Journal of Applied
Psychology, 83(3), 347-359.
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birtakim beceriler bulunmaktadir.® Bu nedenle istismar magduru olan
cocuklarla yapilan adli gériismelerin kati olmayan protokollerle yapilmasi
ve alanda calisan uzmanlarin bu konuda farkindalik kazanmalari 6nemli
gorilmektedir.

istismar magduru cocuklara yonelik hazirlanan biitiin  protokoller
gorismenin amach ve planh olmasina, gériismecinin rolline ve becerilerine,
gortisme kural ve ilkelerine, goriisme teknik ve asamalarina isaret etmektedir.
Bu protokoller kati kurallar dizisi olmayip, gerekli bilgilerin alinmasi ve sonraki
adli asamalar icin uyulmasi gereken ilkeler konusunda rehberlik etmektedir.”

Gorusme protokollerinde ve kilavuzlarda genel olarak video araciligiile ilgili
kisileri, saati ve yeri belgelemek, goriisme hakkinda cocugu bilgilendirmek,
cocugun yetkinligini degerlendirmek (dogru ve yanlis ayrimini anlama durumu
gibi), cocukla goriismeyiylritebilecek sekilde uygun iliskiyi saglamak, cocugun
gelisimini degerlendirmek, cocugun davranis, duygulanim gibi genel islevlerini
degerlendirmek, gorisme kurallarini aciklamak, gorlismeyi uygulamak,
ilgili konuya giris yapmak, ¢ocugun serbest anlatisini dikkate almak, ek
ayrintilar elde etmek, bilissel goriismeyi uygun sekilde sonlandirmak seklinde
gerceklesmektedir.

Cirlugea ve O’Donohue’ye gore® bir protokoll izleyerek gorisme
yapmanin bircok faydasi bulunmaktadir. Goriisme bazinda elde edilen
bilgilerin gecerliliginin yani sira adli gérisme protokolleri dogrultusunda ele
alinan vakalarda arastirmacilar arasi glivenirlik, yapiy! olusturan bilesenlerin
gecerliligi, yordayici gecerlilik, hassasiyet, gelisimsel uygunluk, kiltirel
duyarhlik, uygulama sahalari da degerlendirilebilmektedir.

S6z konusu nedenler dogrultusunda, bu calismaileilk olarak uygun gériisme
kosullarinin saglanabilmesi adina olusturulan adli gérisme odalarindan ve
adli gdriisme odalarina iliskin yasanan sorunlar ele alinacaktr. ikinci olarak da,

% Wood, J. M., & Garven, S. (2000). How sexual abuse interviews go astray: Implications for

prosecutors, police, and child protection services. Child Maltreatment, 5(2), 109-118.

% Themeli, O., & Panagiotaki, M. (2014). Forensic interviews with children victims of sexual
abuse: the role of the counselling psychologist. The European Journal of Counselling
Psychology, 3(1), 1-19.

27 Davies, D., Cole, J., Albertella, G., McCulloh, L., Allen, K. & Kekevian, H. (1996). Model for
conduction forensic interviews with child victims of abuse. Child Matreatment. 1(3), 189-
199.

% Faller, K.C. (2007b). Interviewing Children About Sexual Abuse. In K.C. Faller (Ed.),
Interviewing Children About Sexual Abuse: Contraversies and Best Practice. (pp. 66-89).
New York: Oxford University Press, Inc.

% Cirlugea, 0., O’'Donohue, W.T. (2016). Review of Psychometrics of Forensic Interview
Protocols with Children. In W. T. O’Donohue & M. Fanetti. (Ed.), Forensic Interviews
Regarding Child Sexual Abuse: A Guide to Evidence-Based Practice (pp. 237-257).
Switzerland: Springfield.
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ozellikle cinsel istismar magduru cocuklarla gerceklestirilen adli gbérismelerde
cocuklardan daha glvenilir bilgi alabilmek adina ¢ok sayida ampirik ve saha
calismasi neticesinde 6rnek bir model olarak sunulan Ulusal Cocuk Saghg ve
insan Gelisim Enstitiisii Protokolii’nden (The National Institute of Child Health
and Human Development (NICHD) Protocol) faydalanilarak alanda yasanan
sinirhliklara iliskin ¢6zim Onerileri sunulacaktir.

A. Goriisme Odalarinin isleyisine iliskin Yasanan Sorunlar

Adalet Bakanligl, 2015-2019 Stratejik Plani kapsaminda ¢ocugun adalet
sistemi igerisinde etkin bir sekilde korunmasi amaciyla kurumlar arasi
ishirliginin saglanmasi ve artirilmasini, adli slire¢ kapsaminda ¢ocuklar igin
0zel 6nlemlerin kullanilmasini ve aile igi siddetle miicadelede koruma ve
sorusturmanin etkinliginin artirllmasini amaclamistir.® Ayrica, belirtilen
amaclar dogrultusunda uygun fiziksel ortamlar ve islevsel gérisme teknikleri
saglanarak adli gergeklerin ortaya c¢ikarilmasi ve adli gorismelerin devam
ettirilmesi halinde ikincil 6rselenmelerin 6nlenmesi hedeflenmistir.

S6z konusu hedefler baglaminda, 2015-2019 Stratejik Plani’nda fiziki
kosullarin saglanmasi icin adli gérisme odalari tanimlanmistir. Bu noktada,
adli gérisme odalarinin;

1. Birbirine yakin olacak sekilde gérisme, bekleme ve gozlem
odasi olmak Uzere en az li¢ bolimden olusmasi;

2. lIdealsi, 1sik, yalrtam ve havalandirmaya sahip olmak lizere en
az yirmi dort metrekare olmasi,

3. Odanin binanin sessiz bir yerinde olmasi ve ayri bir giris
kapisinin olmasi ve

4. Farkh yas gruplarina hitap edecek sekilde dUzenIenmesi
gerektigi belirtilmistir (TC Adalet Bakanhg Ceza Isleri
Mudurligd Magdur Haklari Daire Baskanhgi, 2017)3.

Belirtilen ozelliklere ek olarak, gériisme yapilan kisinin fark etmeyecegi
sekilde biri yGziine biri odanin geneline odaklanacak sekilde iki kameranin
bulunmasi; goriisme ses kayitlarinin tutulabilmesi icin mikrofon ve kulaklik
bulunmasi; gérinti ve ¢ekimlerin Ulusal Yargi Agi Bilisim Sistemi (UYAP) ve
Ses ve Goriinti Bilisim Sistemi (SEGBIS) ile uyumlu olmasi; iceride gériismenin

3% TC Adalet Bakanligi Ceza isleri Miidurligii Magdur Haklari Daire Baskanligi, (2017). Adli
gorusme odalari http://www.magdur.adalet.gov.tr/hakkinda01253 adresinden 24 Haziran
2017 tarihinde alinmigtir.

31 TC Adalet Bakanligi Ceza isleri Midirligii Magdur Haklari Daire Baskanligi, (2017). Adli
gorusme odalari http://www.magdur.adalet.gov.tr/hakkinda01253 adresinden 24 Haziran
2017 tarihinde alinmigtir.
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oldugunu belirten bir uyari yazisinin bulunmasi; odada oyuncak, boyama
kalemleri, kagit vb. materyallerinin yer almasi gerektigine dikkat ¢ekilmistir.»
Boylelikle, gozlem, gorlisme ve bekleme odalarindan olusan bu sistemle
beraber, magdurlar, suca siiriiklenen ¢ocuklar ve taniklar ifade ve beyanlarini
dinleyici, savci, hakim ve avukat olmadan adli goriismeciler araciligiyla bu
odalarda verebilmektedir.2®* Magdur, sucga siiriiklenen ¢ocuk veya tanik adli
gorlismeciyle birlikte goriisme odasinda silrece katilabilmekte ve ayni anda
hakim/savcl ve avukat siireci gozlem odasindan veya durusma salonundan
kameralar araciligiyla izleyebilmekte; ihtiya¢ duyulan noktalarda adli
gorismeciye baglanip siirece miidahale edebilmektedir.>

Belirtilen amacglar ve hedeflenen fiziki kosullar dogrultusunda 3 Nisan
2017'de Adalet Bakanhgi'na bagh Magdur Haklari Daire Baskanhginca
Turkiye’de 30 adliyede adli gérisme odalari pilot uygulama olarak faaliyet
gostermeye baslamistir.® 26 Kasim 2018’de Adalet Bakani Abdilhamit Gil’lin
yapmis oldugu acgiklama neticesinde ise, adli gérlisme oda sayisinin 49 ilde
toplam 60 adet oldugu anlasiimaktadir.’¢ Adli gbériisme odalarinin uygulamada
yonetmelikte belirtilen sekliyle gerceklestirilip gergeklestirilemedigine dair
bilgi ise, alan yazinda 6nemli bir sinirliigia sahiptir. Bununla birlikte, adli
gbrisme odalarindayasanan sikintilarin ele alindigi calismasinda Samar (2018),
adli gorlisme odalarinda magdurla yapilan goériismeden sonra magdurlara
doldurulan formlarin Magdur Haklari Daire Baskanli§indan istenildigini ancak
olumsuz cevap alindigini belirtmis; hizmetten yararlananlarin (magdurlarin,
taniklarin) géziinden adli gériisme odalarinin degerlendirilememesini veya
degerlendirme araclarina ulasilamamasini ¢calismanin  énemli sorunlari
arasinda olduguna dikkat cekerek® konuya iliskin ihtiya¢ duyulan bilgilere
ulasilamadiginin altini gizmistir.

32 TC Adalet Bakanligi Ceza isleri Miidiirliigli Magdur Haklari Daire Baskanhgi, (2017). Adli
gorisme odalari http://www.magdur.adalet.gov.tr/hakkinda01253 adresinden 24 Haziran
2017 tarihinde alinmistir.

Samar, B. (2018). Magduriyet baglaminda adli sosyal hizmet ve adli goériisme odalari:
Eskisehir Adliyesi 6rnegi. (Yiiksek Lisans Tezi). Kocaeli Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Sosyal Hizmet Anabilim Dali.

Samar, B. (2018). Magduriyet baglaminda adli sosyal hizmet ve adli goériisme odalari:
Eskisehir Adliyesi 6rnegi. (Yiiksek Lisans Tezi). Kocaeli Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Sosyal Hizmet Anabilim Dali.

Samar, B. (2018). Magduriyet baglaminda adli sosyal hizmet ve adli goériisme odalari:
Eskisehir Adliyesi 6rnegi. (Yiiksek Lisans Tezi). Kocaeli Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Sosyal Hizmet Anabilim Dali.

3% https://www.haberler.com/bakan-gul-49-ilde-60-adet-adli-gorusme-odasi-11475397-
haberi/ adresinden 13 Aralik 2018 tarihinde alinmistir.

Samar, B. (2018). Magduriyet baglaminda adli sosyal hizmet ve adli goériisme odalari:
Eskisehir Adliyesi 6rnegi. (Yiiksek Lisans Tezi). Kocaeli Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Sosyal Hizmet Anabilim Dali.
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Adli goriisme odalarinin beraberinde gergeklestirilen bir diger calisma
ise, Adalet Bakanhg Magdur Haklari Daire Baskanligi koordinatorligiinde
hazirlanan Magdura Yaklasim Kilavuzu’dur. Magdura Yaklasim Kilavuzu'nun
amaci, magdurlara yonelik temel yaklasim standart ve ilkelerini tek bir
belgede toplayarak su¢ magdurlari ile temas halinde olan uzmanlara
uygulamalarinda yol gostermek ve magdurlarin haklarina saygili ve duyarl
bir yaklasim sergilemelerine destek vermek olarak belirtilmistir (Magdura
Yaklasim Kilavuzu, 2016)2. S6z konusu kilavuzda adli siireg icerisinde magdurla
temas halinde olacak uzmanlar igin yaklasim 6nerileri ele alinmis ve magdura
yaklasimda dikkat edilmesi gereken hususlarin alti gizilmistir. Ayrica ikincil
magduriyet kavrami ele alinarak su¢tan magdur olanlarin ikincil magduriyet
yasamalarini engellemek adina uzmanlarin neler yapabilecegine, nelere
dikkat etmeleri gerektigine yer verilmistir. Magdurla saglanacak iletisimde
magdurun temel gereksinimlerinin neler olabilecegi belirtilerek kullanilmasi
onerilen iletisim tekniklerinden ve kaginilmasi gereken iletisim engellerinden
bahsedilmistir. Ancak, kapsamli bir sekilde hazirlanan kilavuzda, gérismeyi
ylratecek uzmanlara asli destegi saglayacak olan adli goriisme protokollerine
iliskin bilgilere yer verilmedigi ve giniin sonunda adli gorlisme siirecinin
yonetilmesi hususunda uzmanlarin cevapsiz birakildigi dikkat cekmektedir.

Magdur Haklari Daire Baskanligi koordinatorliglinde hazirlanan bir baska
kilavuzise Kirilgan Gruplar, Ozellikli Durumlar ve Adli Gériisme Siirecleri* bagligi
ile yayinlanmistir. Bu kilavuz dort bolimden olusmakta olup, tglincli bélimde
adli gorismenin temel 6zelliklerinden bahsedilmistir. Gortisme sireci, adli
gorisme Oncesinden adli gériisme sonlanana kadar adim adim anlatilmistir.
Kilavuzda, adli gériisme odalarinda yapilan goértismelerde, haklarin anlatiimasi,
temel kurallarin agiklanmasi, gercegi anlatmanin 6nemi, serbest anlatiyi
destekleme ve sorgulama asamalarinin yer almasi gerektigi belirtilmistir. Temel
haklara aitilgilibéliimde, sanik, tanik ve magdur pozisyounda olan ¢ocuklar igin
ayri ayri aciklamalarin yer aldigl ve bazi gériisme asamalarina yonelik olarak
ornek cimlelerin verilmis oldugu dikkat cekmistir. Kilavuzun ekler kisminda ise
adli gorisme sureci ile ilgili kontrol listesi yer almaktadir. Bu kisimda gortisme
slirecinin adimlari daha detayl ele alinmis olmasina ragmen herhangi bir
ornek cimleye ve/veya ybnergeye rastlanmamaktadir. Ayrica, cocuklarla
yapilan adli goriismelerde siirecin 6nemli bir pargasi olarak gorilen gocugun
uzun sireli hafizasini 6lgmeye yarayan ge¢mise dair sorularin veya ¢ocuga ait
zaman kavramini anlamak icin diin ve bugline ait sorularin sorulmasina yonelik

3 TC Adalet Bakanhg Magdur Haklari Daire Baskanligi Magdura Yaklasim Kilavuzu (2016).
http://magdur.adalet.gov.tr/magdura-yaklasim-kilavuzu-01193 adresinden 13 Aralik 2018
tarihinde alinmistir.

3 Kirilgan Gruplar, Ozellikli Durumlar ve Adli Gériisme Siiregleri, http://www.magdur.adalet.
gov.tr/images/ago-uzman-modulu.pdf adresinden 14 Aralik 2018 tarihinde alinmistir.
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herhangi bir maddenin bulunmadigi gérilmektedir. Buna ek olarak, kilavuzda,
cocugun uzmana sorusu olup olmadigl, gerektiginde uzmana ulasabilecegine
dair giiven veren ve onunla tekrar nasil irtibat kuracagini belirten gortismeyi
sonlandirma asamasina iliskin detaylar bulunmamaktadir.

UNICEF Tiirkiye destegi ile Umit Atilgan, Yagcioglu ve Cavdar (2014)%
tarafindan hazirlanmis olan c¢ocuklarla adli gériisme rehberinde ise, adli
gortismeye iliskin kavramlarin ve adli sirecgte yer alacak kisilerin rollerinin
detayh bir sekilde agiklandigi gorilmdistir. Ayrica, s6z konusu rehberde diger
kilavuzlardan farkl olarak adli gériisme slreci basamaklandiriimis ve her
basamaga iliskin olarak goriismeci tarafindan ele alinmasi gereken hususlar
(gliven olusturma, iletisimin saglanmasi vb.) belirtilmistir. Ancak, rehberin
diger kilavuzlarla benzer eksikliklere sahip oldugu ve gorismeyi yurutecek
uzmana tam bir yol haritasi ¢cizmedigi gézlenmistir.

Mevcut sorunun uygulamadaki yansimalari adli goérisme odasinda
gorev yapan uzmanlar tarafindan da dile getirilmistir.* Uzmanlarin, yapilan
gorismelerde, dosya paylasiminda yasanan aksamalar sebebiyle, goériisme
yapilacak kisiye ve adli olaya iliskin 6n bilgileri zaman zaman goérisme
oncesinde alamadiklarini ve goriismeye hazirliksiz bir bicimde girmek zorunda
kaldiklarini; ozellikle ¢ocugun da neden geldigini bilmedigi gorismelerde
gorlismeye neden olan olayin ayrintilarinin belirlenilmesinin daha da imkansiz
oldugu goriisme esnasinda ¢ocugun gorismede isbirligi kurmak istemedigi
anlarin oldugu ve bu anlarda ¢ocugu iletisime ¢cekmekte ne yapabileceklerini
bilemediklerini; gorlismenin diger tarafinda siireci takip eden hakim ve
savcinin edinmek istedikleri maddi gercgekliklere iliskin bilgileri (olay olmus
mu olmamis mi, ka¢ kere olmus vb.) israrla talep etmeleri neticesinde
gortismenin akisinin saglanamadigl yoniinde temel sorunlardan bahsettikleri
belirlenmistir. 2 Bu hususta, ¢calismada detaylari belirtilecek olan Ulusal Cocuk
Saghgi ve insan Gelisim Enstitiisii Protokoliine (NICHD) iliskin uygulamalar da
g0z 6nilinde bulunduruldugunda, cocuklarla yapilan adli goriismelere dair olasi
detaylari gériisme asamalari kapsaminda adim adim ele alan bir protokoliin
kullanilmasinin, uygulamada yasanan s6z konusu sikintilarin giderilmesinde
etkili olacagi gorilmektedir.

% Umit Atnlgan, E., Yagcioglu, S., Cavdar, Y. (2014). Cocuklarla Adli Gériisme igin Rehber.
Ankara: Unicef Turkiye.

4 Samar, B. (2018). Magduriyet baglaminda adli sosyal hizmet ve adli goriisme odalar:
Eskisehir Adliyesi 6rnegi. (Yiiksek Lisans Tezi). Kocaeli Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Sosyal Hizmet Anabilim Dali.

42 Samar, B. (2018). Magduriyet baglaminda adli sosyal hizmet ve adli goriisme odalar:
Eskisehir Adliyesi 6rnegi. (Yiiksek Lisans Tezi). Kocaeli Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Sosyal Hizmet Anabilim Dali.
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B. Ulusal Cocuk Saghgi ve insan Gelisim Enstitiisii Protokolii (NICHD)

Adli siire¢ icerisinde, Kanada, Finlandiya, iskogya, Israil, Japonya,
Kore, Norvecg, Portekiz ve Amerika Birlesik Devletleri'nde etkin bir sekilde
kullanilan® s6z konusu protokol hafizadan geri ¢agirma ve iletisim teknikleri
dizilerini icermektedir. Protokollin kullanimi ¢ocukla yapilan adli gériismede
gorismeciye adim adim rehberlik ederek goriismenin detaylandirilmasini
saglamaktadir.#

Oncelikli olarak, s6z konusu protokoliin en kuvvetli yénlerinden biri olarak
goriilen serbest anlatim sorularina gorlsmenin bitlin asamalarinda yer
verildigi dikkat cekmektedir.

Protokolde yer alan ve asagida bazi 6rnekleri verilen serbest anlatim
sorularinin ¢ocuklardan alinan bilgilerin islevselligini arttirdigi arastirmalar
tarafindan da desteklenmistir.*,

“Sana soyledigim gibi benim isim basina gelen olaylar hakkinda
cocuklarla konusmak. Neden burada oldugunu (buraya geldigini/benim
burada oldugumu) bana anlatman ¢ok 6nemli. Annenin (babanin, dedenin,
biiyiik annenin vb.) seni neden bugiin buraya getirdigi (veya neden bugiin
seninle konusmak igin buraya geldigim) hakkinda ne diisiiniiyorsun, bana
anlatir misin?”

“Birkag giin (hafta) 6nce okulun ilk giiniiydii (tatildi, dogum giiniindii
vb.). Bana o giin yasanan herseyi anlatir misin?”

“O giinii (etkinligi, partiyi vb.) iyi diisiin ve sabah uyandigin
zamandan (¢cocugun bir énceki soruya verdigi cevapta bahsettigi an/
etkinligin bir bélimii) ... zamana kadar neler oldugunu bana anlat.””

4 La Rooy, D.J., Brubacher, S.P., Aromaki-Stratos, A., Cyr, M., Hershkowitz, I.I., Korkman, J.,
Myklebust, T., Naka, M., Peixoto, C.E.E., Roberts, K.P., Stewart, H., Michael E. Lamb, M.E.,
(2015). The NICHD protocol: A review of an internationally-used evidence-based tool for
training child forensic interviewers. Journal of Criminological Research, Policy and Practice,
2(1), 76-89.

4 Benia, L. R., Hauck-Filho, N., Dillenburg, M. & Stein, L. M. (2015). The NICHD investigative
interview protocol: A meta-analytic review. Journal of Child Sexual Abuse, 24(3), 259-279.
doi: 10.1080/10538712.2015.1006749

4 Pipe, M.E., Orbach, Y., Lamb, M., Abbott, C.B., & Stewart, H. (2008). Do best practice
interviews with child abuse victims influence case processing. Unpublished report, US
Department of Justice. ISO 690.

4 Sternberg, K.J., Lamb, M.Y., Orbach, E., Esplin, PW., & Mitchell, 5.(2001). Use of a structured
investigative protocol enhances young children’s responses to free-recall prompts in the
course of forensic interviews. Journal of Applied Psychology, 86 (5), 997-1005.
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NICHD protokoli agik uclu sorular kullanarak hem daha kiiclik yaslardaki
hem de daha biylk yaslardaki cocuklarin bildirimlerini artirmada etkilidir.
S6z konusu protokol, 6rneklerle de belirtildigi UGzere ¢ogunlukla agik uglu
sorularin tercih edilmesi ve daha az yonlendirici, oneri ifadeli sorulara yer
verilmesi sayesinde olaya dair daha fazla detayin ortaya c¢ikariimasina imkan
vermektedir.®® Bu durum goérismeci tarafindan yapilan yonlendirmelerin
neden olabilecegi ¢ocuk gorgil taniginin olay belleginden uzaklasmasini da
engellemekte® ve sadece cocugun ifade ettigi bilgiler dogrultusunda olaya
odaklanilmasini saglamaktadir.

Cocuk istismari magduru cocuklarla yapilan protokole dayali goriismeler
ve standart gorismeler karsilastirildiginda ise protokole dayali gériismelerde
daha fazla agik uglu soru ve daha az secenekli soru kullanildigi gortlmustir.=
Oyle ki bu oran agik uclu soru sorma acisindan protokole dayali gériismelerde
%89, standart gorlismelerde %36 olarak belirlenmistir.

Protokoldeki amag serbest anlati sorularindan gelen bilgileri maksimize
etmeye calismaktir. Bu durumun gocuktan alinan bilgilerin glivenilirlik oranini
da arttirdigi gérilmektedir. Yapilan bir calismada, s6z konusu protokole dayall
gorismelerde magdur ¢ocuklardan elde edilen giivenilir bilgilerin %60’indan
fazlasinin acik uclu sorularla elde edildigi bulunmustur®=. Bununla birlikte
gorismecilerin neredeyse tamaminin ¢ocukla dogru-yanhs farki hakkinda
konustugu, neredeyse yarisinin cocugun bilmiyorum demesine izin verdigi,
yine gortsmecilerin bliylk bir kisminin goériismeyi bitirirken tesekkir ettigi,
yarisindan daha azinin ¢ocuga sorusu olup olmadigini sordugu ve davanin
gelecek adimlarini anlattigl gbzlemlenmistir.s

Ozellikle kiigiik yas grubu cocuklarla yapilan gériismelere baslamadan énce
dogru ve yanlis kavramlarinin ele alinmasi, protokoliin takip slirecinde 6nemli

% Pipe, M.E., Orbach, Y., Lamb, M., Abbott, C.B., & Stewart, H. (2008). Do best practice
interviews with child abuse victims influence case processing. Unpublished report, US
Department of Justice. I1SO 690.

% Ermagan Caglar, E., Kocabasoglu, N. (2018). Bellek bosluklarini doldurmaya zorlamanin
cocuk gorgl tanigi bellegi lizerindeki olumsuz etkileri. Tirkiye Adalet Akademisi Dergisi,
9(34), 451-473.

%0 Sternberg, K.J., Lamb, M.Y., Orbach, E., Esplin, PW., & Mitchell, S.(2001). Use of a structured
investigative protocol enhances young children’s responses to free-recall prompts in the
course of forensic interviews. Journal of Applied Psychology, 86 (5), 997-1005.

51 Sternberg, K.J., Lamb, M.Y., Orbach, E., Esplin, PW., & Mitchell, S.(2001). Use of a structured
investigative protocol enhances young children’s responses to free-recall prompts in the
course of forensic interviews. Journal of Applied Psychology, 86 (5), 997-1005.

52 Sternberg, K.J., Lamb, M.E., Davies, G.M., & Westcott, H.L. (2001). The memorandum of
good practice: Theory versus application. Child Abuse & Neglect, 25(5), 669-681.

%3 Sternberg, K.J., Lamb, M.E., Davies, G.M., & Westcott, H.L. (2001). The memorandum of
good practice: Theory versus application. Child Abuse & Neglect, 25(5), 669-681.
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bir yere sahiptir. Ornek olarak ele almak gerekirse goériismeye neden olan
adli olaya iliskin sorulara baslamadan 6nce s6z konusu protokolde asagida
belirtilen bolim uygulanmaktadir:

1. “Benim ayakkabilarim kirmizi (ya da yesil) dersem, bu dogru mudur
degil midir?

(Bir cevap vermesi igin bekleyin, sonra sdyle séyleyin:)

2. “Bu dogru degil, ¢iinkii benim ayakkabilarimin gercek rengi (siyah/
mavi vb.). Eger ben su an oturdugumu séylersem, bu dogru mudur,
dogru degil midir?”

(Bir cevap vermesi igin bekleyin.)

3. “Budogruydu/yanlisti, ¢ciinkii gérdiigiin iizere ben su an oturuyorum.”
“Dogruyu séylemenin ne demek oldugunu anladigini gériiyorum.
Bugiin bana sadece dogru olanlari anlatman ¢ok énemli. Bana, sadece
basina gelen seyleri (yasadiklarini) anlatmalisin.”

4. “Gériisme siirecinde, eger sana sordugum soruyu anlamazsan bana
“Anlamadim” de. Tamam mi?”
(Bekleyin.)
“Eger soyledigin seyi/anlathgini anlamazsam, senden yeniden
aciklamani isteyecegim.”
(Bekleyin. )

Cocukla kurulan iletisimin dnemini géz 6niinde bulunduran protokoldeki
asli amacglardan biri de ¢ocugun kendini baski altinda hissetmesine engel
olmaktr. Ozellikle gériismenin basinda ¢ocugun ‘bilmiyorum’ deme hakkinin
oldugunun belirtilmesi, ¢cocugun baski altinda oldugunu hissetmesine ve
gorlismeci tarafindan sorulan sorular karsisinda gercek¢i olmayan cevaplar
vermesine engel olmaktadir ki bu da gortsmenin glvenilirligini arttiran
etkenlerden biri olarak gorilmektedir.>>

-“Eger sana bir soru sorarsam ve sen cevabini bilmiyorsan bana
“Bilmiyorum” de.”

-“Ornegin, sana képedgimin adi nedir (veya odlumun adi nedir?) diye
sorarsam ne séylerdin?”

(Bir cevap vermesi igin bekleyin.)

(Eger ¢cocuk “Bilmiyorum” derse, ona séyle séyleyin:)

-“Dogru. Bilmiyorsun, degil mi?”
(Eger ¢ocuk bir tahminde bulunmaya calisirsa, ona séyle séyleyin:)

% The National Institute of Child Health and Human Development (NICHD) Protocol
% Ermagan, E. (2015). Cocuk gorgu tanikliginin givenilirliginin incelenmesi. Doktora Tezi.
istanbul Universitesi Adli Tip Enstitiisii Sosyal Bilimler Anabilim Dali.
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-“Hayir, bilmiyorsun ¢iinkii beni tanimiyorsun. Cevabi bilmedigin
zaman, tahmin etmeye ¢alisma, sadece bilmedigini séyle.” =

NICHD protokolii lizerine yapilan baska bir metaanaliz ¢alismasinda ise,
protokolle yapilan goriismelerde standart gorismelere gore daha fazla
davet ediciler kullanilirken daha az segenekli sorular ve énericiler kullanildigi
gdzlemlenmistir. Ornek olarak;

“(Cocugun bahsettigi olaya iliskin olarak) “Daha fazla anlatir misin?”

“Bundan daha o6nce bahsetmistin. Bana daha fazla sey anlatir
misin?”

“Bir doktorla (6gretmenle, sosyal ¢alismaciyla veya herhangi bir
uzmanla) konustugunu duydum. Ne hakkinda konustugunuzu bana
anlatir misin?” =

ve benzeri sekilde kullanilan ifadeler dogrultusunda protokole dayali
gorismelerde ¢cocuktan daha fazla bilgi saglandigi ve gériismecilerin daha iyi
bir performans gosterdigi dikkat cekmistir.

NICHD protokol glidiimli gérisme ve Memorandum of Good Practice
(MoGP) kullanilan adli gérismelerin karsilastirildigi baska bir arastirmada
ise, protokol glidiimll adli gériisme yapanlarin serbest hatirlama davetlerini
daha cok kullandiklarini, daha az yonlendirici, segenekli ve Gnerici sorular
yonelterek adli olaya iliskin daha fazla bilgi elde ettiklerini bulmuslardir.>®

Ahern ve Lamb,® cinsel istismar magduru 4-13 yas grubundaki ¢cocuklarin
adli goérismelerini ylriten gériismecinin vermis oldugu tepkileri inceledikleri
calismalarinda, goriismelerin yarisi ¢ocugun istismara iliskin ilk bildirimine
odaklanan acgiklama asamasini iceren NICHD protokold ile, diger yarisi ise
cocugun ilk agiliminin sorgulanmasini icermekle birlikte planlanan bir acilma
asamasinin olmadigi MoGP protokolii ile yapilmistir. Calisma sonunda,
cinsel istismar magduru olan ¢ocuklar gériismeciye cevap verdikleri anlarda

°¢  The National Institute of Child Health and Human Development (NICHD) Protocol

57 The National Institute of Child Health and Human Development (NICHD) Protocol

8 Benia, L. R., Hauck-Filho, N., Dillenburg, M. & Stein, L. M. (2015). The NICHD investigative
interview protocol: A meta-analytic review. Journal of Child Sexual Abuse, 24(3), 259-279.
doi: 10.1080/10538712.2015.1006749

%  Lamb, M.E., Orbach, VY., Sternberg, K.J., Aldridge, J., Pearson, S., Stewart, H., Esplin, PW.,
Bowler, L. (2009). Use of a structured investigative protocol enhances the quality of
investigative interviews with alleged victims of child sexual abuse in Britain. Applied
Cognitive Psychology, 23(4), 449-467.

8 Ahern, E.C.,, Lamb, M.E. (2016). Children’s reports of disclosure recipient reactions in
forensic interviews: Comparing the NICHD and MoGP protocols. Journal of Police and
Criminal Psychology, 32(2), 85-93. doi:10.1007/s11896-016-9205-x
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destekleyici ve destekleyici olmayan cesitli tepkiler bildirmislerdir. Destekleyici
olmayan tepkiler ¢ocuklarin daha endiseli, suglu veya 6fkeli hissetmesine
ve bilgi verirken daha huzursuz olmasina neden olmustur. Ancak, NICHD
protokolli ile ydritilen gorismelerde c¢ocuklarin gérismeciden gelen
destekleyici tepkiler karsisinda olaya iliskin bilgi verme ve gorlismeciye acilma
hususlarinda daha ishirlik¢i olduklari gorilmustir. Bu dogrultuda, NICHD
protokolliniin kullaniminin, gériismecinin tepkileri karsisinda istismara maruz
kalan cocugun goérismeden vazgecme olasiligini ortadan kaldirabildigini
soylemek mimkiin olmaktadir.

Ayrica, NICHD protokolliiniin takip edildigi gorismelerde iliski kurma
asamasinda cocuk tarafindan istismarla iliskisi olmayan olaylarin serbestce
anlatildigi notr olaylar ve hobiler hakkinda sorularin da yer buldugu
gorilmektedir. iliski kurulmasi asamasinda yer alan bu diyalogun, ézellikle daha
blyuk yastaki cocuklarda cocugun Uretkenligini ve olasi rahathgini arttirirken
adli goriismeye sebep olan durum harici diger olaylar ve hobiler araciligiyla
hedef olaya iliskin daha uzun cevaplar almayi sagladigi ifade edilmistir.e:

“Simdi, seni daha iyi tanimak istiyorum.”

1. “Bana yapmaktan hoslandigin seyleri anlat.”

(Cevap vermesi icin cocugu bekleyin.)

(Eger cocuk agik¢a detayli bir cevap verirse, 3. soruya gegin.)

(Eder cocuk cevap vermezse, kisa bir cevap verirse veya ne yapacagini
bilemezse, séyle sorabilirsiniz: )

2. “Gergekten, seni daha iyi tanimak istiyorum. Yapmaktan
hoslandigin seyleri bana anlatmana ihtiyacim var.”
(Bir cevap vermesi icin bekleyin.)

3. “Daha fazla bilgi verir misin?” (Cocugun bahsettigi etkinlik/
aktiviteye yénelik olarak sorulur. Ancak televizyon, video oyunlari ya
da hayali aktivitelere odaklanmaktan kaginin.)

(Bir cevap vermesini bekleyin. )

Bunun beraberinde, gorlismenin basinda c¢ocugun neden gorisme
ortaminda oldugu ve goriismenin yapilma amaci net bir sekilde ifade edildigi
icin (“Gorevlerimden biri yasadiklari olaylar hakkinda cocuklarla (genclerle)
konusmak. Bircok cocukla (gencle) gorlisme yapiyorum, béylece yasamis
olduklari olaylari bana anlatabiliyorlar. Bu nedenle, baslamadan once,
gercekleri anlatmanin ne kadar 6nemli oldugunu anladigindan emin olmak

1 Price, E.A., Ahern, E.C. & Lamb, M.E. (2016). Rapport-building in investigative Interviews
of alleged child sexual abuse victims. Applied Cognitive Psychology, 30(5), 743-749. doi:
10.1002/acp.3249.

62 The National Institute of Child Health and Human Development (NICHD) Protocol

406 TAAD, Yil: 11, Sayi: 38 (Nisan 2019)



Forensic Interviews With Abused Children: The NICHD Protocol
Dr. Eda ERMAGAN CAGLAR, Dr. Tugba TURK

istiyorum.”)® hobiler ya da diger yasam olaylarina yonelik kurulan sohbetin
cocugun gorismenin amacindan uzaklasmasina sebebiyet vermedigi
gozlenmektedir.

NICHD protokoliniin baz alindigi baska bir calismada ise, NICHD
protokoliiniin kullanildigi 55 adet adli gorlisme kaydi ile protokol glidimli
olmayan 50 adet adli gorisme kaydi karsilastirilmistirs S6z konusu
gorismeler ayni deneyime sahip 6 farkh gorismeci tarafindan yiratilmus
ve kayda alinmistir. Arastirma sonucunda NICHD protokoliine bagli kalinarak
yapilan gorismelerde cinsel istismara iliskin olarak ¢ocuklardan alinan
bilgilerin protokol glidimli olmayan goriismelere oranla daha ayrintili oldugu
gbzlenmistir.®

SONUC

Ulkemizde cocuklarla yapilan adli gériismelerin daha saglikli bir sekilde
ylritilmesi icin hastaneler biinyesinde cocuk izlem merkezleri; adliyeler
icerisinde ise adli gorisme odalari kurulmustur. S6z konusu merkez ve
odalarda fiziki donanimlar saglanirken ayni zamanda uzmanlar da ilgili
bakanliklar tarafindan egitimsel agidan desteklenmektedir. Ancak uygulama
acisindan bakildiginda kurumlar arasinda oldugu gibi uzmanlar arasinda da
farkli uygulamalarin oldugu gortlmektedir. Ortak bir yaklasimin olmamasi, adli
gorismelerin gegerliligini azaltmasinin yani sira yapilan goérismelerden yeterli
bilgi saglanamadigi icin ¢cocukla birden fazla goriisme yapilmasina da zemin
olusturmaktadir. Tekrar goriismelerinden dogan olay bellegindeki degisimler
ise cocuk gorgl taniginin ifadelerindeki glvenilirligi azaltmakta; tekrar
gorlismeleriyle cocugun yeniden travmatize olmasina neden olabilmektedir.
Diger bir bakis agisiyla belirtmek gerekirse, s6z konusu sinirlilik, adli gériisme
odalarinin kurulum amaglarindan biri olan magdurun ikincil travmatize
olusunun engellenmesi amacina ters distldigini agikca gostermektedir.

Cocukla yapilan adli gorismelerde bir standardin saglanmasi; yari
yapilandiriimis bir protokolin olusturulmasi ve goriismelerin ortak bir
yaklasimla bu protokol vasitasiyla yurutilmesi, alinan ifadelerin glvenilirligini
arttirirken ¢ocugun vyararinin da goéz oOninde bulundurulmasina imkan
saglayacak, uzmanlar igin bir yol haritasi olacaktir. Adli olaya iliskin diger

% The National Institute of Child Health and Human Development (NICHD) Protocol

8 Orbach, Y., Hershkowitz, I., Lamb, M.E., Sternberg, K.J., Esplin, PW., & Horowitz, D. (2000).
Assessing the value of structured protocols for forensic interviews of alleged child abuse
victims. Child Abuse & Neglect, 24(6), 733-752.

% Orbach, Y., Hershkowitz, I., Lamb, M.E., Sternberg, K.J., Esplin, PW., & Horowitz, D. (2000).
Assessing the value of structured protocols for forensic interviews of alleged child abuse
victims. Child Abuse & Neglect, 24(6), 733-752.
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birimlerle (polis, hastane vb.) yapilmasi gereken bilgi alis verisini daha sistemli
hale getirecek ve sistemli bir olay kaydinin ortaya cikmasinaimkan saglayacaktir.
Bu durum, ayni zamanda, adli gbérisme odalarinda goérev yapan uzmanlar
tarafindan ifade edilen goriismeye hazirliksiz girme probleminic de ortadan
kaldiracaktir. Ayrica, gérismede aktif rol alan biitlin uzmanlarca ortak bir
protokollin takip edilmesi, hakim ve savcilar tarafindan ihtiya¢ duyulan maddi
gercekliklere iliskin bilgilerin (olay olmus mu olmamis mi, kag kere olmus gibi)
gbzden kacirilabilecegi kaygisini da ortadan kaldiracaktir. Protokoliin uygun
sekilde takip edilmesi neticesinde gorismeyi ylriten uzmanlar tarafindan bu
bilgilerin de alinacagina emin olmalarini saglayacak ve bu sekilde gorlismenin
akisinin bozulmasina dair belirtilen sorun®” da ortadan kaldirilabilecektir.

Belirtilen diger bir problem ise, gbriisme esnasinda ¢ocugun gorismede
ishirligi kurmaktan kagcinmasi ve iletisimin saghkli bir sekilde devam
ettirilememesi durumlarinda uzmanlarin tam olarak ne yapacaklarini
belirleyemedikleri yoniindeydi.®® Bu noktada, NICHD protokoliiniin goriisme
slrecini basamak basamak ele almasi ve sundugu oOrnek cimlelerle
sorulan sorular karsisinda c¢ocuktan yanit alinamadiginda nasil bir yol
takip edilebilecegini goriismeciye hatirlatmasi gérisme esnasinda iletisim
kopukluklarinin yasanmasinin éniine gecgebilecektir.

S6z konusu baglamda, bu calismanin sadece Ulusal Cocuk Saghgi ve
insan Gelisim Enstitiisii Protokoli’niin kullanimda sagladigi yararlar ile sinirh
oldugunu goz 6niinde bulundurmakla birlikte, Glkemizde mevcut diizenlemeler
ile magdur ve tanik ifadelerinin guvenilirligini arttirma yoninde faaliyete
gecen adli goriisme odalarinda gériisme sirecine iliskin yasanan sikintilara isik
tutacagina inanilmaktadir. Ayrica, uluslararasi platformda kullanilan diger ilgili
protokoller ve Turkiye'deki adli gorlisme teknikleri incelenerek Tirk adalet
sistemine uygun bir adli gériisme protokolinin gelistirilmesinin 6nemine de
dikkat cekecegi distnilmektedir.

% Samar, B. (2018). Magduriyet baglaminda adli sosyal hizmet ve adli gortisme odalari:
Eskisehir Adliyesi drnegi. (Yiiksek Lisans Tezi). Kocaeli Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Sosyal Hizmet Anabilim Dali.

67 Samar, B. (2018). Magduriyet baglaminda adli sosyal hizmet ve adli gorisme odalari:
Eskisehir Adliyesi drnegi. (Yiiksek Lisans Tezi). Kocaeli Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Sosyal Hizmet Anabilim Dali.

% Samar, B. (2018). Magduriyet baglaminda adli sosyal hizmet ve adli gorisme odalari:
Eskisehir Adliyesi drnegi. (Yiiksek Lisans Tezi). Kocaeli Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Sosyal Hizmet Anabilim Dali.
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