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MEDENI YARGILAMA HUKUKUNDA ELEKTRONIK
DURUSMALARDA ALENIYETIN SAGLANMASI*

Ensuring Publicity within the Framework of Electronic Hearings
in Civil Procedure Law

Hakan HASIRCT™

Ozet

Hukuk davalarinda aleniyet ilkesi bliyiikk 6nem tasir. Yargilama siirecinin dijitallesmesi ise bu
ilkeden vazgegilmesine neden olmaz. Tiim taraf ve ilgililerin durugsma salonunda hazir oldugu
yargilamalarda aleniyet ilkesine ne kadar dikkat edilmesi gerekiyorsa, ses ve goriintii nakli
yoluyla yapilan durusmalarda (elektronik durusmalarda) da ayni1 sekilde dikkat edilmesi gerekir.
Ote yandan burada cevaplanmasi gereken soru, elektronik durusmalarda aleniyetin nasil, hangi
araclarla ve ne dlciide saglanmasi gerektigidir.

Aleniyet ilkesine uygunlugun saglanmasi, 6zellikle pandemi ile birlikte uygulanma siklig1 artan
elektronik durugmalar bakimindan giin gectikce daha ¢ok tartisilan bir konu haline gelmistir. Bu
konuda yalnizca ses aktarimi, hem ses hem goriintii aktarimi, adliyelerde bunun i¢in ayr1 bir yer
ihdas edilmesi, video konferans yontemi ve canli yayin yontemi gibi yontemler dnerilmistir. Tim
bu yontemler tartisilirken dikkat edilmesi gereken iki temel husus bulunmaktadir. Bunlardan
ilki, oncelikle elektronik durusmalar igin sahip olunmasi gereken teknik donanimdur. ikincisi
ise, aleniyet saglanirken, yargilamaya katilanlarin kisilik haklarinin ve elektronik ortamda ses ve
gOriintii aktarimi yapilan hallerde 6zellikle kisisel verilerinin korunmasi zorunlulugudur.

Anahtar Kelimeler: Elektronik durusma, aleniyet, ses ve goriintii nakli, video konferans, canli yaym.
Abstract

The principle of publicity is of great importance in civil cases. The digitalization of the judicial
process does not cause this principle to be abandoned. On the other hand, the question that needs
to be answered here is how, by what means and to what extent publicity should be ensured in
e-hearings.

Ensuring compliance with the principle of publicity through audio and video transmission has
become an increasingly discussed issue, especially in terms of e-hearings, the frequency of
which has increased with the pandemic. In this regard, methods such as only audio transmission,
both audio and video transmission, the establishment of a separate place for this in courthouses,
video conferencing method and live broadcast method have been proposed. There are two main
points to be considered when discussing all these methods. The first is the technical equipment
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i
that must be possessed primarily for e-hearings. The second is the obligation to protect the
personality rights of the participants in the proceedings and especially their personal data.

Keywords: Electronic hearing, publicity, audio and video transmission, video conferencing,
live broadcasting.

GiRiS

Doksanli yillarin ortalarindan itibaren Amerika Birlesik Devletleri’nde ve son-
larindan itibaren Ingiltere’de uygulanmaya baslanan elektronik durusma yoéntemi,
Kita Avrupasi’nda da COVID 19 pandemisi ile birlikte etkin bir sekilde kulla-
nilmaya baslanmistir. HMK m. 149 ile hukuk davalar1 bakimindan kabul edilen
elektronik durugmalar, pandemi dénemi uygulamalari sonrasi yeniden ele alinmus,
HMK m. 149 diizenlemesi 7251 say1li Kanun ile degistirilmis ve son hali verilmis-
tir. Beraberinde ¢okga tartisma getiren elektronik durugma uygulamasinin 6énemli
yonlerinden biri de, aleniyet ilkesi ile iligkisidir.

Bu ¢aligma kapsaminda ise elektronik durugma tiim yonleri ile ele alinmayacak;
yalnizca elektronik durugmalarin temel bir yargilama ilkesi olan aleniyet ilkesine
etkisi incelenmeye calisilacaktir. Bu cergevede dncelikle kisaca elektronik durus-
malara iligkin diizenlemeler ve uygulama ortaya konacak; daha sonra bu uygula-
malar aleniyet ilkesi ¢ercevesinde degerlendirilecek ve nihayet aleniyet ilkesinin
yeniden tanimlanmasina ihtiyag olup olmadigi sorusu cevaplanmaya caligilacaktir.

I. ELEKTRONIK DURUSMA UYGULAMASINA ILiSKIN
MEVZUAT HUKUMLERI

A. HMK m. 149 DUZENLEMESI

Karsilagtirmali hukuktaki drneklerinden® pek de farkli olmayan HMK m. 149
diizenlemesi, ilk fikrasinda, taraflarca getirilme ilkesinin uygulandigi davalarda,
taraflarin talebi {izerine talep eden tarafin veya vekilinin, elektronik durusmalara
katilmasina izin vermektedir. Eger taraflarin {izerinde serbest¢e tasarruf edemeye-
cekleri, re’sen arastirma ilkesine tabi bir dava s6z konusu ise, taraflarin talebi ya-
ninda mahkeme de re’sen bu konuda karar verebilmektedir. Tanigin, bilirkiginin ya
da uzmanin dinlenmesi bakimindan ise Kanunun anilan maddesinin ikinci fikrasi
uyarinca taraflarca getirilme ilkesinin uygulandig1 davalarda, {igiincii fikra itiba-

' Cesitli hukuk diizenlerinde elektronik durusmalarin tarihi gelisimine iliskin ayrintili bilgi igin
bkz. Barig Toraman, ‘COVID 19 Pandemisinin Etkisi Altinda Hukuk Yargisinda Elektronik
(Ses ve Goriinti® Nakli Yoluyla) Durusma (E-Durusma)’, COVID-19 Kiiresel Salgininin
Hukuktaki Yansimalari, Ankara 2021, 468 vd; Gokge Varol Karaosmanoglu, ‘Ses ve Goriintu’
Nakli Yoluyla Durusma Yapilmasina Tliskin Olarak 7251 Sayili Kanun’la Yapilan Degisikliklerin
Dogrudanlik Ilkesi Kapsaminda Degerlendirilmesi’, AndHD, Cilt 8, Say1 1, Ocak 2022, 83;
Seda Gayretli Aydin, ‘Medeni Yargilama Hukukunda Ses ve Goriintu Nakli Yoluyla Durugmaya
Katilma’, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2017, Cilt 19, Ozel Say, Prof. Dr.
Seref Ertas’a Armagan, 2107 vd.

2 Bukonuda bazi 6rnekler i¢in bkz. Alman ZPO §128a, Avusturya ZPO §277, Isvigre Verordnung iiber
Massnahmen in der Justiz und im Verfahrensrecht im Zusammenhang mit dem Coronavirus Art 2.
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riyle ise resen arastirma ilkesinin uygulandigi davalarda re’sen ya da talep lizerine
dinlemeye karar verebilmektedir®. Elektronik durusma uygulamasina iliskin daha
ayrintili diizenlemeler ise, Hukuk Muhakemelerinde Ses ve Goriintii Nakledilmesi
Yoluyla Durugma Icras1 Hakkinda Y&netmelik te* bulunmaktadir.

B. TALEP VE KARAR

Yonetmelik m. 8 uyarinca, taraflardan biri veya vekili, durusmaya elektronik
durusma sistemi yoluyla katilmay1, usul islemleri yapmay1 ya da tanigin, bilirkisi-
nin veya uzmanin elektronik durugma sistemi yoluyla dinlenilmesini gerekgesiyle
birlikte mahkemeden talep edebilir. Talebin ise, elektronik durusma, UYAP mobil
uygulamalari, avukat veya vatandas portali lizerinden durugma giiniinden en az iki
is glinii 6nce yapilmast gerekir®. Yonetmelik m. 10 uyarinca mahkeme re’sen elekt-
ronik durusma yapilmasina karar veriyorsa, mahkemece, elektronik durusma siste-
mi yoluyla dinlenilmesine karar verilen kisiye gonderilecek mesruhath davetiyeye
ayrica elektronik durusmaya ne sekilde katilacagi da yazilir. Talep reddedilecekse,
bunun da uygulamada gozlemlendiginin aksine, gerekgeli olarak yapilmasi gerekir®.

* Acik bir diizenleme bulunmasa dahi, feri miidahilin de ses ve goriintti nakli yoluyla dinlenebilecegi

doktrinde savunulmaktadir (Serdar Kale, ‘Ses ve Goriintiiniin Nakledilmesi Yoluyla Durugmanin
Icrast (HMK md. 149)’, Medeni Usil ve Icra Iflas Hukuku Dergisi, 2013, Say1 25, 145; Toraman
(n 1) 496; Varol Karaosmanoglu (n 1) 77). Taraflarin iizerinde serbestge tasarruf edemeyecekleri
dava ve islerde ilgililerin, ayn1 anda ses ve goriintii nakledilmesi yoluyla bulunduklari yerden
dinlenilmesine resen karar verebilen mahkemenin, feri miidahili dinleyebilecegi ise kuskusuzdur.

4 RG. 30.06.2021, S. 31527. Bundan sonra kisaca “Y onetmelik” olarak anilacaktir.

Doktrinde taraflarin ses ve goriintlii nakli vasitasiyla dinlenebilmek i¢in yaptiklari taleplerde,
mahkemeye bir gerek¢e sunmak zorunda olduklar belirtilmektedir (Kale (n 3) 146; Toraman (n
1) 508; Varol Karaosmanoglu (n 1) 77; Bartg Midik, ‘Medeni Yargida Elektronik durusma Pilot
Uygulamas ve Yarginin Elektronik Doniisiimii Uzerine Bazi Diisiinceler’, https://blog.lexpera.
com.tr/medeni-yargida-e-durusma-pilot-uygulamasi-ve-yargininelektronik-donusumu-uzerine-
bazi-dusunceler/, erigim tarihi: 23.11.2022).

Yonetmelik m. 9 incelendiginde, elektronik durusma talebi hakkinda hakimin durusma giiniinden
en az bir is giinii once kabul veya ret hususunda karar verecegi, bu kararin kesin oldugu; 6zellikle
“a) Talebin siiresinde yapilmamasi, b) Talebin hakkin kétiiye kullanilmas: veya yargilamayi
stiriincemede birakma amaci tagimasi c) elektronik durusma yapilmasini zorlastiran hukuki, fiili
veya teknik engellerin bulunmasi” hallerinde, elektronik durusma talebinin gerekgesi gosterilmek
suretiyle reddedilebilecegi diizenlenmistir. Oncelikle siire yoniinden eksiklik ya da teknik
altyapinin bulunmamasi, dogal ret sebepleridir. Buna karsilik eger bu konularda bir eksiklik yok
ise, mahkeme yargilamay: siirtincemede birakma ya da kotiiniyetin varlig1 sebeplerini tatmin
edici bir sekilde gerekgelendirerek talebi reddetmeli, aksi halde talebi kabul etmelidir. Zira
bu siirdan oteye gegilmesi, hakimin takdir hakkini kullanmaktan ziyade keyfi karar vermesi
sonucunu ortaya cikarir. Ozellikle verilen kararm kesin oldugu da bu konuda goz oniinde
tutulmali ve unutulmamalidir. Ek olarak, Yonetmelik m. 9’da sayilan hallerde kullanilan “karar
verilebilir” ifadesi gergevesinde hakime genis takdir yetkisi tanindig1 da diisiintilmemelidir (Aksi
yonde, bkz. Varol Karaosmanoglu (n 1) 79). Zira bu yonde bir yorum hakimin pek bir gerekge
gostermeden talebi reddedebilmesinin oniinii actig1 gibi; talebin siiresinde yapilmadigi, hakkin
kotiiye kullanilmasi veya yargilamayi siiriincemede birakma amaci tasidigr ve hatta elektronik
durugma yapilmasini zorlastiran hukuki, fiili veya teknik engellerin bulundugu hallerde dahi
kabul karar1 verebilecegi gibi bir sonuca bizi gotiiriir ki bunun kabulii miimkiin degildir. Hakimin
verecegi ret kararmim mutlaka gerekgeli olmasi gerekir (Gayretli Aydn (n 1) 2118).
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C. ELEKTRONIK DURUSMAYA KATILIMIN SAGLANABILECEGi YER

Yonetmelik m. 11 uyarinca elektronik durugma talep eden, isticvap olunma-
yacak ya da yemin etmeyecek olan taraf ile taraf vekili, avukatlik biirosundan,
baro tarafindan bu amag i¢in belirlenen boliimden, adliyede bu amaca tahsis edi-
len yerden veya her tiirlii etki ve yonlendirmeden uzak, ilgilinin yiiz ifadelerini,
viicut hareketlerini, tavir ve davraniglarin1 gézlemlemeye, duygularini anlamaya
ve sOylediklerini net bir sekilde dinlemeye imkan saglayacak uygun bir yerden
durugmaya katilabilir.

Bu noktada durugmaya ses ve goriintii nakli yoluyla katilim saglanacak olan
yer, oncelikle mahkeme salonu diginda bir yerdir ve dolayisiyla bu yerde aleni-
yetin saglanmasi ya da bu yerin kamuya acik olmasi gerekmez’. Ses ve goriintii
aktariminin sorunsuz sekilde saglandigi, rahatsiz edilme ihtimalinin bulunmadigi,
yalniz kalinabilen, etki ve yonlendirmenin olmadigi herhangi bir yer, bunun igin
uygundur®. Bunun mutlaka bir avukatlik biirosu olmasi gerekmez; Y onetmelik te-
ki sartlar1 tagimak kaydiyla bir oturma odasi ya da tatil i¢in gidilen bir yerdeki oda
dahi elektronik durugsmaya katilmak i¢in uygundur’. Buna karsilik ses ve goriintii
mahkeme salonuna aktarilacagi i¢in, taraflarin ya da vekillerin bir mahkeme salo-
nundaymis gibi giyinmesi ve davranmasi gerekir'.

Ayrica durugmaya katilimin saglanacagi yerin, diger iilkelerin egemenlik yetki-
sinin ihlal edilmemesi i¢in, lilke i¢inde bir yer olmasi gerekir'. Bu nedenle 6rnegin
tatil i¢in gidilen Avustralya’dan bir internet kafeden ses ve goriintii aktarimi yoluy-
la durusmaya katilmak miimkiin degildir'2. Ciinkii 6ncelikle iilke disindan katilim,
Avustralya’nin egemenlik yetkisine miidahale anlamina gelir. Ikinci olarak in-

Hanns Priitting, ‘Auf dem Weg von der mundlichen Verhandlung zur Videokonferenz: Ein
kleiner Schritt auf dem Weg zum elektronischen Gerichtsverfahren’ AnwBl 5/2013, 331;
Benedikt Windau, ‘Die Verhandlung im Wege der Bild- und Toniibertragung: Praxisorientierte
Uberlegungen zu Gegenwartsproblemen des Zivilprozessrechts’, NJW 2020, Heft 38, s. 2754;
Hendrick Schultzky, ‘Videokonferenzen im Zivilprozess’, NJW 2003, Heft 5, s. 314; Gesine
Irskens, ‘Videoverhandlungen in der Praxis — Erfahrungsbericht tiber mehr als 50 Verhandlungen
gemdfl § 128a ZPO’, JUSTIZ Nr. 142, Juni 2020, 286; Rainer HeB8 ve Dirk Figgener, ‘Die
Videoverhandlung nach § 128 a ZPO im Verkehrszivilprozess’, NJW-Special 2021, Heft 19,
585; MiiKo ZPO/Fritsche, § 128a rn. 4; Musielak/Voit/Stadler, § 128a rn. 2; Peter Hartmann,
‘Zivilprozess 2001/2002: Hunderte wichtiger Anderungen, Ein Uberblick fiir Praktiker’, NJW
2001, Heft 36, 2583. Ses ve goriintii mahkeme salonuna aktarilacagi igin, aleniyet mahkeme
salonunda saglanacaktir (MiiKo ZPO/Fritsche, § 128a rn. 4; Musielak/Voit/Stadler, § 128a . 2).
Buna karsilik tarafin ya da vekilinin sesinin ve goriintiisiiniin aktarilacagi yerin halka agik olmasi
gerekmez; aksine Yonetmelik m. 11 uyarinca bu yerin etki ve yonlendirmeden uzak bir yer
olabilmesi i¢in halka kapali olmasi gerekir.

8 Windau (n 7) 2754; Schreiber (n 7) 269; HeB/Figgener (n 7) 585.
?  Irskens (n 7) 282.
10" HefB/Figgener (n 7) 585.

1" Musielak/Voit/Stadler, § 128a . 8; MiiKo ZPO/Fritsche, § 128a rn. 3; Windau (n 7) 2754,
BeckOK ZPO/ von Selle, § 128a, rn. 16; Irskens (n 7) 282.

12 Ornek igin bkz. Irskens (n 7) 282.

W-Y:-\*1 | Turkive Adalet Akademisi Dergisi



Ensuring Publicity within the Framework of Electronic Hearings in Civil Procedure Law
Assist. Prof. Dr. Hakan HASIRCI

ternet kafeden katilim, Yonetmelik m. 11°deki “her tirlii etki ve yonlendirmeden
uzak, ilgilinin yiiz ifadelerini, viicut hareketlerini, tavir ve davranmiglarint gézlem-
lemeye, duygularint anlamaya ve soylediklerini net bir sekilde dinlemeye imkan
saglayacak uygun bir yer” sartlari karsilamaz.

Genel olarak ses ve goriintil yoluyla durusmaya katilimin sartlarinin taraflar ve
vekilleri i¢in “esnek” oldugu kabul edilebilse de, tarafin isticvap edilmesi ya da
yemin eda etmesi hallerinde ses ve gorilintii yoluyla durusmaya katilim saglanabi-
lecek yerler siirlandirilmistir. Yonetmelik m. 11, 2 uyarinca, elektronik durusma
talep eden veya elektronik durugma sistemi yoluyla isticvap olunacak ya da yemin
edecek taraf ile mahkemece elektronik durusma sistemi yoluyla dinlenilmesine ka-
rar verilen tanik, bilirkisi, uzman ve diger ilgililer, bulunduklar: yerdeki adliye veya
ceza infaz kurumlarinda bu amaca tahsis edilen yerden durusmaya katilabilir.

Hastaligi, yaslhiligi veya engelliligi sebebiyle elektronik durusma sistemi yo-
luyla durusmaya katilmasina ve usul islemleri yapabilmesine karar verilen taraf
ile elektronik durusma sistemi yoluyla dinlenilmesine karar verilen tanik, bilirkisi,
uzman veya diger ilgililer bulunduklari mesken ya da kurumdan durusmaya ka-
tilabilir. Bu ¢er¢evede Eskisehir’de gergeklesen bir yargilamaya iliskin bilirkisi
olarak oy ve goriisii alinan Orta Dogu Teknik Universitesi’ne mensup bir égretim
iiyesi, kendi meskeninden ya da {iniversitesinden ses ve goriintii aktarim1 yoluyla
dinlenecegi durusmaya katilabilecektir.

D. ELEKTRONiIK DURUSMANIN YAPILACAGI YER

Ses ve goriintiiniin nakledilecegi yer ise, durugsmanin yapilacagi ve mahkeme-
nin bulunacagi yer olan durugma salonudur®. Ciinkii aleniyetin saglanacagi yer
mahkeme salonudur. Bunun i¢in ise mahkeme salonunda hakimin ya da hakimle-
rin bulunmas1 gerekli ve yeterlidir.

Bu 0zel olarak HMK’da ya da Yonetmelik’te belirtilmemistir, esasen belirtil-
mesine gerek de bulunmamaktadir. Zira elektronik durugma diizenlemeleri ile ta-
rafin, vekillerin, tanigin, bilirkisinin, uzmanin ve genel olarak ilgililerin, durusma

3 Toraman (n 1) 505; Barig Midik, ‘Medeni Yargida Elektronik durugma Pilot Uygulamasi ve
Yarginin Elektronik Doniisiimii Uzerine Bazi Diisiinceler’, https:/blog.lexpera.com.tr/medeni-
yargida-e-durusma-pilot-uygulamasi-ve-yargininelektronik-donusumu-uzerine-bazi-dusunceler/,
erisim tarihi: 23.11.2022). Almanya bakimindan ayni yonde, bkz. MiiKo ZPO/Fritsche, § 128a
rn. 4; Musielak/Voit/Stadler, § 128a rn. 2; BeckOK ZPO/ von Selle, § 128a rn. 9; Phillip M. Reus,
‘Die digitale Verhandlung im deutschen Zivilprozessrecht’, JZ 2020, Heft 23, 1136; Schreiber (n
7) 270; Ralf Kobler, ‘Die Videoverhandlung im Zivilprozess — Vorschlag einer Neuregelung’,
NJW 2021, Heft 15, 1073; Benedikt Schwardt, ‘Online-Gerichtsverhandlungen: Ein Vorschlag
zur Offentlichkeit’, JurPC Web-Dok. 140/2022, Abs. 1 — 9, rn. 1; Windau (n 7) 2753; Schultzky
(n 7) 315; Hk-ZPO/Heinz Wostmann, § 128a, rn. 4; Stephan Bausch ve Katharina Klenk, ‘§128a
ZPO und “Onlinegerichtsverhandlungen’”’, Dispute Resolution, Ausgabe 2, 17.06.2020, 16; Hef3/
Figgener (n 7) 585; Thomas Rauscher, ‘COVID-19-Pandemie und Zivilprozess’, COVuR, Heft 1,
14; Anna Bernzen, ‘Im Gerichtssaal, aber auch am Bildschirm: Offentlichkeit in Verhandlungen
nach § 128a ZPO’, R12020/2, 45; Irskens (n 7) 283.

14 HeB/Figgener (n 7) 585; Hartmann (n 7) 2583.
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salonu disinda, ses ve goriintii nakli ile dinlenmesi diizenlenmektedir'>. Mahkeme-
nin bu kisileri dinleyecegi yer ise, normalde dinlemenin yapilmasi ve yargilama-
nin gergeklesmesi gereken yer olan durusma salonudur's.

Yonetmelik m. 13 uyarmca da elektronik durugsma, mahkeme huzurunda
yapilan durusma ile ayn1 hukuki sonuglari dogurur. Yine, elektronik durusma
diizenine iligkin Yonetmelik m. 14 uyarinca elektronik durugsma diizeni, mahkeme
huzurunda yapilan durusma diizeniyle ayni usul ve esaslara tabidir. Bu ¢ergevede
elektronik durusmada ses ve goriintiisii nakledilen yalnizca taraflar ve vekilleri,
taniklar, bilirkisiler, uzmanlar ve diger ilgililerdir. Mahkeme ve aleniyeti saglamak
lizere yargilamayi izleyen kisiler ise, mahkeme salonunda hazir bulunmak zorun-
dadir’. Dolayisiyla elektronik durusma, yalnizca belirli kigilerin yargilamaya ses
ve goriintli nakli yoluyla katilimini saglayan bir imkan konumundadir'.

II. ELEKTRONIK DURUSMALAR VE ALENIYET iLKESI

A. GENEL OLARAK ALENIYET iLKESI

Elektronik durugsma mahkeme huzurunda yapilan durusma ile ayni1 hukuki so-
nuglart dogurdugu ve elektronik durusma diizeni, mahkeme huzurunda yapilan
durugma diizeniyle ayni usul ve esaslara tabi oldugu gibi, elektronik durusmanin
mahkeme huzurunda yapilan durusmalarin tabi oldugu temel usul ilkelerine de
tabi olmasi gerekir. Bu ilkelerden biri de aleniyet ilkesidir®. Elektronik durugma
icrasinda aleniyet ilkesine uygunlugun saglanmasi ise, 6zellikle pandemi ile bir-
likte uygulanma siklig1 artan elektronik durugsmalar bakimindan giin gectikce daha
¢ok tartigilan bir konu haline gelmistir®.

HMK m. 149 cercevesinde gerceklestirilecek olan elektronik durusmalara
(taraflar, ilgililer ve mahkeme disinda durusmaya katilarak aleniyeti saglayan)

15 Schreiber (n 7) 270.

16 Ote yandan mahkeme salonu disinda gerceklestirilebilecek “tamamen sanal” durusma icrasina
yonelik doktrinde savunulan goriisler ve ileri siiriilen tavsiyeler bulunmaktadir. Bunlar i¢in bkz.
asa. [V.

17" Toraman (n 1) 505; MiiKO ZPO/Fritsche, § 128a rn. 4; Musielak/Voit/Stadler, § 128a rn. 2;
BeckOK ZPO/ von Selle, § 128a rn. 9; Reus (n 13) 1136; Kdbler (n 13) 1073; Windau (n 7) 2753;
Schwardt, rn. 2; Hel3/Figgener (n 7) 585; Rauscher (n 13) 14; Windau (n 7) 2753; Bausch/Klenk
(n 13) 16; Michel Heinzmann ve Francesco Trezzini, ‘Verhandlung per Videokonferenz’, Zehn
Jahre ZPO - Zwischenstand und Perspektive (Hrsg. Florian Eichel, Christoph Hurni ve Alexander
R. Markus, Bern 2022, 85.

18 Schwardt, rn. 2; HeB/Figgener (n 7) 585; Martin Fries, Rupprecht Podszun ve Benedikt Windau,
‘Virtuelle Verhandlung statt fliegendem Gerichtsstand’, RDi 2020, Heft 1, 52.

19 Toraman (n 1) 505; Priitting (n 7) 331-332; Reus (n 13) 1136; Peter Francken ve Eberhard Natter,
‘Die arbeitsgerichtliche Videoverhandlung’, NZA 2021, Heft 3, 157; Irskens (n 7) 286; Bernzen
(n 13) 45.

2 Pandemi doneminde Almanya’da salgimin 6niine gegilebilmesi i¢in teklif edilen baz1 diizenlemeler,
elektronik durusmalarda aleniyetin tamamen kaldirilmasina yonelik olmus ve bu durum doktrinde
elestirilmistir. Konuya iliskin olarak bkz. asa. III.
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t¢lincii kisiler, durugsma salonundan katilim saglayacaktir. Buna karsilik aleni-
yet ilkesi ¢ergevesinde mahkeme salonuna girebilen kisilerin elektronik durugma
icrasini takip edebilme sekli, her seyden once teknik donanima ve mahkemenin
iradesine baghdir. Cilinkii aleniyet ilkesine iligkin diizenlemeler, aleniyetin temel
gerekliliklerini ortaya koymakla birlikte, aleniyetin saglanmasi i¢in kullanilabi-
lecek yontemleri diizenleme altina almaz?'. Bu durum da beraberinde elektronik
durusmalarda aleniyetin nasil etkili bir sekilde saglanabilecegi sorusunu getirir.

HMK m. 28 uyarinca durusma ve kararin bildirilmesi, alenidir. Alenilikten ka-
sit ise, yargilamanin tarafi olmayan {igiincii kisilerin yargilamanin yapildig yere
serbestce girebilmesi, yargilamay1 izleyebilmesi ve hiikiimlerin, yargilamanin ta-
rafi olmayanlarca 6grenilmesini saglayacak sekilde agiklanmasidir®.

Aleniyet ilkesi adil yargilanma hakkinin bir unsuru olmasi dolayisiyla Anayasa
m. 36 ve Anayasa m. 90 uyarinca i¢ hukukumuzun bir pargasi konumunda bulunan
Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi m. 6°da da giivence altina alinmustir. ““Tiirk Mil-
leti Adina” yarg1 yetkisini kullanan mahkemelerin durugmalarinin ve kararlarinin
bildirilmesinin bu baglamda yine Tiirk Milleti’nin denetimine agik olmasi, dogal
bir sonugtur®. Her ne kadar aleniyet ilkesi bazi yazarlarca ceza yargilamasina na-
zaran hukuk yargilamasinda daha az 6nemli olarak goriilse de*; aleniyet ilkesinin
ihlali adil yargilanma ilkesinin ihlali anlamina gelir, istinaf ve temyiz sebebi teskil
eder ve olagan kanun yollarimin tiiketilmesi halinde sirasiyla Anayasa Mahkeme-
si’ne ve Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’ne bireysel basvurunun yolunu agar®.

B. ELEKTRONIK DURUSMALARIN ALENIYET ILKESINE ETKIiSi

Yukarida da bahsedildigi tizere, elektronik durugsmanin fiziki ortamda tiim ilgi-
lilerin katildig1 durusmalardan bir farki yoktur. Bu ¢er¢evede bir yargilama ilkesi
olan aleniyet ilkesine, elektronik durusma icrasi sirasinda da dikkat edilmesi ge-
rekir*, Ote yandan burada cevaplanmasi gereken soru, elektronik durusmalarda
aleniyetin nasil, hangi araglarla ve ne 6l¢iide saglanmasi gerektigidir.

1. Ses ve Gériintiiniin Durusma Salonundaki Uciincii Kisilere Durusma
Salonunda Aktarilmasi

Elektronik durugmalarda aleniyetin nasil saglanacagi ya da saglanmasi gerekti-
&i konusunda ¢esitli goriisler ileri stiriilmiistiir. Alman hukukunda bu konuda kabul
edilen ilk goriis, durusma salonuna giren ligiincii kisilere, durusmaya elektronik

2l Franziska Neis ve Christoph Resch, ‘Offentlichkeit 2.0 oder: Hoffen, Dass Keiner Erscheint? Der
Offentlichkeitsgrundsatz In Teil- Und Vollvirtuellen Verhandlungen®, 180-181.

Aleniyet ilkesine iliskin genis bilgi i¢in bkz. Nesibe Kurt Konca, Medeni Usul Hukuku Bakimindan
Aleniyet Ilkesi, Ankara, 2011.

# Kurt Konca (n 22) 22.
24 Kurt Konca (n 22) 34 vd; MiKO ZPO/Pabst, § 169 GVG, . 1, 3; Neis/Resch (n 21) 181.
» Kurt Konca (n 22) 351 vd.

26 Toraman (n 1) 505; Priitting (n 7) 331-332; Reus (n 13) 1136; Francken/Natter (n 19) 157; Irskens
(n 7) 286; Bernzen (n 13) 45.
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ortamda katilan kisilerin yalnizca seslerinin aktariminin, aleniyetin saglanmasi ba-
kimindan yeterli oldugu yoniindedir”’. Teknik olarak bunun da mahkeme salonun-
daki bir hoparldr araciligiyla gergeklestirilmesi miimkiindiir.

Buna karsilik bizim de katildigimiz diger bir goriis, aleniyetin saglanabilmesi
icin ses aktariminin yeterli olmadigt, mahkeme salonuna goriintiiniin de aktarilma-
st gerektigini savunmaktadir’®. Gergekten de, dncelikle sesin yaninda goriintiiniin
de mahkeme salonuna iletilmesi teknik olarak son derece kolaydir®. Bunun da
mahkeme salonuna ikinci bir ekran koyulmasi ya da yansitici ile perde ya da duva-
ra yansitma ile gergeklestirilmesi miimkiindiir*. Onemli olan, yargilamaya katilan
tictincii kigilerin ses ve goriintiisii aktarilan taraflarin ya da ilgililerin ses ve go-
riintlisiine mahkeme salonu i¢inde ulagabilmesidir®'. Fiziki ortamda tiim ilgililerin
katildig1 durugmalarda nasil ki taraflar ve ilgililerin yalnizca sesleri duyulmuyor,
kendileri de goriilebiliyorsa, hukuken fiziki ortamda yapilan durusmalardan bir
farki bulunmayan elektronik durugmalarda da ayni sekilde ses yaninda goriintii
aktarimi da yapilmalidir. Hatta, aleniyet ilkesinin tam olarak kendisinden beklenen
fayday1 gosterebilmesi i¢in bu bir zorunluluktur®.

2. Ses ve Goriintiiniin Ugiincii Kisilere Adliye Binasi icinde, Durusma
Salonu Disinda Ortak Bir Alanda Aktarilmasi

Elektronik durusmalarda aleniyetin daha etkin saglanabilmesi i¢in mahke-
melerde elektronik durusmalart izlemek isteyen iiciincii kisiler i¢in ayr1 bir yer

27 MiKO ZPO/Fritzsche, § 128a, m. 4; Hk-ZPO/Heinz Wostmann, § 128a, m. 4; Schultzky (n
7) 315; Neis/Resch (n 21) 181; Steffen Roller, ‘Dabei sein, ohne dabei zu sein? — Kriterien fiir
die Gestattung einer gerichtlichen Verhandlung als Videokonferenz’, NZS 2022, Heft 13, 487,
Bausch/Klenk (n 13) 16. Irskens (n 7) 286.

2% BeckOK ZPO/ von Selle, § 128a, rn. 9; Musielak/Voit/Stadler, § 128a, r. 2; Francken/Natter (n
19) 157; Bernzen (n 13) 45; MHdB ArbR/Pulz, §390, rn. 28b; Schreiber (n 7) 270. Ayrica bkz.
LAG Diisseldorf, Urteil vom 13.1.2021 — 12 Sa 453/20.

2 BeckOK ZPO/ von Selle, § 128a, rn. 9; Musielak/Voit/Stadler, § 128a, rn. 2; Francken/Natter (n
19) 157; Bernzen (n 13) 45.

30 BeckOK ZPO/ von Selle, § 128a rn. 9; Francken/Natter (n 19) 157; Neis/Resch (n 21) 182;
Irskens (n 7) 286; Bernzen (n 13) 45.

Bunun nasil saglandigi ise tamamen mahkemenin takdirindedir [Bernzen (n 13) 45]. Durusma
salonuna ses yaninda goriintii aktarimi, yalnizca ses aktarilmasina nazaran aleniyet ilkesini daha
da giiclendirmekle birlikte, bir dezavantaji da bulunmamaktadir. Ornegin sesi yaninda goriintiisii
de aktarilan taraflar ve ilgililerin kisilik haklari zedelenmez. Elektronik durusmanin ses ve
goriintii nakli olmaksizin yapilan durusmadan hukuki olarak higbir farki yoksa, fiziken durusmada
bulunan taraflar ve ilgililer ile ses ve goriintiisii aktarilanlar arasinda kisisel haklarin korunmasi
bakimindan da bir fark bulunmaz [MiiKo ZPO/Fritsche, § 128a rn. 6; Neis/Resch (n 21) 182].
Ciinkii olagan durusmalarda taraflar ve ilgililerin yiiziinii gormek ve sesini duymak ile ses ve
goriintlisii aktarilan kisilerin duvara ya da perdeye ya da bir ekrana yansitilmis yiiziinii gérmek
ve mahkeme salonundaki hoparlorden sesini duymak arasinda hukuken bir fark bulunmaz. Bu
nedenle durusma salonunda aleniyeti saglamak iizere hazir bulunan kisilere taraflar ve ilgililerin
sesi yaninda goriintlisiiniin aktarilmasinda hukuken bir engel bulunmamaktadir [Bernzen (n 13)
45; Tobias Kulhanek, ‘Saaloffentlichkeit unter dem Infektionsschutzgesetz’, NJW 2020, Heft 17,
1183; Schreiber (n 7) 270; Neis/Resch (n 21) 182].

32 Bernzen (n 13) 45; Neis/Resch (n 21) 182; Schreiber (n 7) 270.
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olusturulmasinin da miimkiin oldugu belirtilmistir®. Buna karsilik bu tiir bir fiziki
yapilanmanin aleniyet ilkesi bakimindan ek bir fayda saglayacagini sdylemek pek
miimkiin degildir; ¢iinkii mahkeme salonuna fiziki kosullarinin elverdigi 6lciide
girilebilmesi ve durusmanin izlenebilmesi, aleniyet ilkesi i¢in yeterlidir*. Ek ola-
rak boyle bir uygulama, mahkeme salonundaki hoparlor ve ikinci ekran uygulama-
st ile kargilastirildiginda, teknik agidan da gereksiz masraflara da yol acar.

3.Durusmanin  Video Konferans Biciminde Internet Uzerinden,
Mahkemece Verilecek Bir Link Aracihig ile izlenmesi

Elektronik durugsmalarda aleniyeti saglamak tizere ileri siiriilen 6nerilerden biri
de, durugma salonunda gergeklesen yargilamanin kamuya bir video konferans bi-
¢iminde, erigsim baglantilary/linkleri verilmesi suretiyle saglanmasidir. Buna gore
erisim baglantisi/linki, mahkemenin web sitesinde yayinlanabilecegi gibi, 6nce-
den kayit olunduktan sonra da verilebilir®.

Baglant1 yoluyla katilim saglanmasi halinde fiziki ortamda saglanacak olan ka-
tilimdan daha fazlasinin saglanmasi miimkiindiir ve bu durum aleniyet ilkesinin
gliclenmesini saglar. Ancak bu tiir bir uygulama, kotiiye kullanima ¢ok agiktir.
Ozellikle gizli olarak gerceklestirilebilecek ekran kayitlar1 dolayisiyla taraflar ve
ilgililerin kisilik haklarimin ihlali giiniimiiz sartlarinda neredeyse kaginilmazdir®.

4. Canh Yaym (Livestream) Yoluyla Durusmanin izlenebilmesi

Elektronik durusmalarda aleniyeti saglamak iizere doktrinde canli yayin (li-
vestream) yoluyla aleniyetin saglanmasinin miimkiin oldugu da savunulmustur.
Boyle bir uygulama da, video konferans yonteminde oldugu gibi (ve hatta ondan
daha fazla) aleniyet ilkesini kuvvetlendirse de, kisilik haklar1 ve kisisel veriler ba-
kimindan ayn1 (ve hatta ondan daha fazla) sorunlar1 beraberinde getirir. Bu halde
de gizli kayit riski s6z konusu olmakla birlikte*; bu risk video konferans yonte-
mine nazaran daha fazladir. Cilinkii bu halde yalnizca elinde video konferans linki

Reto Mantz ve Jan Spoenle, ‘Corona-Pandemie: Die Verhandlung per Videokonferenz nach
§ 128a ZPO als Alternative zur Prisenzverhandlung’, MDR 2020, Heft 11, 643; Neis/Resch (n
21) 182.

3 Kurt Konca (n 22) 185 vd.; Neis/Resch (n 21) 182.

3 Neis/Resch (n 21) 182.

% Neis/Resch (n 21) 183; Reus (n 13) 1140; Nye Perram, ‘Man darf das Perfekte nicht zum Feind
des Guten machen Videokonferenzen in Australien in Zeiten von Corona’, Justiz 142, Juni
2020, 279; Daniel Kettiger, ‘Gerichtsverhandlungen, Anhorungen und Einvernahmen mittels
Videokonferenz, Kritische Anmerkungen zur COVID-19-Verordnung Justiz und Verfahrensrecht’,
Jusletter 4. Mai 2020, 12.

Neis/Resch (n 21) 183; gerekli teknik tedbirlerin alinmasi suretiyle bunun oniine gecilebilecegi
yoniinde, Reus (n 13) 1139.

Toraman (n 1) 506; Wiebke Voss, ‘Verbraucherfreundlich, verfahrensékonomisch,
verfassungskonform?’, VuR 2021, Heft 7, 249; Heinzmann/Trenzini (n 17) 85; Kettiger (n 38) 12.

3 Neis/Resch (n 21) 183-184; Bernzen (n 13) 46; Heinzmann/Trenzini (n 17) 85.
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bulunanlar degil, internetteki herkesin gizli kayit yapma ve kisisel haklari ihlal
etme riski bulunur®.

5. Tiirk Hukukundaki Uygulama

Tiirk hukuk uygulamasinda onceleri daha ¢ekingen yaklasilan elektronik du-
rusma kurumuna giderek alisildig1 ve teknik altyapi bulundugu takdirde elektronik
durusma taleplerinin kabul edildigi gozlemlenmektedir. Elektronik durugma icrasi
sirasinda da sesi ve goriintiisii durugma salonuna nakledilen kisinin hem sesinin
hem de goriintlisiiniin durusma salonuna katilan tigiincii kisiler tarafindan rahatlik-
la gorebilecegi sekilde goriintli yansitilmakta ve ses verilmektedir.

Bu haliyle Tiirk hukukundaki elektronik durusma uygulamasi, diger aleniye-
ti saglama Onerilerinin yaninda, teknik imkanlar, kisilik haklari, kisisel veriler ve
muhtemel giivenlik sorunlar ele alindiginda, hukuken aleniyet ilkesine uygun ve
kanaatimce teknik ve finansal agidan da en verimli ydntemdir. Oncelikle durusma
salonuna ikinci bir ekrandan goriintli ve hoparlorden ses verilmesi teknik acidan
cok kolay ve diger dnerilere nazaran daha az maliyetlidir. ikinci olarak bu uygula-
ma adliyelerde ek bir fiziki yapilanmay1 da gerektirmez, var olan durugma salonlari
bu konuda yeterli olacaktir. Durugmalarin mahkeme salonlarinda yapilma zorunlu-
lugu s6z konusu oldugu miiddetge, durugma salonunda aleniyetin saglanmasinin en
uygun yolu, bugiin de uygulanmakta olan bu ikinci ekran ve hoparldr yontemidir.

III. ELEKTRONIK DURUSMALARDA ALENIiYETIN TAMAMEN
KALDIRILMASI MUMKUN MUDUR?

Elektronik durugsmalarda aleniyetin tamamen kaldirilmasi, COVID 19 pan-
demisi ile siirli olsa dahi, Alman Kanun koyucusu tarafindan diizenlenmek is-
tenmis*'; buna karsilik, Elektronik durusmalarin hukuken olagan durusmalardan
hicbir farkinin bulunmamasi dolayistyla bunun gergeklestirilmesi Anayasal agidan
da ATHS baglaminda da miimkiin degildir. Bu nedenle bdyle bir uygulama teklifi
doktrinde, pandemi sartlarinda dahi, Anayasa ve AIHS de giivence altina alinmus
olan aleniyet ilkesini ve adil yargilanma hakkini ihlal edecegi gerekcesiyle, agir

“  Durum ilk derece mahkemeleri bakimindan boyle iken, canli yaymn yonteminin en

azindan hukuki meseleyi inceleyen yiiksek mahkemeler igin kabul edilebilecegi, gerekli
tedbirler alinarak ve anonimlesme saglanarak kisilik haklari ya da kisisel verilere yonelik
yukarida bahsedilen sorunlarin ¢ok da caba gerektirmeyen tedbirlerle (6rnegin dosyadaki
kisisel verilerin anonim hale getirilmesi bunlardan biridir) rahat bir sekilde asilabilecegi
doktrinde savunulmustur [Neis/Resch (n 21) 184; Bernzen (n 13) 46; Christian Trentmann,
‘Erweiterung der Mediendffentlichkeit in Gerichtsverfahren: Analyse und Kritik des
neuen § 169 GVG und § 17a BVerfGG’, MMR 2018, Heft 7, 445. 22.04.2022 tarihi itibariyle
Avrupa Birligi Adalet Divani, kararlarinin agiklanmasi ve hukuk sozciistiniin goriislerinin
okunmast ile sinirlt olarak ve yalnizca Biiyiik Daire’ye gelen davalari igerecek sekilde, kararlarin
verilmesine iliskin durugmalarin baslangicindan itibaren canli olarak yayinlanmaktadir. (https://
curia.europa.eu/jems/jems/pl_1477137/en/: erigim tarihi: 15.12.2022)].

4 Ausfithrlich zu einem moglichen Ausschluss der Offentlichkeit Deutscher Bundestag —
Wissenschaftliche Dienste, WD 6 — 3000 — 036/20; WD 7 — 3000 — 061/2, s. 21 vd.
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i
bir sekilde elestirilmistir®.

Isvigre‘de ise Verordnung iiber Massnahmen in der Justiz und im Verfahrens-
recht im Zusammenhang mit dem Coronavirus Art. 2/3 diizenlemesi ile akredi-
tasyonu olan basin mensuplar1 haric, olmak iizere, ses ve goriintu’ nakli yoluyla
yapilan durusmalarda aleniyet ilkesinden feragat edilebilecegi agikca diizenlen-
mistir. Buna gerekge olarak da halihazirda mahkemelerin Isvigre Art. ZPO 54/3
cergevesinde kamunun ya da yargilamaya katilan bireylerin menfaatinin gerektir-
mesi halinde durugmalarin gizli yapilmasina karar verilebilmesi gosterilmistir®.
Dolayisiyla COVID nedeniyle getirilen bu hiikiim olmasa da yargilamanin gizli
yapilmasia Isvigre ZPO Art. 54/3 uyarinca karar verilebilecegi igin bu sinirlama
0zel niteligi haiz bir sinirlama diizenlemesi olarak degerlendirilmemistir.

Bu noktada bazi yazarlar, aleniyetin hukuk yargilamasinda esasen bir forma-
liteden ibaret oldugunu ve bundan vazgecilebilecegini ileri stirmiistiir. Bu goriis
kabul edilse bile, aleniyet ilkesinden tamamen vazgecilebilmesi ve bu ilkenin hu-
kuk yargilamasindan tamamen ¢ikarilabilmesi i¢in gerek ulusal gerek uluslararasi
planda diizenleme ve igtihat degisikligine gidilme zorunlulugu hasil olacaktir.

Ote yandan, HMK m. 28, Anayasa m. 36 ve ATHS m. 6 uyarinca elektronik du-
rugmalar da, olagan durugmalardan hukuken hicbir farklari bulunmamalari sebebiy-
le, genel ahlak, kamu giivenligi ya da yargilama ile ilgili kisilerin korunmaya deger
iistlin bir menfaatinin kesin olarak gerekli kilmas1 hallerinde gizli olarak yapilabilir.
Durugmanin taraflarin ya da ilgililerin ses ve goriintiilerinin nakli yoluyla yapilmasi
ise tek basina bu istisnalar1 giindeme getirmez. Elektronik durusmalarda da, olagan
durusmalarda oldugu gibi, yalnmizca durugma salonunun fiziki yeterliligi ¢ergeve-
sinde bir siirlama miimkiindiir. Bir salona fiziken kag kisi girip durusmay takip
edebilecekse, elektronik durugmay1 da ayni sekilde o kadar kisi takip edebilecektir.

IV. ELEKTRONIK DURUSMALAR CERCEVESINDE ALENIiYET
ILKESINI YENIDEN DUSUNMEK: TAMAMIYLA SANAL
DURUSMALARIN YAPILMASI MAKUL BiR HEDEF MIDiR?

Doktrinde elektronik durusmalarin da Otesine gecilebilip gegilemeyecegi ve
yargilamanin tamamen sanal ortamda gergeklestirilebilip gerceklestirilemeyecegi,

# Priitting (n7) 332; Tanja Podolski, ‘Debatte um Corona-Anderungen fiir Arbeits-und Sozialgerichte:

Die Offentlichkeit bleibt’, Legal Tribune Online, 27.04.2020 (erisim tarihi: 09.12.2022); Philip
Eschenhagen, ‘Offentlichkeit in Online-Gerichtsverhandlungen’, VerfBlog, 2020/4/26 (erisim
tarihi: 15.01.2023); Voss (n 40) 248; MiKO ZPO/Pabst, § 169 GVG, rn. 26 vd.

Erlduterungen vom 16. April 2020 zur Verordnung iiber Massnahmen in der Justiz und im
Verfahrensrecht im Zusammenhang mit dem Coronavirus (COVID-19-Verordnung Justiz und
Verfahrensrecht), s. 5, https://www.ejpd.admin.ch/dam/data/bj/aktuell/news/2020/2020-04-16/
erlaeuterungen-covid19-justiz-d.pdf, erigim tarihi: 15.01.2023.

4“4 Kettiger (n 38) 12.

4 MiKO ZPO/Pabst, § 169 GVG, . 1; Kurt Konca (n 22) 34 vd.

46 Neis/Resch (n 21) 184; Kulhanek (n 33) 1185. Bu konuda ayrica bkz. BGH, 10. 6. 1966 - 4 StR
72/66 (NJW 1966, Heft 34, s. 1571).
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bir bagka deyisle yalnizca taraflar, ilgililer, ti¢lincii kisiler gibi hakimlerin de du-
rusma salonunda hazir bulunmadig1 ve durugmaya uzaktan katildiklar1 ¢evrimici
bir yargilamanin yapilabilip yapilamayacagi hususu da tartismaya agilmigtir*.

Biiyiik Britanya, Brezilya, Cin, Hindistan ve Singapur’da, bu tiir ¢evrimigi
mahkeme uygulamalart COVID-19 pandemisinin baslangicindan bu yana mev-
cuttur. Bu uygulamalarda davanin taraflari, ilgililer ve {igiincii kisiler yargilamaya
evinden ya da ofisinden baglanmis ve durugmalar ilgili mahkemenin web sitesinde
canli olarak yayinlanmistir*. Brezilya Federal Yiiksek Mahkemesi, bu sayede ve-
rimlilikte bir artig oldugunu dahi belirtmistir.

Ulkemizde de oldugu gibi, Kita Avrupas1 hukuk sistemine dahil iilkelerde de bu
konu gelecekte bir ihtimal olarak tartisilmistir. Belirtmek gerekir ki, bu tiir uygula-
malar yargilamada aleniyeti azami diizeyde saglama kabiliyetine de sahiptir'. Ancak
yargilamada dikkat edilecek tek ilke aleniyet ilkesi degildir. Aleniyet ilkesi sagla-
nirken 6zellikle taraflarin kisilik haklarinin ve kisisel verilerinin korunmasi gerekir.

Bugiin itibariyle elektronik durusmaya taraflar, vekilleri, uzmanlar, bilirkisiler,
taniklar ses ve goriintii nakli yoluyla katilabilse dahi, mahkemenin ve aleniyeti
saglamak iizere mahkemeyi izleyen kisilerin, mahkeme salonunda hazir bulun-
mas1 zorunludur®. Ayrica, yiiz ylizeligin tamamen ortadan kalktig1 yargilamalarda

4 Bu konuda bkz. Richard Susskind, Online Courts and the Future of Justice, Oxford 2019;
Emma Rowden ve Anne Wallace, ‘Remote Judging: The Impact of Video Links on the Image
and the Role of The Judge’, Int J Law Context 14-2018; Dorris de Vocht, ‘Trials by video link
after the pandemic: the pros and cons of the expansion of virtual justice’, China-EU Law Journal,
8-2022.

4 Bausch/Klenk (n 13) 17; Richard Suskind, ‘Covid 19 shutdown shows virtual courts work better’,
07.05.2020, erisim tarihi: 15.01.2023).

¥ https://www2.stf.jus.br/portalStfinternacional/cms/destaquesClipping.
php?sigla=portalStfDestaque_en_us&idConteudo=443094.

0 Schwardt, rn. 2; Kobler (n 13) 1073; Bausch/Klenk (n 13) 17 vd; Ralph Guise-Riibe ve Simon
Kuhnke-Frohlich, ‘Virtueller Zivilprozess: Videoverhandlung als Regelfall’, Legal Tribune
Online, 08.07.2021, erisim tarihi: 10.12.2022; Fries/Podszun/Windau (n 18) 54-55.

St Bausch/Klenk (n 13) 17.

52 Toraman (n 1) 505; MiKO ZPO/Fritsche, § 128a rn. 4; Musielak/Voit/Stadler, § 128a . 2;
BeckOK ZPO/ von Selle, § 128a rn. 9; Kdbler (n 13) 1073; Windau (n 7) 2753; Schwardt, rn.
2; HelB/Figgener (n 7) 585; Rauscher (n 13) 14; Windau (n 7) 2753; Bausch/Klenk (n 13) 16.
Bunun da 6tesinde, ¢alisma konumuzun disinda olmakla birlikte, bizim de dahil oldugumuz Kita
Avrupasi hukuk sistemlerinde, mahkemenin ve halkin yalnizca sanal olarak katildig: ve fiziksel
bir mahkeme salonuna ihtiya¢ duyulmadigi tamamen sanal bir durusma, dogrudanlik ilkesine
miidahale olarak da degerlendirilmistir. Francken/Natter (n 19) 154. Ote yandan bayle bir usuliin
dogrudanlik ilkesini ihlal etmeyecegi, halihazirda dogrudanlik ilkesine hizmet eden elektronik
durugmalarin tamamen sanal hale gelmesi durumunda mahkemenin taraflara ve ilgililere, ses ve
goriintli nakli yoluyla da olsa dogrudan ulasabilmesi, onlara soru sorabilmesi, gézlemleyebilmesi
ve onlardan karsilik alabilmesi nedeniyle, dogrudanlik ilkesine halel gelmeyecegini, aksine
bu ilkenin gii¢lenecegini kabul eden yazarlar da bulunmaktadir. Hatta, istinabe edilen hakim
tarafindan tanigin dinlenmesinden ziyade, mahkeme salonunda bulunulmasa ve tamamen sanal
ortamda bulunulsa dahi, ses ve goriintii aktarimi yoluyla tanik dinlenmesinin, dogrudanlik ilkesine,
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tanigin, bilirkisinin ve uzmanin dinlenmesi gereken hallerde, hakimin bu kisilerle
yliz yiize gelmemesi, hakimin tanik beyani, bilirkisi ve uzman goriisiine iligkin
degerlendirmesini de olumsuz yonde etkileyebilecektir. Dolayistyla bu konuda bir
yontem benimsemeye c¢alisirken, yargilama konusu uyusmazligin niteligi ve bu
uyusmazliklarda 6zellikle tanik, bilirkisi ve uzman gibi hakim tarafindan bizzat ve
yliz yiize dinlenmesi gereken kisilerin de yargilamaya dahil olup olmayacaginin
dikkate alinmasinda fayda bulunur.

SONUC

Hukuk davalarinda aleniyet ilkesi biiylik 6nem tasir. Yargilama siirecinin di-
jitallesmesi ise bu ilkeden vazgecilmesine neden olmaz. Tiim taraf ve ilgililerin
durugma salonunda hazir oldugu yargilamalarda aleniyet ilkesine ne kadar dik-
kat edilmesi gerekiyorsa, elektronik durusmalarda da ayn1 sekilde dikkat edilmesi
gerekir. Elbette aleniyet saglanirken, yargilamaya katilanlarin kisilik haklarin ve
elektronik ortamda ses ve goriintii aktarimi yapilan hallerde dzellikle kisisel veri-
lerini korumak da gerekir.

Alman hukukunda aleniyetin saglanmasi i¢in bir hoparlorle taraflar ya da ilgili-
lerin sesinin mahkeme salonuna verilmesinin yeterli olduguna yonelik goriiler bu-
lunmakla birlikte, bunun yeterli olmadigini ve ses yaninda goriintiiniin aktarilmasi
gerektigini savunan goriisler de mevcuttur. Tiirkiye’de ise halihazirda oldugu lizere
yalnizca sesin degil, goriintiiniin de mahkeme salonuna aktarilmasi bi¢iminde yer-
lesen uygulama, fazla masraf yapmadan aleniyet ilkesine ve ondan beklenen fonk-
siyona tam olarak hizmet eden bir sistemin kurulmasini saglar ve yeterlidir. Bundan
fazlasi ise, yani mahkemelerde ses ve goriintiiniin aktarilacagi ayri bir salonun ha-
zirlanmasi gibi uygulamalar ise teknik olarak gereksiz ve esasen daha masrafiidir.

Aleniyeti daha da giiclendirmek {izere kabul edilebilecegi belirtilen bazi yon-
temlere ise tereddiitle yaklagsmak gerekir. Kayit karsiligi link elde edenlerin inter-
net tizerinden yargilamayi izleyebildikleri ya da tamamen canli yayin bi¢imindeki
aktarimlar, kisilik haklar1 ve kisisel veriler bakimindan da pek ¢ok mahzuru biin-
yelerinde barindirir. Kanaatimee, bugiin Tiirkiye’de uygulanan, taraflar ve ilgilile-
rin ses ve gorlintlisiiniin ek bir hoparlor ve ekranla durusma salonuna yansitilmasi
yontemi, aleniyet ilkesi bakimimdan hem gerekli hem de yeterlidir.

istinabe uygulamasina nazaran, daha uygun oldugu da belirtilmistir (Neis/Resch (n21) 186). Ses ve
goriintii aktarimi yoluyla durusma icrasinin dogrudanlik ilkesini daha da gii¢lendirdigine yonelik
verilen rneklerden biri, ZPO § 479°dur. Tlgili madde, yeminin ses ve goriintii aktarimi yoluyla eda
edilmesinin miimkiin olmadig1 hallerde istinabe yoluyla eda edilmesini diizenlemektedir (MiKO
ZPO/Schreiber, § 479, m. 2). Elektronik durugmalarin dogrudanlik ilkesine etkisi bakimindan
daha genis bilgi i¢in bkz. Toraman (n 1) 506 vd; Varol Karaosmanoglu (n 1) 71 vd; Gayretli
Aydin (n 1) 2118 vd; Baris Midik, ‘Medeni Yargida Elektronik durusma Pilot Uygulamasi ve
Yargiin Elektronik Doniisiimii Uzerine Bazi Diisiinceler’, https:/blog.lexpera.com.tr/medeni-
yargida-e-durusma-pilot-uygulamasi-ve-yargininelektronik-donusumu-uzerine-bazi-dusunceler/,
erisim tarihi: 18.01.2023).
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