TAAD Yil16 . Sayi 62 . Nisan 2025
ISSN 1309-6826 S

Arastirma Makalesi/Research Article DOI: 10.54049/taad.1683728

SAVAS TUTSAKLARININ KAMUOYUNDA
DIJITAL GOSTERIME SUNULMASINDAN DOGAN
INSANCIL HUKUK SORUNLARI

Humanitarian Law Issues Arising from Digital Display
of War Prisoners to the Public

A. Fiisun ARSAVA®

Oz

Sosyal medya caginda savas tutsaklarinin dijital olarak gosterime sokulma uygulamasi énemli
bir tartisma konusu olusturmaktadir. Savas tutsaklarmin dijital yayinlarla kisisellestirilmeleri
onlarin bedensel zarara ugramalarina yol acabilecegi gibi onurlarina da zarar verme potansiyeline
sahiptir. Bu durum savas tutsaklarinin siibjektif haklari ile enformasyona dayanan modern savas
yontemlerinin ortismedigini gostermektedir. Savas tutsaklarinin tehlikeye maruz birakilmasimin
ve onurlarinin kiritlmasinin toplumun bilgilendirilmesi gerekgesi ile savunulmast miimkiin degildir.
Savas tutsaklarinin teshiri Insanc1l Hukukun ihlali disinda insanlik dis1 muamele olarak savas sugu
teskil etmekte ve Uluslararasi Ceza Hukuku sorumluluguna da yol agabilmektedir. Uluslararasi Ceza
Mahkemesi Statiisii bedensel zarar vermemekle beraber nefret uyandiran sosyal degersizlestirmeye
ve kisilik haklarini yok etmeye yol agan eylemlerin insanlik dis1t muamele teskil ettigini, dolayist
ile savas sugu olusturabilecegini kabul etmektedir. Makale dijital yaymlarin insancil Hukukta yol
act1g1 sorunlara ve bu baglamda onerilen ¢oziimlere 151k tutmaktadir.

Anahtar Sozciikler: Savas tutsaklari, savas suglar, dijital gésterim, kamuoyunun merakindan
korunma, insan onurunun zedelenmesi

Abstract

In the age of social media, the practice of digitally displaying prisoners of war is a matter of
significant debate. Personalizing prisoners of war with digital publications may cause them to
suffer physical harm and may also harm their dignity. This situation shows that the subjective
rights of prisoners of war do not coincide with modern war methods based on information. It
is not possible to justify exposing prisoners of war to danger and degrading their dignity on
the grounds of informing the public. The display of prisoners of war constitutes a war crime
as inhumane treatment, apart from a violation of Humanitarian Law, and may also give rise to
International Criminal Law liability. The Statute of the International Criminal Court recognizes
that actions that do not cause bodily harm but lead to hateful social devaluation and destruction
of personal rights constitute inhuman treatment and may therefore constitute war crimes. The
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article sheds light on the problems caused by digital publications in Humanitarian Law and the
solutions proposed in this context.

Keywords: Prisoners of war, war crimes, digital display, Protection from public curiosity,
damage to human dignity

GIRIS

Savas bir medya olayr midir?* 2022 Subat ve Mayis aylar1 arasinda sadece BM
Insan Haklar1 Yiiksek Komiserlik biirosu (OHCHR) tarafindan Ukrayna ve Rus savas
tutsaklarinin ¢iplak yahut dayanilmaz istiraplarini gosteren 178 internet videosu
yayinlamistir. Silahli catisma magduru savas tutsaklarinin televizyon ve internette
gdsterilmesi savas tutsaklarinin hukuki statiisiiniin giiniimiiz Insancil Hukuku’nda
devletlerarasi ve simetrik silahli catigmalarin s6z konusu oldugu ge¢cmis zamanlara
nazaran daha kapsamli tartigilmasina yol agmuistir.?

Dijital gdsterimin sinirlar1 Uluslararast Hukukta simdiye dek somut olarak ¢izil-
memisgtir. 2020°de Uluslararasi Kizilhag Komitesi (IKRK) savas tutsaklarinin kisi-
sellestirilmesi baglaminda caiz olan ve olmayan gosterimler i¢in kriterler saptayarak
Uluslararasi Insancil Hukuk’ta bir ilk adim atmistir.? 1949 tarihli IIT No.lu Cenevre
Sozlesmesi’nin 13.madde, 2.fikras1t muvacehesinde savas tutsaklariin kamuoyunun
merakindan korunma hakki baglaminda giindeme gelen yorum ¢aligmalarina Ulus-
lararasi Kizilhag Komitesi’nin belirledigi kriterler nemli katki yapmistir.* Bunun
disinda normatif olarak savas tutsaklarinin kigisellestirilmesi kriterinin yorumu i¢in
herhangi bagka bir ipucu bulunmamaktadir. Sistematik, teleolojik ve tarihi yorum
yontemleri ile bu kriterin somutlagtirilmasinda IIT No.lu Cenevre S6zlesmesi’nin
13.madde, 2.fikras1 dayanak alinmaktadir. Savas tutanaklarmin III No.lu Cenevre
So6zlesmesi’nin 4.maddesi muvacehesinde insanca muamele edilmesi ve hakaretler-
den ve kamuoyunun merakindan korunmasi gerekmektedir. Bu koruma ytikiimlii-
liigii sadece kamuoyunun meraki ile sinirlt olmayip, ticiincii kisilerin, gazetecilerin
merakindan korunmay1 da kapsamaktadir.

Gilintimiizde III No.Iu Cenevre S6zlesmesi’nin 13.maddesinde yeralan “toplum”
(efkar-1 umumiye) kavrami dinamik yorum teknigine gore® savas tutsaginin sadece
bedensel varliginin degil, medyalastirilan toplum merakindan korunmasini da kap-
samaktadir.® Bu tablo III No.lu Cenevre S6zlesmesi’nin tarihsel olarak savas tut-

t Jirgen Wilke, ‘Kriege als Medienereignis. Zur Geschichte seiner Vermittlung in der Neuzeit’, in
Heinz-Peter PreuBer (ed.), Krieg in Medien, (1.bs C.7 [57], Editions Rodopi, 2005) 83.

2 Marco Sassoli, International Humanitarian Law, Controversies, and Solutions to Problems Arising
in Rules, Controversies, and Solutions to Problems Arising in Warfare, (Edward Elgar Publishing,
Cheltenham, 2019) 720.

®  Eve La Haye und Heike Niebergall-Lackner, ‘Art.13, Humane Treatment of Prisoners’ in ICRC
(ed.), Commentary on the Third Geneva Convention, (Cambridge University Press, 2020), Rn.1627.

4 12.08.1949 tarihli IIT No’lu Cenevre Sozlesmesi igin bknz.: BGBI. 11, 1954, s.838=UNTS 75, s.135
®> IGH, Namibia, Gutachten, v. 21.06.1971, ICJ Reports, 1971, 16 (Rn.53).
¢ Michael Winter, ‘Der volkerrechtliche Schutz Kriegsgefangener von Abbildungen ihrer Person in
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saklarinin fiziki biitiinliigliniin korunmast i¢in kabul edilen yiikiimliiliigiin dijital-
lesme ile beraber giiniimiizde dinamik yorum teknigi 1s181inda analojik olarak savas
tutsaklarimin onurlarinin korunmasini da icermesi gerektigini ortaya koymaktadir.

I. SAVAS TUTSAKLARININ TESHIRI

Savas tutsaklarinin teshir edilmesi ilkel karakterli bir uygulamadir. Propaganda
nitelikli bu askeri uygulama antik Roma zafer gosterilerinden mirastir.” 20. ve 21.
ylizyilda da savas tutsaklari sivil halk 6niinde yenilgiye ugrayan tarafi demoralize
etmek ve zafer kutlamak icin teshir edilmektedir. Fransiz savas tutsaklar1 Tkinci
Diinya Savasinda Alman sehirlerinde, Amerikali savas tutsaklar1 Vietnam savasin-
da Hanoi’de, Ikinci Korfez Savasinda devlet baskani1 Saddam Hiiseyin Bagdat’ta,
2014’de Ukrayna savas tutsaklari Donetsk’te, Filistinli ve Israilli savas tutsaklart
Hamas-Israil ¢catismasinda teshir edilmislerdir.? 1949 tarihli Cenevre Sézlesmesi’nin
ve daha 6nce 1929 tarihli sozlesmenin taraflar1 savas tutsaklarint mevcut toplumun
merakindan koruma amagli olarak bu anlagsmalarda 6zel diizenlemeler yapmustir.
Savas tutsaklariin teshiri, mevcut insan kalabalig1 tarafindan savas tutsaklarina
yonelik kaba ve fiziki zarar veren eylemlere yol agmaktadir.

III No’lu Cenevre Sozlesmesi’nin 13.madde, 2.fikras1 savas tutsaklarinin 6ldii-
rliilmesini, sagligina zarar verilmesini, zor kullanilmasini, korkutulmasini ve onlara
hakareti yasaklamaktadir. III No’lu Cenevre S6zlesmesi goriildiigii gibi fiziki bii-
tiinliige yonelik geleneksel hiikiimler icermekte ve savas tutsaklarina bu baglamda
topluma kars1 koruma saglamaktadir. Giiniimiiz insancil Hukuku muvacehesinde
III No’lu Cenevre Soézlesmesi’nin 13.madde, 2.fikrasi savas tutsaklarinin teshir
edilmesinin onlara zor kullanilmasina, korkutulmasina, hakaret edilmesine yol
actig1 takdirde savag tutsaklarini koruma yiikiimliiligiiniin ihlal edilmis oldugunu
kabul etmektedir. Bu hiikiimde dngdriilen yiikiimliiliik savas tutsaklarinin iilkele-
rine doniisleri ertesinde kendilerinin ve yakinlarinin korunmasini da igermektedir.®

A. Kisisellestirmenin Tehlikeye Sokma Kriteri Teskil Etmesi

III No’lu Cenevre Sozlesmesi’nin 13.madde, 2.fikrasinin savas tutsaklarinin
toplumun zor kullanmasina ve hakaretine kars1 korunmasini 6ngoren igerigi madde
hiikmiiniin dogrudan tehlike yaratan eylemlerle sinirli bir yaklagima sahip oldugunu
gostermektedir. Televizyonda yahut internette savas tutsaklarinin gosterilerek kim-
liklerinin agiklanmasi savasg tutsaklari bakimimdan dogrudan tehlike yaratma potan-
siyeline sahiptir. Savas tutsaklarinin fotograflarla yahut video ¢ekimleri ile kisisel-

den Medien’, (2004) 42 [4] AVR 425; Markus Stuke, Der Rechtsstatus der Kriegsgefangenen im
bewaffneten Konflikt, (Mohr-Siebeck, 2017), 277.

7 Ida Ostenberg, Staging the World, (Oxford University Press, 2009), 128.
&  La Haye und Niebergall-Lackner (n 3).

(Knut Dérmann and Laurent Colassis, ‘International Humanitarian Law in the Iraq Conflict’, (2004)
[47] GYIL 293.
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lestirilmesi onlarin tehlikeye maruz kalmalarina yol agmasi nedeniyle Uluslararasi
Hukukta caiz kabul edilmemektedir.?® Savas tutsaklarmin kimligini ortaya koyma-
yan uzaktan ¢ekimlerin buna karsilik III No’lu Cenevre S6zlesmesi’nin 13.madde,
3.fikrasina gore tehlike yaratma kriterini yerine getirmedigi kabul edilmektedir.

B. insan Onurunu Koruma Miikellefiyeti

Savas tutsaklarmin teshirinin onlar1 dogrudan tehlikeye sokmadigi durumlarda
da savas tutsaklarinin onurunun korunmasini dngdren hitkmiin ihlali s6z konusu ola-
bilmekte, dolayis1 ile Uluslararast Hukuk ihlali ortaya ¢ikabilmektedir.* Toplumun
merakina kars1 savag tutsaklarini koruma yiikiimliiliigii 11T No’lu Cenevre Sozles-
mesi’nin 13.madde, 1.fikra, 1.cimlesinde yer alan savas tutsaklarinin insanca mua-
mele edilmesi miikellefiyetinden istihrag edilmektedir. Insanca muamele etme mii-
kellefiyeti insan onuruna saygiy1 igermektedir.*? Her davranigin degil, insan onurunu
ihlal eden davranislarin televizyon yahut internette gosterilmesi III No’lu Cenevre
Sozlesmesi’nin 13.madde, 2.fikrasini ihlal etme potansiyeline sahiptir. Bu nedenle
III No’lu Cenevre Sozlesmesi nin savas tutsaklarinin kisiliginin ve onurunun korun-
masina iliskin 14.madde, 1.fikrasi ile savas tutsaklarina insanca muamele edilmesini
Ongoren 13.maddesi arasinda sistematik bir baglant1 bulundugu kabul edilmektedir.*?

1. Savas Tutsaklarmin Dijital Ortamda Teshiri

Savas tutsaklarinin internet ve televizyonda teshiri insan onurunu toplum oniinde
agir sekilde ihlal etmektedir. Bu baglamda bedensel biitiinliigiin korunmasi ve
dogrudan tehlike yaratma kriterleri dikkate alinmamaktadir. Savag tutsaklarinin
teshirlerinin diinya capinda gosterilmesi miimkiin oldugu icin etkileri de biiyiiktiir.
Bu yaymlarin teknik olarak reprodiiksiyon ile ¢ogaltilmasi ve giincellenmesi ola-
nag1 bulunmaktadir. Televizyon yayinlari ile verilen 1959 tarihli Vietnam savagi'
ile sosyal medya Tik-Tok tlizerinden yapilan 2022 tarihli Ukrayna savasi yayinlari
arasinda silahli ¢atigmanin kapsaminin ve hizinin sunulusunda 6nemli fark goriil-
mektedir. Fotograflar modern silahli catismanin gidisatimi etkilemektedir. Savas
tutsaklariin fotograflarinin enformasyon amagli dagitimi ile yaratilan algi makro
diizeyde etkili olmaktadir.** Enformasyon amacli bu eylemler savas tutsaklari baki-
mindan Cenevre Sozlesmesi ihlali olustursa da modern savaslarin icrasi baglaminda

10 Horst Fischer, ‘Fernsehaufnahme von Kriegsgefangenen: vom Verstofl zum Kriegsverbrechen’
(2003) [244D] Bofaxe.

1 JCRC, Commentary on Convention III relative to the Treatment of Prisoners of War, 1960, Art.13,
Abs.2.

2 ICYT, Urteil v.25.06.1999, Rs IT-15-14/1-T, Rn.49.

3 Michael N.Schmitt Tallinn Manual 2.0 on the International Law Applicable to Cyber Operations,
(Cambridge University Press, 1956) 520 (Rule 135).

1 Gerhard Paul, ‘Living Room War’, in Hermann Noéring, Thomas F. Schneider, Rolf Spilker (eds.),
Bilderschlachten. 2000 Jahre Nachrichten aus dem Krieg (Vandenhoeck & Ruprecht, 2009) 342.

¥ Julian Chifu, ‘Hybrid Warfare, Lawfar, Informational Warfare’ in Gregory Simons and Julian Chifu
(eds.), The Changing Face of Warfare in the 21* Century, (Routledge, 2017) 35.
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her zaman Uluslararas1 Hukuk ihlali i¢in yeterli goriilmemektedir. Bu tablo savas
tutsaklarmin siibjektif haklari ile enformasyona dayanan modern savas yontemle-
rinin Ortiismedigini ortaya koymaktadir.

Savas tutsaklarina iligkin fotografli bilgiler sadece askeri bakimdan degil, haber
degeri nedeni ile dnemlidir. III No’lu Cenevre S6zlesmesi’nin 13.madde, 2.fikra-
sinin bu bakis agisi ile haberlesme 6zgiirliigiine®® sinirlama getiren lex specialis bir
norm olarak goriilmesi miimkiindiir.”” Ozellikle yiiksek mevkili savas tutsaklarinin
fotograflari toplumsal enformasyon i¢in ¢ok degerlidir.® Savas tutsaklarmin dog-
rudan tehlikeye maruz birakilmasinin veya onurlarinin zedelenmesinin de ancak
bu baglamda toplumun bilgilendirilmesi gerekcesi ile savunulmasinin miimkiin
olmadiginin gézardi edilmemesi gerekmektedir.®

2. Uluslararas1 Hukukta Savas Tutsaklarmmin Onurlarinin Korunmasi

Dijital teshirin hukuki degerlendirilmesi savas tutsaklarinin onurlarinin korun-
mas1 bakimindan 6nemlidir. III No’lu Cenevre S6zlesmesi’nde kullanilan kavram
olarak onur kavraminin incelenmesi caiz olan ve caiz olmayan teshirlerin birbirin-
den ayrilmasini gerektirmektedir.

a. Sosyolojik Boyut

Savas tutsaklarini elinde bulunduran devletin savas tutsaklarinin fotograflarini
ve videolarmi kendi amaglari igin kullanmasi Insancil Hukuk bakimindan problem
teskil etmemektedir. insan onuru Niklas Luhmann’m tanimi ile insana diger insan-
larla iletisiminde kendini insan olarak hissettiren duygudur.?* Bu tanimdan hareket
ederek internet ve televizyonda teshirin insan onurunu ne 6lglide kirdiginin tespitini
yapmak miimkiindiir. Baska insanlarla iliskilerinde toplum 6niinde sosyal degerini,
kendisine saygisini, baskasindan saygi gorme beklentisini kaybeden insanin onuru
zedelenmis kabul edilmektedir.?? Savas tutsaklarinin i¢inde bulundugu durum iti-
bari ile onuru zaten tehlikeye maruz bulunmaktadir.? Savas tutsaklarinin toplumun
merakindan korunmasi 6ziinde onlarin onurlarinin korunmasini saglamaktadir.

6 krst.: ATHK 19.md., 2.fik; BM Medeni ve Siyasi Haklar Sozlesmesi 19.md., 3.fik., a bendi; Amerikan
Insan Haklar1 Konvansiyonu 13.md., 2.fik., a bendi.

7 Nina Burri, Bravery or Bravado?, (Brill/Nijhoff, 2015), 262.

Emily Crawford and Alison Pert, International Humanitarian Law, (2.bs. Cambridge University
Press 2022), 125.

Horst Fischer, ‘Protection of Prisoners of War’, in Dieter Fleck (ed.), Handbuch des Humanitarian
Vélkerrechts in bewaffneten Konflikten, (C.H.BECK, 1994), Rn.704.3.

% La Haye und Niebergall-Lackner (n 3) Rn.1628.

2 Niklas Luhmann, Grundrechte als Institutionen, Schriften zum 6ffentlichen Recht, (6.bs 24, Dun-
cker&Humblot 2019), 68.

22 Suzanne Killmister, Contours of Dignity, (Oxford University Press, 2020) 53.
#  Killmister (n 22) 96.
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b. Normatif-Objektif Boyut

Insan onurunun kisiligi temsil etmesi nedeni ile bireylerin toplum éniinde kisi-
liklerini sorgulatan bir duruma diisiiriilmemesi gerekmektedir.* insan onurunun ki-
rilmas ile ilgili tereddiit normatif-objektif yaklasim 1s181nda yapilacak rasyonel bir
degerlendirme ile giderilmektedir. Bu baglamda yapilacak degerlendirmede savas
tutsaginin toplum tarafindan 6nceden sekillendirilen kisiligine uygun diismesi i¢in
onur kavraminin genel olarak degil, savas tutsaginin kiiltiirel, sosyal ve dini 6zel-
liklerinin, yaginin ve cinsiyetinin dikkate alinarak yorumlanmasi gerekmektedir.?
IITI No’lu Cenevre Sozlesmesi’ne sistematik bakis bu sozlesmenin de diger ii¢ Ce-
nevre Sozlesmesi gibi spesifik koruma ihtiyaglarina gore savas tutsaklari arasin-
da ayrim yaptig1 goriilmektedir. Engelliler,?® kadin tutsaklar,?” yas, saglik durumu,
mesleki nitelik?® veya askeri riitbe? III No’lu Cenevre Sozlesmesi’nde ayr1 ayri
dikkate alinmistir. Bu durum zorunlu olarak savas tutsaklarinin onurlarinin korun-
mas1 yaklagiminda da etkili olmaktadir. Bosna’da savag tutsaklarinin Sirp sarkilari
sOylemeye zorlanmasi, Sih’lerin sag¢ ve sakallarinin kesilmesi, Miisliimanlarin hag
oniinde diz ¢oktiirtilmesi 6rneklerinde sosyal, kiiltiirel sekillenmis kisilik haklarinin
ihlal edildigi kabul edilmistir.* Bu baglamda giincel bir 6rnegi Ukrayna savaginda
aglayarak annesini telefonla arayan bir savas tutsaginin video goriintiisii vermistir.>*
Boyle bir tablo kimi toplumlarda duygusallik olarak goriiliirken askeri ¢evrelerde
onur kirict olarak algilanmigtir. ATHM kararlarinda AIHK ’nin 3.maddesi muva-
cehesinde insan onurunun kirilma esiginin tayininde isin dogasinin esas alinmasi,
esigin asilmasinda belli 6lglide bir esneklik taninmasi gerektigini vurgulamigtir.

3. Onur Kirma Baglaminda Kisisellestirmenin Anlami

Yukarida yer verilen onur yaklasimi takip edildigi takdirde savas tutsaklariin
onurlarinin kirildigiin kabulii i¢in kisisellestirme kriterinin ger¢eklesmesi ge-
rekmektedir. Savas tutsaginin toplum 6niinde kisiligini temsil eden 6zelliklerinin,
Ornegin yliziiniin gosterilmesi yahut kimlik 6zelliklerinin ortaya konulmasi yahut

2 Killmister (n 22).

% Heike Niebergall-Lackner, ‘Art.14’, in ICRC (ed.), Commentary on the Third Geneva Convention
(Cambridge University Press, 2020) Rn.1659.

III No’lu Cenevre Sozlesmesi’nin 30.md., 2.fikrasi.

2 I No’lu Cenevre S6zlesmesi’nin 14.md., 2.fik.; 25.md., 4.fik.; 29.md, 2.fik., 2.ctimle; 97.md.,
4 fik.; 108.md., 2.fik.

2 [II No’lu Cenevre Sozlesmesi’nin 16.md.

2 I No’lu Cenevre S6zlesmesi’nin 39.md,, 2,3.fikralari; 44.md., 1,2.fikralari; 45.md., 1.fik.; 49.md.,
2,3.fikralar1, 60.md.

% Nigel Rodley and Matt Pollard, The Treatment of Prisoners under International Law, (3. bs Oxford
University Press, 2011), 128.

3 Gordon Rayner, ‘We were deceived and used like meat shields’, (03.03.2022) The Telegraph.

32 EGMR, Ireland v. The United Kingdom, Urteil v. 18.01.1978, Nr.5310/71, Rn.162; EGMR, Jallah
v. Germany, Urteil v. 11.07.2006, Nr.54810/00, Rn.67.
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taninmasini saglayan diger 6zelliklerin dile getirilmesi, savag tutsaginin sosyal de-
gerlerine ve kisiligine sayg1 gosterilme hakkina zarar vermektedir. Bu baglamda
ylizlinli gostermeye mecbur olanlarin yiiziini kaybedecegi 6zleyisi dile getirilmek-
tedir. Savag tutsaginin taninmayacak sekilde topluma gosterilmesi, agagilayici bir
manzara olustursa dahi bu baglamda Insancil Hukuk muvacehesinde onur kiric1 bir
durumun ortaya ¢iktigi kabul edilmemektedir. Bunun sadece bir haber teskil ettigi
kabul edilmektedir.*

Savas tutsaklariin kisisellestirilmesi, somut olarak teshir edilmesi onur kirict
olarak kabul edilmektedir. Ozellikle askeri uygulamada kural olarak bu baglam-
da pragmatik ve agik diizenlemeler mevcuttur.** Bununla birlikte savas tutsaginin
kisisellestirilmesi zorunlu olarak her zaman onur kirici olarak goriilmemektedir.>
Ornegin cay icerken goriintiilenen bir savas tutsaginin onurunun kirildig1 ancak bu
durumun olagan disg1 onur kirici bir durum olarak algilanmasi halinde s6z konusu
olabilir.*® Bu tablo savas tutsaklarini kisisellestiren ancak Insancil Hukuka uygun
goriintiilerinin de olabilecegini gdstermektedir. Bu yaklasim 6rnegin, Federal Alman
Savunma Bakanligi’nin savag tutsaklarini kisisellestiren goriintiileri kural olarak
Uluslararas1 Hukuka aykir niteleyen hizmet yonergesine uymamaktadir.” Ayn
gOriis savas tutsaklarimi kigisellestirilen goriintiileri “must normally be regarded as
subjecting them to public curiosity” olarak agiklayan Uluslararasi Kizilhag Komitesi
tarafindan da paylasilmaktadir. Bu sonug savas tutsaklarini kisisellestiren goriintiile-
rin IIT No’lu Cenevre Sozlesmesi’nin 13.madde, 2.fikrasini ihlal ettigine iligskin bir
ipucu olustursa da, her zaman savag tutsaklarin1 dogrudan tehlikeye maruz birakma
ve onurlarini kirma kriterleri bakimindan yeterli kabul edilmedigini gostermektedir.

II. SAVAS TUTSAKLARININ GORUNTULERININ KAMUOYUNDA
PAYLASILMASI - ULUSLARARASI CEZA HUKUKU iHLALI

Savas tutsaklarmin goriintiilerinin televizyon ve internette paylasimi Uluslararasi
Insancil Hukukun ihlali &tesinde ceza hukuku sorumluluguna da yol agabilmektedir.
Savas tutsaklarinin teshirinin Uluslararas1 Insancil Hukukun ihlali 6tesinde savas
sucu olarak nitelendirilmesi uluslararasi anlagmalar hukukunun ve/veya uluslararasi
teamiil hukukunun bu nitelendirmeyi kabul etmesine baglidir.?® Savag tutsaklarinin

3 Niebergall-Lackner (n 25).

Gordon Risius and/ Michael A. Meyer, ‘The Protection of Prisoners of War Against Insults and
Public Curiosity’, (2010) 33 [295] IRRC 288.

¥ Dan Saxon, ‘Covering Syria. Legal and Ethical Obligations of Journalists’, (2013) 2 [3] CJICL
411.

Erich Kussbach, ‘Die Wiirde der Griegsgefangenen und der im Zusammenhang mit dem bewaft-
neten Konflikt Verstorbenen’ in Dieter Fleck, Horst Fischer, Ulrike Froissart, Wolff Heintschel von
Heinegge, Christian Raap (eds.), Krisensicherung und Humanitdrer Schutz, FS fiir Dieter Fleck
(Berliner Wissenschafts-Verlag, 2004), 341.

¥  BMVg. (Federal Almanya Savunma Bakanlig1), ZDv A-214/1, 2018, Rn.811.
3% Robert Frau, ‘§36, Rn.36’, in Knut Ipsen, (ed.), Volkerrecht (7.bs C.H.BECK, 2018.
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teshirinin belli kriterlere bagl olarak insancil Hukuku ihlal ettiginin kabul edilme-
si ayn1 paralelde Uluslararast Ceza Hukuku ihlalinin hangi kriterlere bagl olarak
kabul edilebilecegi sorusunu dogurmaktadir. Bu sorunun cevabi i¢in simdiye dek
mevcut olan kriterlerin yeterli olmadigimi 2003 Irak Savagindan teshir edilen savag
tutsaklar1 6rnegi gostermistir.>

A. Uluslararasi Ceza Mahkemesi Statiisiiniin Normatif Yaklasimi

Dijital teshir savas tutsaklarinin bedensel veya ruhsal i1stirap ¢ekmesine ve zarar
gormesine neden olan bir eylem olarak III No’lu Cenevre S6zlesmesi’nin agir ihla-
line (130.md.) yol agmakta ve dolayisi ile Uluslararasi Ceza Mahkemesi Statiisiiniin
8.madde, 2.fikra, a bendi (i1) muvacehesinde 1949 tarihli Cenevre Sozlesmeleri agir
ihlalleri kapsaminda savas sucu teskil etmektedir. Uluslararasi Ceza Mahkemesine
gore dijital goriintiilerin savas tutsaginin ruhsal olarak énemli zarar gérmesine neden
olup olmadigi degerlendirmesinde goriintliniin tiir ve igerigi degil, savas tutsaginin
somut durumda kendi kigisel duygulart nem tagimaktadir.*

IIT No’lu Cenevre Sozlesmesi’nin savas tutsaklarinin toplumun merakindan ko-
runmasina iligkin hitkmii (13.madde, 2.fikra) agir ihlal teskil eden eylemlerin agik¢a
vurgulandigi 130.madde, 1.fikra, 2.ctimle hitkmiinden ayiran sistematigi, agir ihlal
durumlarinin sadece istisnai durumlarda kabul edilebilecegine iliskin ipucu vermek-
tedir. Il No’lu Cenevre S6zlesmesi’nin 13.madde, 2.fikra hiikmii her iki boyut (teh-
likeye maruz birakma ve onur kirma) itibari ile ihlal edildigi takdirde hak ihlalinin
agir oldugu kabul edilmektedir. Diger bir ifade ile savas tutsaklarmin teshiri savas
tutsaginin dogrudan tehlikeye maruz birakiyor ve bunun 6tesinde savas tutsaginin
onurunu kirtyorsa hak ihlalinin agir oldugu tartismasiz kabul gormektedir. Savas
tutsaklarinin tehlikeye maruz birakilmasinin diger ti¢ Cenevre Sézlesmesinde 6n-
goriilen bagka agir ihlallerle baglantili ortaya ¢ikmasinin da miimkiin oldugunun
gozardl edilmemesi gerekmektedir. Uluslararast Ceza Mahkemesi, Yugoslavya
Uluslararas: Ceza Mahkemesi’nden farkli olarak* Uluslararast Ceza Mahkemesi
Statiisiiniin 8.madde, 2.fikra, 2.bendi muvacehesinde bedensel zarar dogmasi gerek-
meksizin de insan onurunun nefret uyandiran eylemlerle zarar gérmesi durumunda
insanlik digs1t muamele yapildigini kabul etmektedir.*

¥ James Crawford, ‘Commentary’, in Clare Dyer (ed.), Film of PoWs within Geneva Rules, (The
Guardian 28.03.2003).

4 ICTY, Urteil v. 2.11.2001, Rs. IT-98-30/1-T, Rn.143.

4 ICTY Urteil v. 3.3.2000, Rs. IT-95-14-T, Rn.154 vd. - Blaskic; ICTY, Urteil v. 26.2.2001, Rs. IT-
95-14/2-T, Rn.256-Kordic and Cerkes; Knut Dérmann and Eve La Haye, ‘Art.130, in ICRC (ed.),
Commentary on the Third Geneva Convention, (Cambridge University Press, 2020), Rn.244.

4 ICTR, Urteil v.2.9.1998, Rs. ICTR - 96-4-T, Rn.688, 594 und 687 - Akayesu.
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B. Onur Kirici1 Eylemler

Onur kirict eylemin kabulii i¢in Uluslararasi Ceza Hukuku i¢tihadinda gerekli
goriilen nefret uyandiran eylemlere savas tutsaklarina insan kalabalig1 6niinde ¢giplak
spor hareketleri yapmaya zorlanmasi, yari ¢iplak sehir merkezinde dolastiriimasi
ornekleri verilmektedir.* Toplum 6niinde sosyal onuru agir ihlal eden bu drnekler
dijital seyirci onlinde gergeklestigi takdirde agir onur ihlali olugturmalar1 nedeni
ile savas sucu olarak kabul edilmektedir.*

1. Fotograf Dokiimantasyonu

Savag tutsaklarinin fotograflarinin dokiimante edilmesi, arsivlenmesi ve bu fo-
tograflarin savas tutsaklarini elinde bulunduran devlet, basin yahut insani kurulusglar
tarafindan yayinlanmasi karmagik bir konu teskil etmektedir. Yapilan dokiimantas-
yon kosullara gore Uluslararasi Ceza Hukuku ihlali teskil edebilecegi gibi, savag
tutsaklarimin haklariin temin edilmesine katki da saglayabilir.

2. Fotograf Dokiimantasyonunun Hak Ihlali Teskil Etmesi

Savas tutsaklarinin nefret uyandiran eylem magduru olarak teshiri kisilik hakla-
rin1 ihlal etmektedir. Dokiimante edilen eyleme nazaran daha agir olmasa da maruz
kalinan hak ihlalinin fotograflarla toplumda teshir edilmesi, sosyal degersizlestir-
meye ve kisilik haklarini yok etmeye yol agmasi nedeniyle dokiimante edilen ey-
lemden bagimsiz yeni bir hak ihlali teskil etmektedir. Igtihatlarda kabul edildigi
iizere toplum Oniinde seksiiel eylemlere zorlanma 6rneginde oldugu gibi dokiiman-
tasyon nefret uyandiran onursuzlastirma eylemini daha da agirlasabilmektedir.** Bu
baglamda bir 6rnegi Federal Alman Mahkeme karar1 vermektedir. Federal Alman
Mahkemesi Uluslararasi Ceza Kanunu’nun (VStGB) §8, 1.fikra 9.paragraf muvace-
hesinde onur kirict davranig nedeniyle verdigi kararda iki askerin sislere gegirilmis
kafalarla verdigi onur kirict pozun Facebook’ta gosterilmesinin hak ihlalini daha da
agirlastirdigini hitkme baglamistir.* Onur kirici eylemlerin fotograflarla dokiimante
edilip yayinlanmasi yapilan eylemin etkilerini daha agirlastirmasi nedeniyle onur
kirict eylemin kendisinden bagimsiz olarak ayri bir savag su¢u olusturmaktadir.

3. Dokiimantasyonun Hak Talebine Dayanak Teskil Etmesi

Medyada dagitilan fotograflarin etkisi ile olusan kamuoyu baskist Uluslararasi
Insancil Hukukun konuya daha yogun sekilde egilmesine yol agmustir.” Abu Garip

% 1CC, 30.9.2008, Rs. ICC-01/04/-01/07, Rn.375 f. - Katanga and Ngudjolo.
4 Killmister (n 22) 57.
* ICTY, Urteil v. 10.12.1998, Rs. IT-95_17/1-T, Rn.272,274 - Furunzija.

4 BGH, Urteil v. 27.7.2017, NHW 2017, 3667 (367), Rn.53; Robin Geifl und Adreas Zimmermann,
‘§8, VStGB’, in Volker Erb und Jiirgen Schifer (eds.), Miinchener Kommentar zum Strafgesetz-
buch (4.bs, C.9, C.H.BECK, Miinchen, 2022) Rn 204f.

4 W.Michael Reisman, ‘The View from the New Haven School of International Law’ (1992) 86
ASIL Proceedings 118.
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ABD askeri hapishanesinde iskence goren Irakli savas tutsaklariin 2004°te med-
yada yeralan fotograflar1 kamuoyunda biiyiik tepki yaratmais,*® bu tepki faillerin
cezai takibat1 yanisira siyasi karar vericileri savag tutsaklarinin haklarimin temini
icin harekete gegmeye sevk etmistir. Miinferit bir durumun fotograflanmasi ¢ogu
kez sistematik ihlallere dikkat ¢ekmis ve bu sekilde gelecekteki hak ihlallerini 6n-
lemek i¢in dnlem alinmasini mimkiin kilmistir.*

1992°de Sirp savas tutsaklar1 kamplarmda bulunan a¢ birakilmis Miisliiman savag
tutsaklarinin miinferit goriintiileri de ayn1 etkiyi dogurmustur.®® Bosna Savaginin
ikonu olan Firet Alic 25 yil sonra La Haye Yugoslavya Uluslararas1 Ceza Mahke-
mesi 6nlinde Ratko Mladic Davasi esnasinda savas tutsagi olarak bulundugu sirada
beslenme eksikligini gosteren fotograflarini protesto amagli teshir etmistir.>* Ukrayna
Savasinda da OHCHR savas tutsaklarina kars1 islenen hak ihlallerinin aragtirilma-
st baglaminda erisilebilir internet videolarina bagvurmaktadir.> Hangi ¢ekimlerin
kamuoyunun tepkisine yol acacagi sorusunun dnceden cevaplandirilmasi zordur.
Kamuoyu bu nedenle giivenilir bir hak ihlali takipgisi teskil etmemektedir. Hak
ihlalleri takipsiz kaldigi takdirde insancil hukuk normlarinin giicli zayiflamaktadir.

C. Propaganda Teskil Eden Eylemler

Savasg tutsaklarini elinde bulunduran devletin propaganda nitelikli yayinlar1 da
onur kirict davraniglarin bir tiiriinii olusturmaktadir.

1. Zafer Kutlamas1 Amach Teshir

Savas tutsaklarini onlari analojik olarak av yahut zaferle kazanilan bir obje gibi
(ganimet) gosteren ¢ekimler onur kirici eylem olarak kabul edilmektedir. III No’lu
Cenevre Sozlesmesi’nin 16.maddesinde dngoriilen ayrimcilik yasagi muvacehe-
sinde 1rk ayrimeilig1 yapilmasi yahut somiirgecilik yaklagimi ile savas tutsaklarina
insan muamelesi yapilmamasi kural olarak nefret uyandiran eylem olarak nitelen-
dirilmektedir. Ayn1 durum III No’lu Cenevre S6zlesmesi’nin 120.madde, 4.fikra
hiikiimlerine gore onurlarina saygi gosterilmesi gereken oliilerin fotograflar ile
ilgili olarak ortaya ¢ikmaktadir.®* Bu kurala uygun olarak Finlandiya Mahkemesi
bas1 kesilen bir askerle poz veren failin fotograflarinin Facebook’ta yaymlanmasini

% Wender Binder, Abu Ghraikb und die Folgen, (Transcript Verlag 2013), 180.

4 Winter (n 6).

%0 Roland Huguenin-Benjamin, ‘Can Public Communacations Protect Victims?’ (2005) 87 [860]
ICRC 661.

%1 Tara John, ‘The Story of this Shocking Image from a Prison Camp in Bosnia Continues 25 Years
Later’ (22.11.2017), TIME Magazine.

52 UN Documents, ‘Situation of Human Rights in Ukraine in the Context of the Armed Attack by the
Russian Federation’, in OHCHR (ed), Country Reports (Ukraine), 20.06.2022, Rn.107.

5 Ramin Mahnad, ‘Shielding Prisoners of War from Public Curiosity’, (28.06.2022) ICRC Huma-
nitarian Law&Policy Blog.
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onur kirict agir bir eylem olarak gorerek yasaklamistir.>* Ayni yaklagimin Saddam
Hiiseyin’in ogullar1 Udai ve Kusai Hiiseyin’in naaglarmin 2003’te ABD askeri iis-
siinde (Anatomie Stunde, Freakshow, Vaudeville Attraction ve Vdlkerschau’da)
medyada sergilenmesi baglaminda hakim oldugu goriilmektedir.*

2. Karsi Tarafa Mesaj Amach Teshir

Savag tutsaklarinin fotograflari sikca karsi tarafa mesaj amagli olarak yayimlan-
maktadir. Bu baglamdaki asagilanma, onur kirict durum Kant’in onur yaklagimi
ile agiklanmaktadir.*® Kurgulanan video ¢ekimlerinde savas tutsaklari suglarini ka-
bullenmekte, devletlerini lanetleyen yahut karsi tarafi goklere ¢ikaran sozler soy-
lemektedir. Savas tutsaklarinin propaganda enstriimani halinde getirilmesi, savas
tutsagini elinde tutan devletin objesi haline getirilmesi savas tutsaklarini asagilayan
bir durumdur. Amerikan savas tutsaklarinin Irak televizyonunda 1991 Kérfez Sava-
sinin bitiminde ve 2003 2.Korfez Savasi ertesinde yaptiklar agiklamalar,” Ukrayna
Savasinda (2021) Rus savas tutsaklarinin sug ve pismanlik beyanlari bu ¢ergcevedeki
ornekleri vermektedir.®® Savas tutsaklarinin kendi iradeleri yahut iradeleri disinda
aragsallagtirilmalart agik olarak tespit edilemese de bulunduklari tutsaklik ortami
itibari ile bu baglamda onlarin rizalarinin alindig1 varsayilmamaktadir.

Savas tutsaklariin goriintiilerinin yayinlanmasi sadece 111 No’lu Cenevre S6z-
lesmesi’nin 13.madde, 2.fikrasinda yer alan yiikiimliiligi degil, I1I No’lu Cenevre
Sozlesmesi'nin 14.madde, 1.fikrasinda diizenlenen bireye saygi ve III No’lu Ce-
nevre Sozlesmesi’nin 17.maddesinde diizenlenen savas tutsaklari {izerinden bilgi
edinme yasagi kurallarini da ihlal etmektedir. Savas tutsaklarinin aragsallagtiril-
mas1 durumunda savas sugu i¢in gerekli kabul edilen nefret uyandiran eylem kri-
terinin agik bir hak ihlali olarak ger¢eklestigi kabul edilmektedir. Meselenin ancak
tiimiine bakip bir degerlendirme yapilmasi gerekmektedir. Korkutulan, yarali ol-
malari nedeniyle zor altinda beyanat veren savas tutsaklari ile basin konferansinda
beyanat veren savag tutsaklarinin ayn1 sekilde degerlendirilmesi dogru degildir.
Zor altinda beyanat vermeyen savas tutsaklarina karsi savas sucu islendigi iddiasi
kabul edilmemektedir.

54 District Court of Kanta Hame, Urteil v. 22.03.2016, Rs. 16/2014.

% Linda Hentschel, Bilderpolitik in Zeiten von Krieg und Terror, Medien, Macht und Geschlechter-
verhdltnisse (1.bs b-books 2008) 183.

%6 Immanuel Kant, Grundlegung zur Metaphysik der Sitten, (Verlag J. F. Hartknoch, 1785), 52;
Giinter Diirig, ‘Der Grundrechtssatz von der Menschenwiirde, Gehor bei Haftbefehl’, (1969) 27
[1-6] BVerfGE.

Hans-Jirgen Weiss und Ansgar Koch, ‘Wie Kriegsereignisse zu Medienereignissen werden’, in
Marion G. Miiller, Thomas Knieper (eds.), War Visions (Herbert von Halem Verlag 2005) 303;
Tobias Berndt, War Visions, (AbeBooks, Verlag Herbert von Halem 2005), 293.

% Patrick Gensing und Pascal Siggelkow, ‘Verstoss gegen Genfer Abkommen?’ (4.3.2022) ARD
Tagesschau (Alman Televizyonu Haber Kanali.
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D. Asagilayic ve Zalim Eylemler

Asagilayict muamele savas tutsaklarinin birey olarak kabul edilmedigi, sosyal
degerinin ve birey olarak sayg1 gérme hakkinin reddedildigi durumlarda s6z konusu
olmakta ve kural olarak agir bir onur ihlali olarak kabul edilmektedir.®® Ayni durum
savasg tutsaklariin vahsi bir hayvan gibi muamele gdrmesi ve o sekilde gdsterilme-
si, insan olarak kabul edilmemesi durumunda ortaya ¢ikmaktadir.*® Bu baglamda
tehlikeli olmayan savag tutsaklarinin mahkeme salonlarina metal kafeste getirilme-
si bir &rnek teskil etmektedir. ATHM birgok davada bu tiir eylemlerin ATHK *nin
3.maddesi muvacehesinde durugsmanin sadece dogrudan ilgili dinleyiciler disinda
basina ag¢ik olmast halinde daha da agagilayici eylemi agirlagtiracagini kabul etmis-
tir.%* Bu ¢er¢evede bireyin insan olmadigindan, kendilerinden olmadigindan hareket
edilerek vahsi hayvan olarak goriilmesi, sanig1 kontrol edilemeyen bir tehlikeye
maruz birakmaktadir.®

SONUC

IIT No’lu Cenevre Sozlesmesi Jean Jacques Rousseaus’un toplumsal anlasma
yaklasiminda yer alan insanlarin tutsaklik halinde diisman olmalarinin sona erecegi
ve yasamlar1 konusunda endise etmeme felsefesine istinat etmektedir.® Savas tutsak-
larinin televizyonlarda ve internette teshir edilmesi onlar1 dogrudan tehlikeye maruz
birakmakta ve onlarin onurlarini kirmaktadir. Savas tutsaklarinin kisisellestirilmesi
Uluslararasi Kizilhag Komitesi tarafindan Insancil Hukuk ihlallerini Uluslararasi
Hukuk dogmatiginde tolere edilebilen propaganda nitelikli eylemlerden ayiran kriter
olarak kabul edilmistir. Insancil Hukuku ihlal eden teshirler somut duruma baglh
olarak savas sugu teskil edebilmektedir. Savag sugu baglaminda nefret uyandiran
eylemlerle savas tutsaklarinin bilgi edinme araci yahut zafer kutlama araci olarak
kullanilmasi, agagilanmasi ve insan olarak muamele gérmemesi arasinda ayrim
yapilmasi 6nem tagimaktadir.

Zamanimiz teknolojik geligsmelerinin Uluslararast Hukuk uygulamasima ve di-
siplinine yiikledigi tistesinden gelinmesi gereken sorunlar arasinda III No’lu Ce-
nevre Sozlesmesi’'nde yer alan “onur” kavramimin yorumu da yer almaktadir. Bu
sorunun istesinden gelinmesi “onur” yaklagiminda detayli bir ¢aligma yapilmasi
ile miimkiin olacaktir. Simdiye dek halledilmemis ¢6ziim bekleyen bir diger hukuki
sorun savas tutsaklarinin stratejik dezenformasyon i¢in manipiile edilmesidir. Medya
savag tutsaklar1 kamplarindan aldig1 goriintiileri mobil telefon ve televizyon iize-

% Reinhardt Koselleck Vergangene Zukunft: Zur Semantik geschichtlicher Zeiten (Suhrkamp 1988),
211.

€ Erin Steuter and Deborah Wills, At war with Metaphor (Lexington Books, 2008), 37.

¢ EGMR, Khodorkovskiy v. Russia, Urteil v. 31.05.2011, Nr.5829/04, Rn.125; EGMR, Sarban v.
Moldova, Urteil v. 4.10.2005, Nr.3456/05, Rn.89.

¢ EGMR, Piruzyan v. Armenia, Urteil v. 26.06.2012, Nr.33326/07, Rn.73.
8 Jeremy Waldron, ‘How Law Protects Dignity’, (2012), 71 [1] CLJ 200.
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rinden zaman ve mekan sinirt olmaksizin ulusal ve uluslararasi kamuoyuna hizlica
ulagtirmaktadir. Medya yayinladig: fotograflarla kamuoyunu sekillendirmekte ve
kamuoyunda etkin olmaktadir. Ancak bu goriintiilerin Insancil Hukuku ihlal etme
potansiyeli Uluslararasi Hukuk ve medya iligkisinde sorunlara yol agabilmektedir.*

Savas tutsaklariin dijital yayinlarin yol agtig1 onur ihlallerinden korunmasinda
Uluslararas1 Hukukun giiniimiiz uygulamasinda etkin olamadig1 goriilmektedir. Sa-
vasan taraflarin propaganda miilahazalar1 yanisira, iiglincii taraflarin ve medyanin
sorumsuzlugu bunun en dnemli nedenini olusturmaktadir. Uluslararast Hukuk medya
iligkisinde bu baglamda ortaya ¢ikan problemin lega lata ¢oziilmesinde Cenevre
Sozlesmelerinin ortak 1.maddesi ve III No’lu Cenevre Sozlesmesi’nin 129.maddesi
muvacehesinde sozlesme tarafi devletlerin medyaya savas tutsaklari fotograflarinin
yaymlanmasiyla baglantili talimat verme yetkisini kullanmasi dnem tagimaktadir.®
Uygulamada sozlesme tarafi devletlerin medya iizerinde talimatlar1 ancak etkisiz
kalmaktadir (Fransiz ulusal yaym organi “Le Conseil supérieur de [’ audiovisuel”
(CSA) 2003 Irak Savasinda savas tutsaklarinin hukuka aykiri goriintiilerinin ya-
yinlanmamasi ¢agrisina uymustur.®® Medyanin Uluslararast Hukuku dikkate almasi
istisnai bir durum teskil etse de Insancil Hukukun temel prensibi olarak ifade edilen
moral degerlere® istinaden medyanin kendi sorumlulugunu idrak etmesinin Ulus-
lararast Hukuk medya iligkisinde ne denli 6nem tasidigi agiktir.’® Savas tutsakla-
riin haklarmin korunmasinda onlarin acilarini merakla takip eden kamuoyuna da
bu baglamda dnemli sorumluluk diistiigiiniin gézardi edilmemesi gerekmektedir.
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