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MEDENI USUL HUKUKUNDA CiFTE ETKIiLi VAKIALAR

The Concept of Doubly Relevant Facts in Civil Procedure

Cansu ATICI KABALAK"

Ozet

Cifte etkili vakialar, bir davada hem uyusmazligin esasma hem de yargilamanin devamina ve
esasin incelenmesine engel teskil eden usili miiesseselere (dava sartlari ve ilk itirazlar) etki eden
¢ift yonlii vakialardir. Yargilamanin basinda mahkemenin dava sartlart ve ilk itirazlara iliskin
bir degerlendirme yaparken cifte etkili vakialar1 degerlendirmesi dolayli yoldan uyusmazligin
esasina da girilmesini gerektirmektedir. Ayrica yargilamanin son agamasinda ¢ifte etkili bir
vakianin eksikligi, her ne kadar esasa iligkin bir degerlendirme yapilmis olsa da dava sarti eksikligi
sebebiyle davanin ustlden reddedilmesi sonucunu dogurmaktadir. Medeni us@l hukukunda gifte
etkili vakia teorisi, ¢ifte etkili vakialarin yargilamada ortaya cikarabilecegi sorunlart ortadan
kaldirmay1 hedeflemektedir. Bu ¢alismada ¢ifte etkili vakia teorisi gergevesinde ¢ifte etkili vakia
olgusu kavramsal olarak degerlendirilecek, ayrica bu teorinin Tiirk hukukunda uygulanabilirligi
tartigilacaktir. Cifte etkili vakialarin bulunmasi durumunda yargilamanin basinda bu durumun
tespitinin sadece davacinin iddialar1 {izerinden olgusal bir degerlendirme ile mi yapilmasi
gerektigi yoksa tiim iddia ve delillerin degerlendirilmesi sonucunda m1 yapilmasi gerektigi
hususu iizerinde durulacaktir. Bununla birlikte ¢ifte etkili bir vakianin eksikligi durumunda
uyusmazligin esasa iligskin bir kararla m1 yoksa usile iliskin bir kararla m1 sonuglandirilabilecegi
hususu degerlendirilecektir. Son olarak ¢ifte etkili vakia teorisinin uygulanabilirligi bazi usili
miiessesler iizerinden degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Cifte etkililik, vakia, yargilama, 6n inceleme, gorev, dava sarti

Abstract

Doubly relevant facts are facts that affect both the substance and the procedure of a dispute. When
assessing the case conditions and the first objections at the outset of the proceedings, the court’s
evaluation of doubly relevant facts implicitly requires an examination of the substance of the
dispute as well. Alternatively, at the final stage of the proceedings, the lack of a doubly relevant
fact may lead to the dismissal of the case due to an insufficiency in procedural requirements. In
civil procedural law, the theory of doubly relevant facts aims to address and eliminate the potential
issues that such facts could create in the course of litigation. This study will examine, within
the framework of the theory of doubly relevant facts, whether the identification of such facts at
the beginning of the proceedings should be based solely on a factual assessment derived from
the claimant’s allegations, or if it should encompass the evaluation of all claims and evidence.
Additionally, the study will assess whether the absence of a doubly relevant fact results in a
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decision concerning the substance of the dispute or one related to procedural matters. Finally, the
applicability of the theory of doubly relevant facts will be evaluated through certain procedural
institutions.

Keywords: Doubly relevant, facts, trial, preliminary review, jurisdiction, condition of the lawsuit

GIRIS

Yargilamada, bazi vakialar hem uyusmazligin ustli bir karar ile sona erdiril-
mesi hem de uyusmazligin esasina iligkin ¢6ziim bakimindan belirleyici nitelik
tasimaktadir. Bu tiir vakialar, 6gretide “cifte etkili vakia” olarak adlandirilmak-
tadir. Cifte etkili vakia teorisi, ise bu vakialarin yargilamadaki iglevini konu
edinmektedir.

Tiirk hukukunda hukuk yargilamasinda dava sartlari ve ilk itirazlar yargilama-
nin heniiz baginda, 6n inceleme agsamasinda ele alinmasi gereken usil hukukuna
iliskin miiesseselerdir. Ancak ¢ifte etkili vakialarin, tasidiklar ¢ift yonlii nitelik
geregi, yargilamanin heniiz basinda, yalnizca usile iliskin bir degerlendirme ile
ele alinmalar1 her zaman miimkiin degildir. Bu durum, davanin daha ilk asamala-
rinda usile iligskin bir karar verilirken, esasa iligkin hususlarin da dolayli bicimde
degerlendirilmesine yol agmaktadir. Ogretide yargilamada bu durum sebebiyle
ortaya ¢ikabilecek birtakim sorunlar ¢ifte etkili vakia teorisi ile ¢oziimlenmeye
calisilmistir.

Calismanin birinci boliimiinde, ¢ifte etkili vakia teorisinin tarihsel gelisimi ile
kavramsal ve terminolojik ¢ergevesi ortaya konulmaktadir. Bu baglamda, vakia
kavrami ile ¢ifte etkililik arasindaki iliski degerlendirilecek; teorinin genis ve dar
anlamdaki yansimalar1 arasindaki ayrim agikliga kavusturulacaktir.

Ikinci béliimde teori, ayrintili bigimde ele alinacak ve yargilama siirecindeki
uygulanis1 degerlendirilecektir. Ozellikle, cifte etkili vakialarin tespiti bakimimdan
yalnizca davacinin ileri siirdiigii iddialarin dikkate alinarak olgusal degerlendirme
ile yetinilip yetinilemeyecegi ya da tiim taraflarin iddia ve delillerinin kapsamli
bicimde incelenmesinin zorunlu olup olmadig: tartigilacaktir.

Ugiincii boliimde, teorinin uygulanabilirligini sinirlayan ya da dislayan istis-
nai durumlar ele alinacaktir. Bu ¢ercevede, 6zellikle hakkin kotiiye kullanilmasi
yasagi, yargi yetkisine iligkin kurallar ve tahkim yargilamas1 gibi kavramlar 151-
ginda teoriye getirilen sinirlamalar degerlendirilecektir. Son boliimde ise, ¢ifte
etkili vakia teorisinin bazi usiili miiesseslere uygulanabilirligi degerlendirilecektir.

I. GENEL OLARAK CIFTE ETKILI VAKIA
A. CIFTE ETKILi VAKIA TEORISINIiN TARIHSEL GELISiMi

Hukuki koruma talep eden taraflar, ustliine uygun bir yargilama siirecinin yii-
riitebilmesi i¢in kanun koyucu tarafindan konulmus kurallara uymak zorundadir.
Adil bir yargilamanin yiiriitiilebilmesi i¢in getirilmis bu kurallar, Alman medeni
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ustl hukuku 6gretisinde ilk defa Biilow tarafindan ikiye ayrilarak degerlendi-
rilmistirt. Biilow, bir davada karar verebilmek i¢in uyusmazligin esasina iligkin
hususlar ile yargilamanin us@liine uygun bir sekilde yiiriitiilebilmesi i¢in bulun-
mas1 ya da bulunmamasi gereken hususlar arasinda bir ayrima gitmistir. Biilow bu
ayrimi, Roma medeni ustil hukuku sistemini gz 6niinde bulundurarak yapmustir.

Roma hukukunda medeni yargilama, iki asamadan olusmaktadir?. ilk asama,
yargilamaya hazirlik (in iure) asamasiydi®. Magistra 6nilinde gerceklesir ve in iure
(magistra ontinde) ismini alirdi. Bu asamada magistra (praetorliigiin ihdasindan
sonra preator), davanin esasi hakkinda bir karar vermekten kaginmaktaydi. Burada
genellikle yarg: yetkisi, taraf ehliyeti, dava ehliyeti gibi yargilama sartlar ile
uygulanacak hukuk kurallar tespit edilmekteydi‘. Diger asama ise esasa iligkin
yargilamanin (apud iudicem) gergeklestigi asamaydi®. Bu agamada taraflarin din-
lenilmesi ve delillerin degerlendirilmesinden sonra esasa iliskin karar verilirdi®.
Biilow da bu ayrimdan hareketle talebin usili bakimdan gegerliligi (Zuldssigkeit)
ile talebin maddi hukuk ac¢isindan haklilif1 (Begriindetheit) arasinda bir ayrim
yapmistir’. Bu ayrima gore mahkeme, yargilama basladiginda esasa iliskin bir
karar vermeden once ustle iligkin bazi sartlarin saglanip saglanmadigini deger-
lendirmek zorundadir®. Baska bir deyisle mahkeme sadece esasa iligkin hususlari
degerlendirmemeli bunlara ek olarak bir yargilamanin yiiriitiilebilmesi i¢in bulun-

Oscar Biilow, Die Lehre den Prozesseinreden und die Prozessvoraussetzungen (Verlag von Emil
Roth 1868) 29.

Peter Apathy, Georg Klingenberg ve Martin Pennitz, Einfiihrung in das Rémische Recht, (5.
verbesserte und ergaenzte Auflage, Vandenhoeck & Ruprecht 2012), 274; Ulrike Babusiaux,
Christian Baldus, Wolfgang Ernst, Franz-Stefan Meissel, Johannes Platschek ve Thomas Riifner,
Handbuch des Romischen Privatrechts Band I-111, (1. Auflage, Mohr Siebeck, 2023) 325-326; Ziya
Umur, Roma Hukuku Ders Notlari (3. Bask1, Beta, 1999), 223; Ozcan Karadeniz Celebican, Roma
Hukuku Tarihi Girig-Kaynaklar-Genel Kavramlar-Kisiler Hukuku-Haklarin Korunmasi (16. Baski,
Turhan Kitapevi 2013) 282; Biilent Tahiroglu ve Belgin Erdogmus, Roma Hukuku Dersleri (7.
Bask1, D&R Yayinlar1 2011) 241; Meral Sungurtekin Ozkan ve Gokge Tiirkoglu, Roma Hukukundan
Giintimiize Medeni Yargilamanin Esaslart, (Segkin, 2008) 12.

Apathy, Kligenbergve Pennitz (n 2) 274; Babusiaux, Baldus, Ernst, Meissel, Platschek ve Riifner
(n 2) 325-326; Umur (n 2) 223; Karadeniz Celebican (n 2) 282; Tahiroglu/Erdogmus (n 2) 241;
Sungurtekin Ozkan ve Tiirkoglu (n 2) 13.

4 Apathy, Klingenbergve Pennitz (n 2) 274; Umur (n 2) 223; Tahiroglu/Erdogmus (n 2) 241.

Apathy, Klingenberg ve Pennitz (n 2) 274; Babusiaux, Baldus, Ernst, Meissel, Platschek ve Riifner
(n 2) 328; Umur (n 2) 224; Karadeniz Celebican (n 2) 286-287; Tahiroglu ve Erdogmus (n 2) 241;
Sungurtekin Ozkan ve Tiirkoglu (n 2) 13.

Apathy, Klingenberg ve Pennitz (n 2) 274; Babusiaux, Baldus, Ernst, Meissel, Platschek ve Riifner
(n 2) 328; Umur (n 2) 224; Karadeniz Celebican (n 2) 287; Tahiroglu ve Erdogmus (n 2) 241;
Sungurtekin Ozkan ve Tiirkoglu, (n 2) 13.

Biilow (n 1) 29; Hand Berg, ‘Zuléssigkeitsvoraussetzungen im Zivilprozess’ (1969) Juristische
Schulung, Heft 3, 124.

Walther J Habscheid, Schweizerisches Zivilprozess- und Gerichtsorganisationsrecht (2. Baski, Basel/
Frankfurt am Main 1990) N 361; Urs Henryk Hoffmann-Nowotny, Doppelrelevante Tatsachen in
Zivilprozess und Schiedsverfahren (Zurich/St. Gallen 2010) N 1.
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mast ya da bulunmamasi gereken sartlarin da olup olmadigini arastirmalidir. Bu
sartlar, medeni ustl hukukunda dava sartlar1 ya da yargilama sartlar1 olarak ifade
edilmektedir®. Tiirk hukuku 6gretisinde de dava sartlari, davanin esas1 hakkinda
inceleme yapilabilmesi, yargilamanin miimkiin olmasi ve karar verilebilmesi i¢in
varlig1 veya yoklugu gerekli olan sartlar olarak tanimlanmaktadir’®. Dava sartlari-
na iligkin denetim yargilamanin en baginda yapilmalidir. Ciinkii bir dava sartinin
eksikligi durumunda, uyusmazlik daha fazla tartigilmaz. Bu sekilde uyusmazligin
¢abuk ve hizli bir sekilde ele alinmasi hedeflenmektedir*.

Bununla birlikte bir uyusmazhigin esas1 hakkinda karar verebilmek i¢in de-
gerlendirilmesi gereken bazi vakialar, ayn1 zamanda dava sartlar1 bakimindan da
O6nem arz edebilir. Alman hukukunda Mezger, hem uyusmazligin esasi ile ilgili
olan hem de davanin kabule sayanlik sartlari ile ilgili olan vakialari, ¢ifte etkili
vakialar (doppelrelavante Tatsachen) olarak ifade etmektedir??. Bu teori, kokeni-
ni Alman Imparatorluk Mahkemesi’nin 1892 tarihli kararina dayandirmaktadir.
Kararda gorev lizerinden genel bir degerlendirme yapilmis; gorevli mahkemeyi
belirleyen vakialarin talebi bireysellestirdigi ifade edilmigtir. Kararda agik olarak
cifte etkili vakia terimi kullanilmasa da bu karara gore gorevin belirlenmesinde
esas alimmasi gereken vakialarin uyusmazligin esasi ile de ilgili olmasi durumun-
da davanin basinda goreve iligskin ayrica bir ispat faaliyetine girisilmesine gerek

9 Biilow (n 1) 6-7.

10 SQabri Sakir Ansay, Hukuk Yargilama Usilleri (7. baski, Giizel Sanatlar Matbaast 1960) 202-203;
Saim Ustiindag, Medeni Yargilama Hukuku (Cilt I-1, 7. baski, Filiz Kitapevi 2000) 281; Ergun
Onen, Medeni Yargilama Hukuku (AUHF Yayim No: 442, Seving Matbaas1 1979) 148; Necip Bilge
ve Ergun Onen, Medeni Yargilama Hukuku Dersleri (3. baski, Seving Matbaast 1978) 402-403;
Baki Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usilii (Cilt 11, 6. baski, Demir Yayincilik 2001) 1343; Baki Kuru,
“Dava Sartlar1” in Ord. Prof. Sabri Sakir Ansay’in Hatirasina Armagan (Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Yaylar1 1964) 111; Yavuz Alangoya, Kamil Yildirim ve Nevhis Deren Yildirim,
Medeni Usill Hukuku Esaslar: (8. baski, Beta 2011) 190; Timugin Musul, Medeni Usiil Hukuku
(3. baski, Adalet Yaymevi 2012) 100; Tlhan E Postacioglu ve Siimer Altay, Medeni Usiil Hukuku
Dersleri (8. baski, Vedat Kitapeilik 2020) 201; Baki Kuru ve Burak Aydin, Istinaf Sistemine Gére
Yazilmis Medeni Usill Hukuku Ders Kitab: (7. baski, Yetkin Yayinlar1 2022) 130; Ejder Yilmaz,
Hukuk Muhakemeleri Kanunu Serhi (Cilt 11, 4. baski, Yetkin Yaymlar1 2021) 2562; Ejder Yilmaz,
Ramazan Arslan, Sema Taspinar Ayvaz ve Emel Hanagas1, Medeni Usiil Hukuku (7. baski, Yetkin
Yayinlar1 2021) 315; Hakan Pekcanitez, Medeni Usiil Hukuku (Cilt I, On Iki Levha 2017) 927;
Hakan Pekcanitez, Oguz Atalay ve Muhammet Ozekes, Medeni Usil Hukuku Ders Kitabi (11. baski,
On Tki Levha 2023) 211-212; Siiha Tanriver, Medeni Usil Hukuku (Cilt 1, Yetkin Yayimlari 2021)
679; Murat Atal1, Ibrahim Ermenek ve Ersin Erdogan, Medeni Usiil Hukuku (5. baski, Yetkin 2023)
316; Ali Cem Budak ve Varol Karaaslan, Medeni Usiil Hukuku (10. baski, Filiz Kitabevi 2022)
169; Abdiirrahim Karsli, Medeni Muhakeme Hukuku (5. baski, Filiz Kitabevi 2020) 395; Sanal
Gorglin, Levent Borti ve Mehmet Kodakoglu, Medeni Usil Hukuku (11. baski, Yetkin Yayinlar
2022) 204; Cansu Atici, Medeni Usul Hukukunda Dava Ehliyeti (Segkin Yaymcilik 2021) 335 vd;
Servet Kantarcioglu, Hukuk Muhakemeleri Kanunu’'nun 115. Maddesi Cergevesinde Medent Usiil
Hukukunda Dava Sartlarimin Incelenmesi (On 1ki Levha 2024) 11 vd.

11 Kuru, Dava Sartlart (n 10) 112.

12 Edmund Mezger, Prozessual-materielle Doppelrelevanz einer Tatsache im zivilprozessualischen

Erkenntnisverfahren (Diss. Tlibingen 1908) 55; Hoffmann-Nowotny (n 8) N 9.
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yoktur; davacinin bu vakia hakkindaki iddialari yeterli kabul edilmelidir. Gorevli
mahkemenin belirlenmesine iligskin vakialarin uyusmazligin esasindan bagimsiz
oldugu durumlarda ise bu vakialarin ayrica ispatlanmasi gerekir®.

Isvigre hukukunda da bu kavram, tartisma konusu yapilmis ve bu kavramim
dgretide kendisine yer bulmasindan sonra Isvicre Federal Mahkemesi kararla-
rinda da bu kavrama yer verilmeye baglanmigtir.

B. TERMINOLOJi

Alman medeni usil hukukunda “¢ifte etkili vakia» terimi uzun bir siiredir
kullanilmaktadir®®. Mezger, bir vakianin hem kabule sayanlik sartlarina hem de
uyusmazligin esasina etkili olmasindan bahsetmis ve bu durumu kisaca “¢ifte
etkili vakialar” olarak ifade etmistir’®. Alman hukukunda ise Federal Yiiksek
Mahkeme, 1990’lara kadar bu terime dogrudan atifta bulunmamistir’’. Ancak
yakin bir donemde Schumann?®, bu kavrami dogmatik bir temele oturtma ¢abasi
gostermistir. Schumann’in bu yaklasimindan sonra, terim Isvigre Federal Yiiksek
Mahkemesi’nin i¢tihatlarina da girmistir®. O giinden itibaren, bu terim, 6zellikle
genig anlamda gorevin ele alinmasi bakimindan etkili olmustur. Fransiz hukukun-
da bu kavram kendisini “faits a/de double pertinence " seklinde gdstermektedir.
Italyan hukukunda ise, s6z konusu kavram “doppia rilevanza " olarak ifade edil-
mektedir. Ingiliz hukukunda ise “doubly relevant facts ’?* ifadesi kullanilmaktadir.

Alman medeni ustil hukukunda gifte etkili vakialar, sadece genis anlamda go-
revin belirlenmesinde degil, taraf ehliyeti ve dava ehliyeti gibi dava sartlarinin

13 RGZ 43,29 (Reichsgericht, 1892), 371-373, Jil Windau, Doppelrelevante Tatsachen im Europdiischen
Zustdndigkeitsrecht (1. Baski, Nomos 2021) 58; Hoffmann-Nowonty (n 8) N 183.

Isvigre hukukunda cifte etkili vakia teorisinin kokenin Alman hukukuna dayandig1 ve Isvicre
hukukuna Alman hukukundan gectigi kabul edilmektedir. Bu kavrama ilk olarak yargi kararlarindan
Isvigre Federal Mahkemesi’nin BGE 122 TIT 249 (1996) kararinda bahsedilmeye baslanmis ve
sonrasinda farkl kararlarda da tizerinde durulmustur. Hoffmann-Nowotny (n 8) N 9. Baumgartner
ise 2022 yilinda yayinladig1 bir makalede son 20 yilda Isvigre Federal Mahkemesi’nin bu konuya
iliskin olarak yilda ortalama 2 karar verdigini ifade etmistir. Samuel Baumgartner, ‘Doppelrelevante
Tatsachen’ (2022) Zeitschrift fiir juristische Weiterbildung und Praxis 2.

> Bu konuda detayli bilgi igin bkz. Windau (n 13) 58-60.

6 Mezger (n 12) 3.

7 Hoffmann-Nowonty (n 8) N 183.
18

14

Ekkehard Schumann, ‘Examensprobleme der ortlichen Zustandigkeit im Zivilprozess (Folgen der
ortlichen Unzustiandigkeit, Gerichtsstandsfragen im Mahnverfahren, doppelrelevante Tatsachen)’
(1985) 25 JuS 206 vd.; Hoffmann-Nowonty (n 8) N 9.

19 BGE 122 III 249 (1996), www.swisslex.com, 10.03.2025.
20 Hoffmann-Nowonty (n 8) N 9.

21 Bruno Cocchi ve Francesco Trezzini, Codice di procedura civile ticinese massimato e commentato:

Appendice 2000/2004, (2. Aufl. Verlag Lugano 2000) N 24; Hoffmann-Nowonty (n 8) N 9.

Yazar bu kavrami 6zellikle tahkim bakimindan ele almistir. Juan Carlos Landrove, Assignment and
Arbitration: A Comparative Study (Schultess 2009) 89; Hoffmann-Nowonty (n 8) N 9.

22
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tespitinde de 6nem arz etmektedir. Bu sebeple bazi yazarlar, ¢ifte etkili vakialar
yerine “rastlanti-denk gelme-tesadiif” (coincidence)® veya “nitelikli usili sartlar”
(qualifizierte Prozessvoraussetzungen)* terimlerin kullanmasin1 dnermektedir.

Tiirk hukukunda bu konunun 6zellikle gorev, taraf ehliyeti ve dava ehliye-
ti bakimindan ele alindig1 goriilmektedir. Ogretide ¢ogunlukla bu kavram igin
“cift/cifte etkili vakia” teriminin kullanildig1 goriillmektedir®. Biz de bu sebeple
calismamizda ¢ifte etkili vakia kavramini kullanmay1 tercih ediyoruz. Bunun-
la birlikte 6gretide Erisir, bu konuyu taraf ehliyeti bakimindan ele alirken “¢ift
yonlii vakia”®; Aslan ise bu kavrami gérev bakimindan detayli bir sekilde ele
aldiginda kavramin Tiirkge karsilig1 olarak “cifte onemli vakia” ifadesini kul-
lanmay1 tercih etmistir?’. Bu kavramin agik¢a kullanildigini tespit edebildigimiz
tek yargi karar1 olan Yargitay Hukuk Genel Kurulu’nun 2020 tarihli kararinda
kars1 oy yazisinda “¢ift etkili vakia” ifadesi kullanilmaktadir?.

C. CIFTE ETKILI VAKIA KAVRAMI
1. Vakia

Vakia (Tatsache), sozliik anlami ile meydana gelen her seydir®. Tiirkce karsi-
l1g1 olarak olgu kavrami kullanilmaktadir. Olgu, Tiirk Dil Kurumu’nca sozliikte
birtakim olaylarin dayandigi sebep veya bu sebeplerin yol actig1 sonug olarak

3 Thomas Kluth, ‘Die “sic-non”-Rechtsprechung des BAG-Der Anfang vom Ende der

Beweiserheblichkeitstheorie’ (1999) 52 Neue Juristische Wochenschrift 342; Christian Balzer, ‘Die
Darlegung der Prozessfiihrungsbefugnis und anderer anspruchsbezogener Sachurteilsvoraussetzungen
im ZivilprozeB’ (1992) 45 Neue Juristische Wochenschrift 11 2723; Hoffmann-Nowonty, (n 8) N 15.

Konrad Ost, Doppelrelevante Tatsachen im internationalen Zivilverfahrensrecht, zur Priifung der
internationalen Zustdndigkeit bei den Gerichtsstinden des Erfiillungsortes und der unerlaubten
Handlung (Frankfurt am Main/Wien 2002) 2.

Taner Emre Yardime1, Hukuk Yargilamasinda Somutlastirma Yiikii (On ki Levha Yayincilik 2017)
70; Serdar Kale, Medeni Yargilamada Taraf Ehliyeti (On Iki Levha 2010) 49; Emel Seyda Elgiin
Togrul, Medent Usiil Hukukunda Dava Ehliyeti (Yetkin Yayinlar1 2021) 137; Aticy, (n10) 346; Biisra
Kazmaz Tepe, Medeni Usiil Hukukunda Beden Biitiinliigiiniin Ihlalinden Dogan Tazminat Davalart
(Adalet Yayinevi 2022) 106; Kantarcioglu, (n 10) 86; Alper Tunga Kiigiik, Vakialarin Toplanmasi
Agisindan Teksif Ilkesi (On Iki Levha Yayincilik 2021) 100; Baris Demirsatan, ‘Hukuka Aykiri
Tasfiyenin Tiizel Kisilige Etkisi’ (2016) 74(2) Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi 687.

%6 Evrim Erisir, Medeni Usul Hukukunda Taraf Ehliyeti (Turhan 2007) 277. Ayn1 yonde Vildan Pekséz,
Medeni Usul Hukuku A¢isindan Adi Ortakhik Tligkileri (1. Baski, On Tki Levha Yaymecilik 2020) 199.

27 Ali Cetin Aslan, Medeni Usiil Hukukunda Gérev (On Tki Levha Yayincilik 2022) 422.

28 T.C. Yargitay Hukuk Genel Kurulu, E. 2016/9-1214, K. 2020/741, 7.01.2020, www.kazanci.com,
1.04.2025.

29 Burhan Giirdogan, ‘Temyiz Mahkemesinin Kontrolii Bakimindan: Vakia ve Hukuk’ (1956) 11(3)
Ankara Universitesi Sivasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi 260; A. Selman Arisoy, ‘Medeni Yargilama
Hukukunda Hakimin Tiirk Hukukunu Resen Uygulamasinin Temeli: Vakialar, Vakialarm Onemi,
Vakialarin Cesitli Yonlerden Smiflandiriimasi ve Vakialarin Tespiti’ (2019) 77(1) Istanbul Hukuk
Mecmuast 5; Windau (n 13) 38.
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tanimlanmistir®®. Davada, bir uyusmazligin ¢éziimiinde 6nemli vakialar ise, “hd-
kimin karar verme siirecinin temel bilesenlerini olusturan, dis diinyaya ya da bi-
reyin i¢sel diinyasina ait, ge¢miste ya da su anda var olan, olumlu ya da olumsuz,
yvargilama diginda ya da yargilamadan kaynaklanan, zaman ve mekdanla sinirly
durum ve kosullardir” seklinde ifade edilmektedir®!. Vakialar davanin temelidir.
Ciinkii vakialar davanin sinirini ¢izerek davanin sebebini olusturur3.

2. Cifte Etkililik
a. Genel Olarak

Bir vakianin ¢ifte etkili olarak degerlendirilebilmesi i¢in bu vakialarin hem
uyusmazligin esasina hem de yargilamanin devamina ve esasin incelenmesine
engel teskil eden usili miiesseselere (dava sartlar1 ve ilk itirazlar) etkisinin bu-
lunmasi gerekmektedir. Cifte etkili vakialarin tespiti somut olaya 6zgii bir de-
gerlendirme gerektirdiginden bu konu ile ilgili genel geger kurallarin konulmas:
cok miimkiin olmayabilir. Ornegin sézlesmeye dayali uyusmazliklarda bazi du-
rumlarda ifa yeri, cifte etki gosterebilecekken bazi durumlarda ise sadece uyus-
mazligin esasini etkileyecektir3.

Ogretide Schumann, bir vakianin ¢ifte etkili olmasinin istisnai bir durum ol-
dugunu ifade etmektedir*. Bu goriis Isvicre 6gretisinde ve Isvigre Federal Mah-
kemesi’nin kararlarinda yer bulmustur®. Ancak mahkemenin son vermis oldugu
kararlarda artik bu istisnai nitelikten bahsedilmedigi goriilmektedir®**. Bununla
birlikte 6gretide Hoffmann-Nowonty bu durumun istisnai nitelik tastyip tasimama-
smin hukuki uyusmazliklarin ¢éziimiinde 6neme sahip olmadigini ifade etmektedir.
Yazara gore bir hukuki durumun ortaya ¢ikis sikligi, bu sorunun nasil ¢oziilecegi
noktasinda yol gosterici degildir®’. Biz de genel olarak bu degerlendirmeye ka-
tilmakla birlikte ¢ifte etkili vakialarin 6zellikle belirli dava sartlar1 bakimindan
Schumann’in belirtmis oldugu kadar istisnai nitelikte olmadig1 goriisiindeyiz.

30 Tiirk Dil Kurumu Tiirkge Sozliik, https:/sozluk.gov.tr/, 10.03. 2025.
3 Ansoy (n 29) 6.

32 Baki Kuru, Hukuk Muhakemeleri Hukuku C: 11 (6. Baski, 2001) 1587. Davanin sebebini belirleyen
teorilerin detayl1 bir sekilde incelenmesi i¢in bkz Arisoy, (n 29) 6.

3 André Bloch, Die Priifung der drtlichen Zustindigkeit von Amtes wegen und die Folgen bei

ortlicher Unzustindigkeit gemdss Art. 34 GestG, (Zircher Studien zum Verfahrensrecht, 2003) 82;
Hoffmann-Nowonty, (n 8) N 186; Roger Hischier, ‘Doppelrelevante Tatsachen im Arbeitsprozess’
in Wolfgang Portmann, Gabriel Aubert, Roland A Miiller and Roger Rudolph (eds), Festschrifi fiir
Adrian von Kaenel (Schulthess Juristische Medien AG 2022) 238; Windau (n 13) 38.

Ekkehard Schumann, ‘Internationale Zusténdigkeit: Besonderheiten, Wahlfeststellung, doppelrelevante
Tatsachen’ in Walther J Habscheid and Karl Heinz Schwab (eds), Beitrige zum internationalen
Verfahrensrecht und zur Schiedsgerichtsbarkeit: Festschrift fiir Heinrich Nagel zum 75. Geburtstag
(Minster 1987) 417; Hoffmann-Nowonty (n 8) N 17.

3 BGE 122 111 249 (1996); BGE 124 111 188 (1998) www.swisslex.com, 31.03.2025.
3 Hoffmann-Nowonty (n 8) N 17.
37 Hoffmann-Nowonty (n 8) N 17.
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b. Genis Anlamda Cifte Etkililik

Mezger’e gore bir vakia hem usfl hukuku bakimindan hem de maddi hukuk
acgisindan herhangi bir sekilde 6nem tasiyorsa, ¢ifte etkili olarak nitelendirilir3.
Ogretide Schumann ise cifte etkililigi dava sartlari ile iliskilendirmistir. Yazara
gore uyusmazlikta ele alinan bir vakia hem maddi hukuk bakimindan hem de da-
vanin kabule sayanlig1 (Zulassigkeit) ile ilgiliyse ¢ifte etkili olarak kabul edilebi-
lir®*. Vakianin ¢ifte ilgili oldugunun kabul edilebilmesi i¢in bir sekilde baglantinin
bulunmas yeterlidir. Baska bir deyisle ¢ifte etkili vakia davanin esas bakimindan
kabul edilebilmesi i¢in bir olmazsa olmaz sart olmasa dahi genis anlamda ¢ifte
etkili vakia anlayisina gore yine de ¢ifte etkili olarak kabul edilecektir. Davanin
esasi ile kabule sayanlik sartlar1 arasinda bir sekilde temas noktasi olmasi yeter-
lidir. Ornegin talep temellerinin yarismasi olarak adlandirilan bir talebin hakli
kilinmasi i¢in birden fazla hukuki sebebin ileri siiriilmesi halinde kanaatimizce
hukuki sebeplerden sadece bir tanesi ile ilgili olan ¢ifte etkili vakia bu ¢ercevede
degerlendirilmelidir. S6zlesmenin ihlali sebepli bir davada bir vakia hem gorevi ya
da yetkiyi hem de uyusmazligin esasini etkiliyorsa ancak davanin ayni zamanda
bagka bir hukuki sebep ile de kabul edilebilmesi miimkiinse bizce burada genis
anlamda ¢ifte etkililik s6z konusu olacaktir. Isvigre medeni ustil hukuku 6gretisi
Schumann’in bu degerlendirmesinden etkilenmis ve genellikle bir vakianin ¢ifte
etkili olup olmadig1 bu kapsam ¢er¢evesinde ele alinmigtir®. Biz de bu ¢alismada
cifte etkililigi irdelerken genis anlamda ¢ifte etkililigi esas alacagiz.

¢. Dar Anlamda Cifte Etkililik

Ogretide Schumann dar anlamda gifte etkililik kavraminin genel cercevesi-
ni ¢izmis ve bu teorinin dar anlamda ¢ifte etkililik kavramindan hareket ederek
uygulanmasi gerektigini ileri slirmiistiir. Yazara gore bir vakianin dar anlamda
cifte etkili vakia olabilmesi i¢in dogrudan davay1 daha kati bir sekilde etkilemesi
gerekmektedir. Baska bir deyisle bu vakianin bulunmamasi durumunda dava ne
goriilebilir ne de talep hukuken hakli bulunabilir. Bir vakianin ¢ifte etkili ola-
bilmesi i¢in hem davanin kabul edilebilirligi hem de esasin lehine sonuglanmasi
icin mutlak gerekli kosul (conditio sine qua non) olmasidir. Yani, olgu olmadan
dava hem reddedilir hem de esas hakkinda olumlu karar verilemez. Eger dava, bu
vakia olmaksizin da hakli bulunabiliyorsa, o vakia artik ¢ifte etkili vakia olarak
degerlendirilemez*. Kanaatimizce taraf ehliyeti olmayan bir dernegin tiizel ki-
siliginin tespitine iliskin a¢ilmis bir davada ehliyet konusu dar anlamda ¢ifte et-
kililige bir 6rnek olarak gdsterilebilir.

38 Mezger (n 12) 3; Hoffmann-Nowonty, (n 8) N 10.

39 Schumann, Examensprobleme (n 18) 206; Hoffmann-Nowonty (n 8) N 10.
40 Hoffmann-Nowonty (n 8) N 9.

4 Schumann, Zustindigkeit, (n 34) 417; Hoffmann-Nowonty (n 8) N 13.
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II. CiFTE ETKILI VAKIA TEORISI

Cifte etkili vakialar, hem usil hukuku hem de maddi hukuk bakimindan 6nem
tagiyan vakialardir®?. Cifte etkili vakia teorisi, davanin kabule sayanlik sartlari ile
esasa uygunlugu hususlarinin birbirinden ayr1 olarak ele alinmasi ilkesine ayki-
rilik gostermektedir. Davanin konusunu olusturan asil vakialar, uyusmazligin
hem esasina hem de yargilamanin devam edebilmesi i¢in gerekli ustli miiesses-
lere iligkinse, yargilamanin en basinda kolaylikla karar verilemeyecektir. Ciinkii
bu vakialarin mahiyeti geregi uyusmazligin esasina mi yoksa usile iliskin mi
iliskin olduklarina dair bir ayrim yapilmas1 miimkiin olmamaktadir*. Cifte etkili
vakialara dayanarak ustle iligkin bir karar verilmesi durumunda esasa iliskin de
dolayli bir sekilde karar verilmis olunur. Bu sebeple 6gretide yargilamanin bas-
langi¢c asamasinda bu yonde karar verilmesinin birtakim zorluklara yol agtig
belirtilmektedir®.

Ogretide bu durum, gifte etkili vakia teorisi ile su sekilde ¢dziimlenmeye
calisilmistir. Eger bir davada hem uyusmazliin usili bir karar ile sona erdiril-
mesini gerektiren hem de uyusmazligin esasini etkileyen vakialar var ise bu va-
kialarin yargilamanin basinda var oldugu kabul edilir. Cifte etkili vakialar sadece
esasa iliskin inceleme yapilirken ele alinir. Eger bunlarin mevcut olmadig: tespit
edilirse ustle iligkin bir eksiklik olmasina ragmen dava yine de esasa iligkin bir
kararla reddedilir®. Bizce de bu teorinin en énemli etkisi ¢ifte etkili vakialarin
uyusmazligin esast ile de ilgili olmasi sebebiyle uyusmazligin ustilden degil esasa
iligkin bir karar ile sonlandirilabiliyor olmasidir. Kanaatimizce teorinin uygulan-
dig1 durumlarda esasa iliskin bir karar ile davanin sonlandirilmasi, uyusmazligin
esasina iliskin hususlarin da tahkikat sonucunda aydinlatilmis olmasi sebebiyle
yerinde olmaktadir.

Bu teoriye gore cifte etkili vakialarin yargilamanin basinda var oldugunun kabul
edilip esasa iliskin incelemeye gegilebilmesi i¢in birtakim hususlarin bulunmast
gerekmektedir. Oncelikle davacinin iddialari, somut vakialara dayanmalidir®.
One siiriilen vakialarin, mahkemenin ilgili hukuk kurallarin1 uygulayabilecegi,
kars1 tarafin bu konuda savunma yapabilecegi ve gerektiginde delil toplanmasina

42 Baumgartner (n 14) 1; Hischier (n 33) 238; Reinhard Patzina ve Benedikt Windau, in: Miinchener
Kommentar zur Zivilprozessordnung, vol 1 (7. Baski, CH Beck 2025) ZPO § 12 Rn. 70-72;
Christopher Wietz, ‘Die doppelrelevante Tatsache am Beispiel von Mischmietverhéltnissen —
Typische Konstellationen der Zustdndigkeitsverteilung im Mietprozess’ (2015) NZM 147; Herbert
Roth, in: Stein, Kommentar zur Zivilprozessordnung, vol 1 (24. Baski, Mohr Siebeck 2024) ZPO
§ 1 Rn. 24.

4 Ost (n 24) 1; Hoffmann-Nowonty (n 8) N 27; Baumgartner (n 14) s. 3.

4 BGE 122 11 249 (1996); BGE 124 111 188 (1998) www.swisslex.com, 31.03.2025.
4 Kluth (n 23) 342.

% Schumann, Zustindigkeit, (n 34) 415.

47 Hoffmann-Nowonty (n 8) N 189-192.
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imkan taniyacak sekilde yeterince agik ve detayli olmasi gerekmektedir. Genel ve
soyut iddialar yeterli say1lmaz; aksine, belirli vakialara dayali somut agiklamalar
(Substantiierung) sunulmalidir®®. Bagka bir deyisle ¢ifte etkililik gdsterdigi ileri
siiriilen vakialar, mahkemeye agik, ayrintili ve tutarli bir sekilde ileri siiriilmeli-
dir. Davaci, sadece hukuki sebepleri ileri siirerek bunlarin nasil gerceklestigini
ortaya koymadan bu yiikiimliiliigiinii yerine getirmis say1lmaz*. Onemli olan
davacinin iddialarinin hukuken tutarli (Schliissigkeit) olmasidir®.

Burada cifte etkili vakia teorisi ile ilgili bir hususun iizerinde durmak gerekti-
gini diistinmekteyiz. Cifte etkili vakia teorisiyle ilgili olarak 6gretide dikkat ¢ceken
bir adlandirma tartigmasi1 bulunmaktadir. Ogretide bazi eserlerde “cifie etkili vakia
teorisi” ifadesi yerine bu teori i¢in “isabetlilik teorisi (Schliissigkeitstheorie)” ifa-
desinin kullanildigin1 gdrmekteyiz. Isvigre dgretisinde Baumgartner, ¢ifte etkili
vakia teorisi yerine ifade olarak isabetlilik teorisinin kullanilmasi gerektigini
ifade etmektedir. Yazara gore teoriyi ¢ifte etkili vakia teorisi olarak adlandirmak
dogru olmayacaktir. Yazara gore cifte etkili vakialar sadece davada ortaya ¢ikan
vakialarin bir tliriinii ifade etmektedir. Ayrica bu durumda ¢6ziime ulagsmak i¢in
ayrica basvurulacak tek yol isabetlilik teorisi de degildir. Cifte etkili vakialarin
ortaya ¢ikarmig olduklari sorunlarin ¢dziimiinde alternatif bir goriis olarak ileri
siiriilen “ispat teorisi (Beweistheorie) ” de kullanilabilecektirs:. Ispat teorisine gére
cifte etkili vakialarin oldugu davalarda basit vakialara uygulanacak ayni kurallar
uygulanmalidir. Bagka bir deyisle mahkeme ¢ifte etkili vakialar s6z konusu oldu-
gunda ilk dnce bu vakialarin mevcudiyetini belirlemelidir®2. Ancak biz de 6gre-
tideki hakim goriise katilarak® ¢ifte etkili vakialar bakimindan ispat teorisinden
ziyade cifte etkili vakia teorisini (yukarida da ifade ettigimiz lizere 6gretideki diger
adryla isabetlilik teorisi) benimsemekteyiz. Bununla birlikte kavramsal biitiinligii
saglamak ve terminolojik karigiklig1 6nlemek amaciyla, ¢alismanin devaminda bu
teori tarafimizca “gifte etkili vakia teorisi” olarak ifade edilecektir.

Cifte etkili vakia teorisinde vurgulanan bir diger husus ise bu teorinin hakkin
kétiiye kullanilmasina hizmet etmesine izin verilmemesi gerektigidir. Hakkin kotiiye
kullanim1 s6z konusuysa davacinin iddialar1 dogru olarak kabul edilmemelidir*.

% Hoffmann-Nowonty (n 8) N 189-192; Windau (n 13) 198-199.

4 Jiirgen Brénnimann, Die Behauptungs und Substanzierungslast im schweizerischen Zivilprozessrecht

(Bern 1989) 140-141; Hoffmann-Nowonty (n 8) N 189.

0 Hoffmann-Nowonty (n 8) N 189-192; Windau (n 13) 45-56; Baumgartner (n 14) 3; Ost (n 24) 22 vd.

1 Baumgartner (n 14) 3.

52 Wolf Gravenhorst, Die Aufspaltung der Gerichtszustindigkeit nach Anspruchsgrundlagen (Duncker

& Humblot 1972) 46; Baumgartner (n 14) 3. Bu teorinin detayli incelemesi i¢in bkz. Hoffmann-
Nowonty (n 8) N 222; Aslan (n 27) 436.
Ogretide bu goriisiin hakim goriis olduguna iliskin agiklamalar i¢in bkz. Ost (n 24) 223 vd.

% Hoffmann-Nowonty (n 8) N 195; Hischier (n 33) 240; Ost (n 24) 75; BGer. (4P.17/2021), www.
swisslex.com, 31.03.2025. Bu konudaki agiklamalar i¢in bkz. Baglik I1I/A.
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Ogretide bu teorinin kabul edilmesi igin bircok sebep ileri siiriilmiistiir. Bu
sebeplerden ilki ve en etkilisi bu teorinin yargilamada usitil ekonomisi bakimin-
dan saglayacagi avantajlardir. Bu teorinin asil amacinin hukuki uyusmazligin
kolaylikla ele alinmas1 ve nihai kararin verilmesinin hizlandirilmasi oldugunu
vurgulanmaktadir®s.

Bu teorinin desteklenmesindeki bir diger sebep ise davali tarafin korunmasidir.
Ogretide gifte etkili vakialar hakkinda davanin basinda davacinin beyanlarinin esas
alimmasinin dava sartlar1 bakimindan davalinin savunma hakkini zayiflatabilecegi
ileri stiriilmiistiir. Mahkeme, heniiz esasa iliskin bir yargilama yapmaksizin ustle
iliskin bir karar verebilmek i¢in yeterli degerlendirmeyi yapmadan uyusmazhigin
esasini da ilgilendiren bir karar verebilir. Bu sebeple bu teori, giiniimiizde dava-
linin da korunmasini temin eden bir ara¢ olarak degerlendirilmektedir®. Ayrica
bu durum davaci agisindan bir avantaj yaratmayacaktir. Clinkii davaci, dayanmis
oldugu vakialar1 yargilamada ispatlayamazsa davasi zaten reddedilecektir. Ayrica
bu teorinin davali bakimindan en biiyiik avantaji mahkemenin esas bakimindan
red karari ile davay1 sonuglandirabilecek olmasidir®”. Mahkemenin ustle iliskin
bir red karar1 vermesi durumunda usili eksiklikler giderildikten sonra ayni1 konuda
tekrar bir dava agilabilecek iken mahkeme, esastan ret karar1 verirse ayni konuda
tekrar dava acilamayacaktir. Bu anlamda bu teori ne bis in idem (ayn1 konu hak-
kinda ikinci kez yargilama yapilamaz) ilkesini giiclendirmektedirst. Ogretide
de bu sebeplerle ¢ifte etkili vakia teorisinin ustli adaletin gergeklestirilmesinde
onem arz ettigi ifade edilmistir®.

Cifte etkili vakia teorisi, Alman ve Isvicre hukukunda desteklendigi kadar
belirli agilardan da elestirilere tabi tutulmustur. Alman hukukunda Hartmann, bir
davada ustli eksiklik bulunmasi durumunda davanin hangi asamada olursa olsun
usilden reddedilmesi gerektigini ifade etmis ve bu bakimdan cifte etkili vakia
sebebi ile davanin ilerideki bir asamasinda ustilden reddedilecek olmasini metodik
acidan eksik bulmustur®. Rimmelspacher ise bu teorinin davaliy1 korumadigini
aksine ozellikle gorev bakimindan yargilamanin basinda sadece davacinin be-
yanlarinin esas alinmasinin davaliy1 koruma fonksiyonunu devre dis1 biraktigini

%5 Baumgartner (n 14) 3; Hoffmann-Nowonty (n 8) N 197; Bloch (n 33) 77; Hischier (n 33) 239;
Wietz (n 42) 147; Stein ve Roth (n 42) ZPO § 1 Rn. 30-32.

Schumann, Examensprobleme, (n 18) 207; Schumann, Zustindigkeit, (n 34) 421; Hoffmann-
Nowonty (n 8) N 198; Patzina ve Windau (n 42) ZPO § 12 Rn. 70-72; Stein ve Roth (n 42) ZPO
§ 1 Rn. 30-32.

7 Schumann, Zustindigkeit, 423; Hoffmann-Nowonty (n 8) N 200; Hischier (n 33) 239; Patzina ve
Windau (n 42) ZPO § 12 Rn. 70-72; Stein ve Roth (n 42) ZPO § 1 Rn. 30-32.

%8 Hoffmann-Nowonty (n 8) N 200.

9 Stein ve Roth (n 42) ZPO § 1 Rn. 30-32.
60

56

Adolf Baumbach, Wolfgang Lauterbach, Jan Albers ve Peter Hartmann, Zivilprozessordnung, mit
Gerichtsverfassungsgesetz und anderen Nebengesetzen (68. Baski, Beck 2010) 1042.
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ileri siirmiistiir®’. Isvigre hukuku 6gretisinde de baz1 yazarlar bu teoriye siiphe
ile yaklagmaktadir. Ozellikle Alman medeni ustl hukuku 6gretisindeki elestiri-
lere atifla Isvigre Federal Mahkemesinin bu teoriyi biraz erken benimsedigine
iliskin goriisler bulunmaktadirs. Isvigre hukuku 6gretisinde de 6zellikle bu teori,
Ozellikle mahkemenin dava sartlarina iliskin incelemeyi yargilamanin ileri bir
agsamasinda yapmasinin yontemsel bir tutarsizliga neden olmasi®?, bu durumun
usil ekonomisini olumsuz etkileyerek yargilamay1 uzatabilmesi® ve davalinin
dava sartlarina iligkin itiraz hakkini zayiflatarak mahkemelerin yetkisini davaci-
nin iddialarina dayandirmasina sebep olmasi®® nedenleriyle Isvigre hukuku 6g-
retisinde elestirilmektedir.

Tirk hukukunda ise bu teori ilk olarak ¢ifte etkili vakia kavrami agik¢a ifade
edilmeden Belgesay ve Berkin tarafindan ele alinmistir®®. Bununla birlikte teo-
rinin Tiirk hukukunda agikga ifade edilmesi dava sartlar1 {izerinden olmustur®.
Ogretide Kale ve Erisir, taraf ehliyeti bakimmdan bu teorinin uygulanmasi gerek-
tigini savunmustur®. Dava ehliyeti bakimindan Elgiin Togrul, teoriyi tartigmis-
tir®. Ogretide Aslan, genel olarak teoriyi benimsemis ve gérev bakimindan gifte
etkili vakia teorisinin uygulanmasinin saglayabilecegi avantajlardan bahsetmis-
tir. Bunun birlikte bu teorinin uygulanabilirliginin ancak Hukuk Muhakemeleri
Kanunu’nun 137. maddesine ¢ifte etkili vakialar i¢in yargi yolu, gérev ve yetki
bakimindan mahkemenin 6n incelemede dava sartlar1 ve ilk itirazlar1 incelemesi
zorunluluguna istisna getirilmesi ile miimkiin olabilecegini savunmustur?.

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 137. maddesinde agik bir sekilde dava
sartlar1 ve ilk itirazlarin 6n inceleme asamasinda incelenecegi; bu asama tamam-

1 Bruno Rimmelspacher, ‘Buchbesprechungen: Zivilprozessordnung’ (2011) 15 Neue Juristische

Wochenschrift 1054. Cifte etkili vakia teorisini benimsemeyen goriislerin detayl degerlendirilmesi
icin bkz. Aslan (n 27) 436-438; 443-445.

Oscar Vogel ve Karl Spiihler, Grundriss des Zivilprozessrechts und des internationalen Zivilprozessrechts
der Schweiz (8. Baski, Stampfli 2005) Kap. 12 N 140.

8 Bloch (n 33) 67.

64

62

Peter Mankowski, ‘Die Lehre von den doppelrelevanten Tatsachen auf dem Priifstand der
internationalen Zustindigkeit: zu LG Tiibingen, 30.3.2005- 5 O 45/03’ (2006) 26 IPRax 459.

8 Mankowski (n 64) 457.

66 Mustafa Resit Belgesay, ‘Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununda Yapilmas: Gereken Tadilat’ (1947)
13(1) Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuast 163; Necmeddin M Berkin, ‘Hukuk Usulii
Muhakemeleri Kanununun Vazife Hiikiimleri ve Tatbikat1® (1952) 18(1-2) Istanbul Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Mecmuast 191, 198.

7 Bu konuda bkz. Yardimci (n 25) 70; Kantarcioglu (n 10) 86. Gérev bakimindan bkz. Aslan (n 27)
422, Kazmaz Tepe (n 25) 106; taraf ehliyeti bakimindan bkz. Kale (n 25) 49, Erisir (n 26) 199,
Demirsatan (n 25) 687; Peksoz (n 26) 199; dava ehliyeti bakimindan bkz. Elgiin Togrul (n 25) 137,
Aticy, (n 10) 346.

68 Kale (n 25) 49; Erisir (n 26) 199.
6 Elgiin Togrul (n 25) 137.
70 Aslan (n 27) 464 vd.
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lanmadan ve gerekli kararlar alinmadan tahkikata gecilemeyecegi ve tahkikat i¢in
durusma giinii verilemeyecegi hiikiim altina alinmistir. Bu maddeden hareketle
Tirk hukukunda cifte etkili vakialarin tahkikat asamasinda degerlendirileme-
yecegine iligkin bir ¢ikarimda bulunulabilir. Ancak boyle bir durum ¢ifte etkili
vakialarin hukuki niteligi itibariyle paradoksal bir durum yaratmaktadir. Ciinkii
bu vakialar ile ilgili esasa iligkin bir degerlendirme yapmadan 6n inceleme asa-
masinda usile iliskin bir karar verilmesi miimkiin olmayacaktir. {lgili hitkmiin
mahiyetinden kanaatimizce bu hiikmiin usiil ekonomisi ilkesi geregince tek
yonlii vakialar bakimindan getirilmis oldugu anlagilmaktadir. Cifte etkili vakia-
larin esasa girilmeden degerlendirilmesi miimkiin olmadigi i¢in en nihayetinde
bu teori gelistirilmistir. Uyusmazligin esasina iliskin bir degerlendirme yapil-
diktan sonra ise bu yonde karar vermemek yukarida bahsettigimiz dezavantajl
durumlarin dogmasina sebebiyet verecektir. Bu sebeple ¢ifte etkili vakia teori-
sinin Tiirk hukukunda da belirli durumlarda uygulanabilecegini diisiinmekteyiz.
Ancak birtakim karisikliklara sebebiyet vermemek i¢in yukarida da degindigimiz
lizere 6gretide Aslan’in belirttigi gibi bir istisnanin getirilmesi bu konudaki soru
isaretlerini ortadan kaldiracaktir.

III. CIFTE ETKIiLi VAKIA TEORISININ iSTISNALARI
A. HAKKIN KOTUYE KULLANIMI

Hakkin kotiiye kullanimi ¢ifte etkili vakia teorisinin istisnasini olugturmakta-
dir. Diger tiim hukuk dallarinda oldugu gibi medeni ustil hukukunda da diiriistliik
kurali ve hakkin kotiiye kullanma yasagi gecerlidir (HMK m. 29).

Davacimin, gercekte var olmayan iddialar one siirerek kendisi i¢in avantajli
bir yetkili mahkeme belirlemeye ¢alismas1 diiriistliik kuralinin ihlali olarak de-
gerlendirilir. Nitekim Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 7. maddesinde birden
fazla davalinin bulundugu hallerde, davanin, davalilardan birini sirf kendi yerlesim
yeri mahkemesinden baska bir mahkemeye getirmek amaciyla acildigi, deliller
veya belirtilerle anlagilirsa, mahkeme, ilgili davalinin itirazi tizerine, onun hak-
kindaki davay ayirarak yetkisizlik karar1 verecegini ifade ederek, hakkin kotiiye
kullanimini korumayacagini ifade etmistir.

Isvigre medeni ustil hukuku 6gretisinde ¢ifte etkili vakia teorisi ve hakkin kétiiye
kullanimu birlikte ele almmustir”. Ogretide Ost, davacinin kendi lehine bir durum
yaratmak i¢in davaci tarafin bu teoriyi kullanabilecegini ifade etmistir’. Isvigre
Federal Mahkemesi de gifte etkili vakialara iligkin bir kararinda davalinin itirazlari
cergevesinde, istisnai durumlarda hukukun kotiiye kullanildigi gerekgesiyle davaci

7L Hischier (n 33) 240; Baumgartner (n 14) 4-5.
72 Ost(n24)75.
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iddialarinin esas alinamayacagini belirtmistir’. Tiirk hukukunda Aslan, bu teorinin
uygulanmasinda diiriistliik kuralinin 6nemini vurgulamustir. Yazar, hakimin diirtistliik
kuralina aykir1 yapacagi yanlis bir degerlendirmenin davalinin yargilama boyunca
magdur olmasina yol agabilecegini vurgulamigtir’. Biz de bu goriise katilmaktay1z.
Davacimin ileri siirdiigii vakialar isabetli degilse ya da isabetli olsa bile davacinin,
davaliy1 sirf kendi yerlesim yeri disindaki bir mahkemeye getirmeyi amagladigina
dair deliller ve belirtiler varsa bu durumda mahkeme, bu teoriyi uygulamamalidir™.
Bununla birlikte diiriistliik kural1 ve hakk: kotiiye kullanma yasagi genel bir medeni
usil hukuku ilkesidir’®. Buna gore, hakim oniine gelen uyusmazligi ¢6zerken davada
uygulayacagi hukuki sebebin genel hukuk ilkeleri ile ¢elismesi halinde yorum ve
kiyas yoluna bagvurarak veya diiriistliik kuralin1 uygulayarak dava hakkini dogu-
ran veya ortadan kaldiran ya da yargilamaya etki eden kotii niyeti re’sen dikkate
alarak bir karar vermek mecburiyetindedir””. Bu ¢ergevede cifte etkili vakia teorisi
uygulanirken de diiriistliik kurali g6z ardi edilmemelidir.

B. YARGI HAKKI

Mahkemelerin yarg1 hakki, egemenlikle baglantili olarak iilke, kisi ve uyus-
mazlik konusu ile sinirlidir’®. Tiirk hukukunda yabanci devletlerin egemenlik
islerine iliskin islerde ve diplomatik temsilcilerin Viyana sézlesmesi uyarinca
milletlerarasi hukuktan kaynaklanan yargi muafiyetleri bulunmaktadir. Medeni
ustl hukukunda yargi hakki, Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 114/1-a. mad-
desi uyarinca dava sart1 olarak kabul edilmistir. Bagka bir deyisle Tiirk yargisina
tabi olmayan kisiler ve seyler hakkinda agilan davalar da dava sart1 yoklugundan
reddedilmelidir.

Uzun bir siire herhangi bir sinirlama olmaksizin kabul edilen yargi bagisikligi
glinlimiizde devletlerin ticari alanda oldukga aktif olmalar1 sebebiyle daha sinirh
olarak ele alinmaktadir. Bu ¢ergevede yargi bagisikligi, yabanci devletin eylemi-
nin bir egemenlik faaliyeti geregi (acta iure imperii) mi yoksa 6zel hukuk kisisi
gibi (acta iure gestionis) davranmaktan m1 kaynakli olduguna gore ayrilmakta
ikinci halde davaci devlet de yarg: hakkina tabi kilinmaktadir’. Milletlerarasi
Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun’un 49. maddesi, yabanci devletin
0zel hukuk iliskilerinden dogan hukuki uyusmazliklarda yargi bagisikligindan

73 BGer. (4P.17/2021); BGE 122 111 249, www.swisslex.com, 31.03.2025. Isvicre Federal Mahkemesi’nin
bu konudaki kararlarinin detayli degerlendirmesi i¢in bkz. Baumgartner (n 14) 4-5.

74 Aslan (n 27) 472-473.

> Aym yonde Aslan (n 27) 472-473.

76 Hoffmann-Nowonty (n 8) N 195.

77" Ramazan Arslan, Medeni Usul Hukukunda Diiriistliik Kurali (Seving Matbaas1 1989) 28.

78 Ansay (n 10) 405; Bilge ve Onen (n 10) 12; Pekcanitez, Pekcanitez Usil (n 10) 928; Atalay,
Ermenek ve Erdogan (n 10) 27.

7 Atalay, Ermenek ve Erdogan (n 10) 27.
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yararlanamayacagini hiikiim altina almistir. Bagka bir deyisle yargt muafiyeti
bazen tam bazen kismi bir muafiyettir. Yabanci iilkelerin egemenlik islerinden
kaynaklanan muafiyetleri tam iken 6zel hukuk iliskilerinden kaynaklanan iglerde
ise yargi muafiyetleri yoktur. Ornegin; yabanci bir devlet Tiirkiye’de 6zel hukuk
kisisi gibi bir kira s6zlesmesi yapmissa kira s6zlesmesinden kaynaklanan uyus-
mazliklarda Tiirk mahkemesi dniinde yargilanabilecektir.

Benzer sekilde Isvigre hukukunda da yabanci devletler, ancak egemenlik yet-
kilerini kullanarak hareket ettiklerinde (acta iure imperii) yargt bagisikligindan
yararlanabilirler. Buna karsilik, 6zel hukuk kapsamindaki islemlerinde (acta iure
gestionis) Isvigre mahkemeleri dniinde dava edilebilirler®. Devlet dokunulmaz-
liginin, maddi hukuk acisindan da 6nem tasiyan vakialar ile baglantili olmasi,
cifte etkili vakialarin ortaya ¢ikma ihtimalini dogurmaktadir.

Isvigre Federal Mahkemesi, yargi bagisiklig1 baglaminda cifte etkili vakialarin
degerlendirilmesine dair dogrudan karar verdigi tek davada, dokunulmazliktan
feragat edilip edilemeyecegi sorusunu incelemistir. Dava, Paraguay’in Cenevre
Konsolosu tarafindan devlet adina verilen garantilere iliskindir. Konsolos, sanayi
projelerinin finansmani igin Paraguay adina teminat vermis, sézlesmede Isvigre
mahkemelerinin yetkili oldugu ve yarg: bagisikligindan feragat edildigi belirtil-
mistir. Krediler 6denmeyince alacaklilar dava agmis, Paraguay ise konsolosun
yetkisiz oldugunu ve feragatin gegersiz sayilmas1 gerektigini savunmustur. Isvigre
Ogretisine gore, konsolosun yetkisi hem yargi hakkinin belirlenmesinde hem de
taahhiitlerin gegerliliginin degerlendirilmesinde 6nem tasidigt i¢in bu durum ¢ifte
etkili vakia olarak kabul edilmistir. Federal Mahkeme, derece mahkemelerinin
konsolosu yetkili kabul ettigini ancak esasa iliskin degerlendirmede bu yetkinin
tartisildigini belirtmistir. Kararda, devlet dokunulmazligi s6z konusu oldugunda
bu hususun oncelikli olarak ele alinmasi gerektigi, dolayisiyla ¢ifte etkili vakia
teorisinin burada uygulanamayacagi ifade edilmistir®s. Bu ¢ercevede biz de yargi
hakkinin dogrudan devletlerin egemenlik yetkisi ile ilgili olmasi sebebiyle cifte
etkili vakia teorisinin istisnasi olmas1 gerektigi hususuna katiliyoruz.

C. TAHKIiM

Devlet mahkemelerinin yargi hakk: kanunlar ile belirlenirken tahkim yargi-
sinda hakem heyetinin yargi hakki tahkim anlagmasi ile taraflarca belirlenmek-
tedir®. Bu anlasma bagimsiz bir sekilde olabilecegi gibi esas sdzlesmeye dahil
edilen bir hiikiim ile de olabilir®.

8 Hoffmann-Nowonty (n 8) N 151.

8 Anilan karar i¢in bkz. BGE 124 I1I 382 (1998) www.swisslex.com, 31.03.2025. Karar1 Fransizca
dilinden aktaran Hoffmann-Nowonty (n 8) N 152. Ayn1 yonde Hischier (n 33) 240.

8 Bilge ve Onen (n 10) 741; Kuru ve Aydin (n 10) 694; Alangoya, Y1ldirim ve Deren Yildirim (n 10)
597; Ansay (n 10) 405; Atalay, Ermenek ve Erdogan (n 10) 735; Budak ve Karaaslan (n 10) 483;

8 Bilge ve Onen (n 10) 745; Kuru ve Aydin (n 10) 697; Alangoya, Yildirim ve Deren Yildirim (n 10)
598; Ansay (n 10) 408; Atalay, Ermenek ve Erdogan (n 10) 742; Budak ve Karaaslan (n 10) 487.
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Tahkim s6zlesmesi, esas sdzlesmede yer alan bir hiikkiim araciligi ile yapilmis
olsa dahi tahkim s6zlesmesinin gecerliligi iliskili oldugu maddi hukuk sozles-
mesinden bagimsizdir. Hukuki nitelikleri birbirinden farkli olan bu iki s6zlesme-
nin gegerlilikleri birbirlerine bagli goriilemez®*. Bu ilke karsimiza ayrilabilirlik
ilkesi (principle of separability or severability) olarak karsimiza ¢ikmaktadir®.

Bazi hallerde esas sozlesmeyi gegersiz kilan husus tahkim sdzlesmesinin
gecerliligini de etkileyebilir®. Ana s6zlesmenin gegerli bir sekilde kurulmasini
ilgilendiren vakialar ayn1 zamanda tahkim sézlesmesinin de gegerliligini etkile-
yecek ¢ifte nitelikte olabilir. Ogretide cifte etkili vakia teorisinin tahkim mahke-
melerinde uygulanip uygulanmayacagi tartisma konusu yapilmis ve kural olarak
uygulanmamasi gerektigi sonucuna varilmistir®”. Ciinkii teorinin en temel 6zel-
liklerinden bir tanesi yargilamanin esasa iligkin bir kararla sona erdirilebilecek
olmasidir; ancak tahkim mahkemesi yapmis oldugu inceleme sonucunda yetkili
olmadigia karar verecek olursa yargilamay1 esasa iliskin bir karar ile degil; ustle
iliskin bir karar ile sona erdirmelidir®.

Sonug olarak tahkim yargilamasinda ¢ifte etkili vakia teorisinin tahkime hakim
olan ilkeler gozetildiginde uygulanmamasi gerektigini diistinmekteyiz. Tahkim
mahkemesinin kendi yetkisini incelemesi asamasinda davacinin iddialar1 dogru
kabul edilmemelidir. Tahkim mahkemesi sadece tek yonlii vakialar i¢in degil
cifte etkili vakialar icin de delileri degerlendirmekle yikiimlidiir. Cifte etkili
vakialarin varligi durumunda miimkiin oldugunca en erken agsamada bu vakiala-
rin tespiti yapilmali; olmadigi kanaatine varilirsa esasa iliskin bir karar ile degil
ustlden ret karari ile yargilama sonlandirilmalidir.

8 Alangoya, Yildirim ve Deren Yildirim (n 10) 604; Kuru ve Aydin (n 10) 697; Atalay, Ermenck ve
Erdogan (n 10) 743; Budak ve Karaaslan (n 10) 487.

Ebru Akduman, ‘Tahkim Anlasmasinin Asil Sézlesmeden Ayrilabilirligi Tlkesi Cergevesinde
Gegerliligi® (2023) 88(1) izmir Barosu Dergisi 3.

8  Alangoya, Yildirim ve Deren Yildirim (n 10) 604.

87

85

Hischier (n 33) 240. Avrupa Adalet Divani konuyu tahkim bakimindan olmasa da milletlerarasi
yargi yetkisi bakimindan ele alip degerlendirmistir. Benincasa/Dentalkit davasinda davacinin agmig
oldugu menfi tespit davasinda gegersizligini ileri siirmiis oldugu sézlesmede Italyan mahkemeleri
lehine miinhasir bir yetki sart1 da bulunmaktaydi. Davali ise aralarinda yapilan yetki sézlesmesine
dayanarak yetkisizlik itirazinda bulunmustur. Avrupa fnsan Haklar1 mahkemesi bu durumda bir
sozlesme devletinin mahkemesi, gegerli bir sekilde yapilmis yetki anlagmasinda yetkili mahkeme
olarak belirlenmis ise, iginde bu anlasmanin yer aldig1 sdzlesmenin gegersizliginin tespiti talep
edilse bile miinhasiran yetkilidir sonucuna varmistir. Case C-269/95 Benincasa/ Dentalkit [1997]
ECR 1-3767 https://curia.europa.eu/ (2.04.2025).

8  Hoffmann-Nowonty (n 8) N 148.
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IV. CiFTE ETKILi VAKIA TEORISiNIN UYGULANABILIiRLiGIiNIN
BAZIUSULIi MUESSESELER BAKIMINDAN DEGERLENDIRILMESI

A. YARGI YOLU

Tirk hukukunda korunan ¢6ziimlenmesi gereken uyusmazliklarin nitelik ve
ozellikleri ile korunan menfaatlerin farkliligi sebebiyle yargi birligi sistemi degil
yargt ayriligi sistemi gecerlidir®. Tiirk hukuk sisteminde yargi, temelde adli yargi,
idari yarg1, anayasa yargisi ve uyusmazlik yargisi olmak iizere doérde ayrilir. Bu-
nunla birlikte se¢im yargisi ve hesap yargisinin da yargi kollar1 arasinda sayila-
bilecegi ifade edilmektedir®. Yargi yolu, Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 114.
maddesi uyarinca mahkemeye iligskin bir dava sart1 olarak hiikiim altina alinmistir.
Ancak bazi vakialarin yargi yolu bakimindan g¢ifte etkililik gostermesi ihtimal
dahilindedir. Ornegin Devlet Thale Kanunu uyarinca ihaleye katilanlardan alinan
teminat mektuplarina iliskin uyusmazliklarda yargi yolunda farkliliklar vardir.
Soézlesmeden once verilen gegici teminat mektuplar idari yargida; s6zlesmeden
sonra verilen kesin teminat mektuplari ise adli yargi yolunda goriilmektedir. Te-
minat mektubunun hukuki niteligine iliskin bir uyusmazlikta bu hukuki nitelik
ayni zamanda yargi yolunun belirlenmesinde de etkili olacaktir. Alman huku-
kunda c¢ifte etkili vakia teorisi, yargi yolu bakimindan da ele alinmis ve bu teori
kapsaminda bir tutarlilik saglanabilmesi i¢in bu teorinin yargit yolu bakimindan
da gegerli olmasi gerektigi ileri siiriilmiistiir®™. Ancak sunu belirtmeliyiz ki Alman
hukuk sisteminde yargi yolu kavrami Tiirk hukukundan farklilasmaktadir. Alman
hukukunda yarg1 yolu (Rechtsweg) bes farkli koldan olusmaktadir. Alman Anaya-
sast’nin 95. maddesine gore bu yollar i¢erisinde hem ceza yargisint hem medeni
yargiy1 barindiran adli yargi (Zivilgerichtsbarkeit), idari yarg: (Verwaltungsgeri-
chtsbarkeit), is yargisi (Arbeitsgerichtsbarkeit), sosyal yargi (Sozialgerichtsbar-
keit) ve vergi yargisidir (Finanzgerichtsbarkeit). Alman hukukunda ¢ifte etkili
vakia teorisinin yargi yollarina da uygulanmasi gerekliligi 6zellikle idari yargi
ile adli yarg1 ayrimi lizerinden degil is yargis1 ve adli yargi kapsami igerisinde
yer alan medeni yargi lizerinden degerlendirilmistir®.

Tirk hukuku 6gretisinde Aslan, yukarida da ifade ettigimiz iizere Tiirk hu-

kukunda cifte etkili vakia teorisinin benimsenmesi gerektigini savunmus ancak
bunun Hukuk Muhakemeleri Kanun’a 6zel bir hiikiim getirilirse miimkiin olabi-

8 Aslan (n27) 167.

% Muhammet Ozekes, Temel Hukuk Bilgisi, (12. Baski, On Iki Levha Yayinlari, 2022) 155; Akkan
(n 10) Pekcanitez Usul C.I 80; Meral Sungurtekin Ozkan ve Asli Aykutalp, Yarg: Orgiitii Hukuku
(Seckin Yaynlar1, 2022) 21; Kantarcioglu (n 10) 25.

1 Bu konuda yarg kararlar1 igin bkz. BGH, Beschluss vom 27. 10. 2009-VIII ZB 42/08 (OLG
Bremen) (NJW 2010, 873, beck-online); BGH, Beschluss vom 27. 10. 2009-VIII ZB 45/08 (OLG
Bremen Beschluss 16. 7. 2008 1 W 11/08) (NJOZ 2010, 2116, beck-online). Bu konuda ayrintili
bilgi i¢in bkz. Aslan (n 27) 464 vd.

92 Bundesgerichtshof (BGH), 27.10.2009, VIII ZB 42/08, https://dejure.org/2009,29685, (10.03.2025).
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lecegini ileri slirmiistiir®. Teorinin tutarli uygulanabilmesi i¢in sadece gorev degil,
yarg1 yolu ve yetki agisindan da benimsenmesi gerektigini ifade etmistir. Ancak
ozellikle davanin yetkisiz bir mahkemede goriilmesi riskini, teorinin en dnemli
sakincast olarak degerlendirmistir®. Ancak biz bu goriise katilmamaktayiz. Hukuk
yargilamasinda bireyler arasi menfaat dengesini korumay1 hedefleyen kurallar ile
siire¢ yiritiiliirken idari yargilamada bireyin kamu giicii karsisinda korunmasini
ve idarenin hukuka uygun davranmasini saglama amaciyla bazi kurallar getiril-
mistir. Ornegin Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 25. maddesi uyarinca hukuk
yargilamasinda taraflarca getirilme ilkesi uygulanirken Idari Yargilama Usulii
Kanunu’nun 20. maddesi uyarinca Danistay ile idare ve vergi mahkemeleri, bak-
makta olduklar1 davalara ait her ¢esit incelemeleri kendiliginden yapar. Delillerin
sunulmasi ve degerlendirilmesi, yargilama sonucunda verilen karar ve sonuglari
biitliniliyle farklilik gostermektedir. Yargi yolu bakimindan ¢ifte etkili vakia teo-
risinin kabul edilmesi halinde mahkeme, dava sartlarinin tamam oldugunu kabul
ederek esastan inceleme yapabilecektir. Bunun bir sonucu olarak mahkemenin
o0 yargi yoluna ait olmayan bir uyusmazlik hakkinda esastan karar vermesi gibi
bir sonug ortaya ¢ikacaktir. Bu durum bir nevi yargi yollar1 arasinda gegiskenlik
saglayacak ve taraflarin tabi olmadiklar1 kurallara gore yargilanip hukuki giiven-
lik ilkesini ihlal eden sonuglar dogmasina sebep verebilecektir. Bu sebeple Tiirk
hukukunda cifte etkili vakia teorisi benimsense bile yargi yolu bakimindan bu
teorinin uygulanmamasi gerektigini diistinmekteyiz®.

B. GOREV

Mahkemelerin gorevinin belirlenmesinde genellikle dava konusunun hukuki
niteligi, etkili olmaktadir. Bu sebeple dava konusu belirlenirken taraflardan han-
gisi ya da hangilerinin agiklamalarinin esas alinacagi hususu da 6nem gostermek-
tedir®. Cifte etkili vakia teorisi de gorevli mahkeme belirlenirken hangi tarafin
aciklamalarinin esas alinmasi gerektigine iliskin tartismalara ¢6ziim getirmeye
calismistir®’.

Cifte etkili vakia teorisine gore eger hem davanin goriilecegi mahkemeyi
hem de esasin1 etkileyen bir vakia varsa; bu vakia ilk agsamada davacinin ileri

% Aslan (n27) 464 vd.

9 Aslan (n 27) 470-474.

% Alman hukukunda da kamu hukuku niteligi tastyan uyusmazliklar bakimindan bu teorinin

uygulanmasinin kanunda 6ngorillmeyen bir yargi yolu ayrigmasina sebep olacagini ifade eden goriis
icin bkz. Sebastian Fritzsche, ‘Bestimmung der Rechtswegzustindigkeit und der anzuwendenden
Verfahrensordnung’ (2015) NJW 586.

9% Aslan (n 27) 416.

9 Gorevin belirlenmesinde hangi tarafin agiklamalarinin esas alinacagi sorunu 6gretide gesitli

goriislerle ¢coziimlenmeye ¢alisilmistir. Bu konudaki goriislerin ayrintili degerlendirmesi igin bkz.
Aslan (n 27) 416-464.

0y-V:-U0l | Turkiye Adalet Akademisi Dergisi



The Concept of Doubly Relevant Facts in Civil Procedure
Asst. Prof Dr. Cansu ATICI KABALAK

stirdigl sekilde dogru olarak kabul edilmelidir®®. Bu vakialarin davacinin ileri
sirdiigii sekilde olup olmadig1 davanin esasi incelenirken degerlendirilmelidir.
Ornegin bir alacagin kira sézlesmesinden kaynaklanip kaynaklanmadigina ilis-
kin bir uyusmazlikta alacagin kira s6zlesmesinden kaynaklanmamasi goérevli
mahkemeyi degistirecek niteliktedir®®. Burada cifte etkili vakia teorisine gore
davacinin ileri siirmiis oldugu alacagin kaynaginin kira s6zlesmesi olduguna
iliskin iddias1 karsi tarafin iddialarina ragmen baslangigta dogru kabul edilecek
ve uyusmazligin esasina girildikten sonra bu husus ayrica degerlendirilecektir'®.
Bu teoriye gore ayrica bir ispat faaliyetine gerek yoktur'®.Bu durumun tek istis-
nasi davacinin ileri siirmiis oldugu vakialarin ilk bakista agik¢a ¢eligkili ya da
yaniltici nitelikte olmasidiri®.

Isvicre hukukunda gérev bakimindan &zellikle davacinin dava dilekgesinde
ileri siirdiigii iddialarin agik ve tutarli olmas1 gerektigi ifade edilmistir. Ornegin
bir is sozlesmesinden kaynaklanan bir davada davacinin talebinin is iliskisinden
dogdugunu agik ve tutarli bir bi¢imde ortaya koymasi gerekmektedir. Clinkii bir
i§ iligkisinin varligi hem usal hukuku bakimindan hem de davanin esast bakimin-
dan 6nem arz etmektedir. Ogretideki baskin gériise gore'*® davaci mahkemenin
gorevli oldugunu isabetli ve tutarl bir sekilde ileri siirmelidir’®*. Burada isabetli
olarak bahsedilen husus ileri siiriilen iddialarin mantiken bir biitiinliik arz etme-
sidir'®. Cifte etkili vakialar eger gorevi temellendirirse bu vakialara karsi taraf
kars1 koysa bile ilk asamada artik bu vakialar dogru olarak kabul edilecek ve
mahkeme esasa iligkin incelemeye gececektir'®. Yukarida verdigimiz 6rnek ger-
¢evesinde is hukukuna iliskin davalarda da mahkeme, c¢ifte etkili vakia teorisi
kapsaminda Oncelikle davacinin bir is s6zlesmesinin ve 6zellikle bu sézlesme-
ye 0zgii bagimlilik iligkisinin varligini tutarl bir sekilde ileri siiriip siirmedigi-
ni degerlendirmelidir. Mahkeme, davacinin olaylara iliskin beyanlarinin bir is
iliskisini ortaya koymadig1 sonucuna varirsa, davay1 gorev bakimindan ustilden
reddeder. Ancak eger vakialar tutarli bir sekilde ileri siiriilmiigse mahkeme, ilk

% Hoffmann-Nowonty (n 8) N 124; Patzina ve Windau (n 42) ZPO § 12 Rn. 70-72; Wietz (n 42) 147.

9 Burada 6zellikle vurgulanmasi gereken husus bu teorinin ancak ¢ifte etkili vakialar s6z konusu

oldugunda uygulanabilir oldugu hususudur. Gérevli mahkemenin belirlenmesinde esas alinan
vakia tek yonlii ise kural davacinin iddialarimi ispat etmesi ve bu hususun mahkemece re’sen
gozetilmesidir. Patzina ve Windau (n 42) ZPO § 12 Rn. 70-72.

100 Hoffmann-Nowonty (n 8) N 124; Wietz (n 42) 147; Stein ve Roth (n 42) ZPO § 1 Rn. 24.

101 Hoffmann-Nowonty (n 8) N 125; Patzina ve Windau (n 42) ZPO § 12 Rn. 70-72; Stein ve Roth (n
42) ZPO § 1 Rn. 24.

102 patzina ve Windau (n 42) ZPO § 12 Rn. 70-72.
103 Bu goriis dgretide kimi zaman ¢ifte etkili vakia teorisi kimi zaman da isabetlilik teorisi
(Schliissigkeitstheorie) olarak adlandirilmaktadir Baumgartner (n 14) 3.

104 Baumgartner (n 14) 2-3; Aslan (n 27) 429.

105 Aslan (n 27) 429.

16 Baumgartner (n 14) 2-3; Aslan (n 27) 430.
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asamada davay1 gorev sebebiyle usiilden reddetmemelidir. Davanin esasi baki-
mindan inceleme yaparken is iliskisinin gercekten mevcut olup olmadigini ve da-
vacinin talebinin bu hukuki iliskiye dayanip dayanmadigini incelemelidir. Ancak
bu agamada, 6rnegin is sdzlesmesi ile vekalet sdzlesmesi arasinda bir ayrim ya-
pilip yapilmayacagi veya sozlesmenin gegerli sekilde kurulup kurulmadigi gibi
hukuki sorunlari degerlendirmelidir. Son agsamada ise ¢ifte etkili vakia teorisine
gore mahkeme, sdzlesmenin bir is s6zlesmesi olmadigi sonucuna varirsa, davay1
esastan reddetmelidir®®’.

Alman Federal Mahkemesi’nin bir kararinda ¢ifte etkili vakia kavraminin
tizerinde durulmus ve mahkemelerin bu konuda ne sekilde hareket etmeleri ge-
rektigine iliskin onemli ilkeler belirlenmistir. S6z konusu karara konu uyusmazlik
bir ticari temsilci ile igveren arasindaki hukuki islemlerden kaynaklanmaktadir.
Davaci, davali ile yapmis oldugu tacir yardimciligi sdzlesmesine dayanarak be-
lirli 6demelerin iadesini talep etmistir. Ancak davali kendisinin bagimsiz bir tacir
yardimcisi degil; is¢i oldugunu ileri siirmiistiir. Mahkeme davacinin sundugu
s6zlesmeye dayanarak davalinin is¢i olup olmadigini tartigmistir. Mahkemeye
gore eger bir vakia ayni zamanda talebin esasina iliskin bir unsur teskil ediyor-
sa, mahkeme gorevli mahkemeyi belirleme asamasinda bu vakiay1 dogru kabul
etmek zorundadir. Baska bir deyisle davacinin sundugu iddialarin dogrulugu var-
sayilmalidir. Ancak, eger bir vakia sadece gorevin belirlenmesi i¢in dnemliyse ve
davalinin bu konuda itirazi varsa, bu durumda davaci bu vakialarin dogrulugunu
ispat etmekle yiikimliidiirtee.

Tiirk hukuku 6gretisinde Aslan, gifte etkili vakialar1 gérev bakimmdan detayl bir
sekilde ele almistir. Yazar Tiirk hukukunda da gorevin belirlenmesinde ¢ifte etkili
vakia teorisinin benimsenmesi gerektigini savunmustur’®. Yazar ¢esitli 6rnekler
iizerinde giderek bu teorinin benimsenmesi ile yargilamanin yillarca siirmesinin
ardindan gorevsizlik karar1 verilmesi gibi bir durumun s6z konusu olmayacagini
ifade etmektedir. Teorinin benimsenmemesi durumunda yargilamada esasa ¢oktan
girmis olan mahkemenin gorevsizlik karar1 vermesinin yargilamayacagi uzatacagini
belirtmistir. Bununla birlikte yazar bu teorinin getirebilecegi olumsuzluklar: da
vurgulamis ve bu olumsuzluklarin nasil ortadan kaldirilabilecegine iliskin ¢6ziim
Onerileri sunmustur. Yazarin bu teoriye iligkin ileri siirmiis oldugu ilk goriis, teo-
rinin Hukuk Muhakemeleri Kanunu ile ¢atigir gdriinmesidir. Yazara gore bu teori
Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 137. maddesi ile ¢atigsmaktadir. Bu teorinin
kabul edilmesiyle 6n inceleme asamasinin bertaraf edilmesi gibi bir sonug ile
karsilagilabilir. Yazara gore bu teorinin uygulanabilmesi icin ¢ifte etkili vakialar
bakimindan Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nca bir istisna getirilmesi gereklidir.

107 Baumgartner (n 14) 2-3.
108 Bundesgerichtshof (BGH), 27.10.2009, VIII ZB 42/08, https://dejure.org/2009,29685, (10.03.2025).
109 Aslan (n 27) 464.
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Bize gore; her ne kadar bu teorinin benimsenmis oldugu Alman ve Isvigre medeni
usil hukuku sistemlerinde 6n incelemeye iliskin birebir bir diizenleme bulun-
mamaktaysa da dava sartlarinin kamu diizenine iligkin oldugu ve eksikliklerinin
re’sen gozetilmesi gerektigi hususun her iki hukuk sisteminde de kabul edilmis
oldugu goz ard1 edilmemelidir. Ozellikle Isvigre hukukunda Isvigre Medeni Usiil
Kanunu’nda her ne kadar buna iliskin 6zel bir hiikiim olmasa da mahkemenin
davanin basinda eksik dava sartlarinin giderilebilmesi i¢in inceleme yapmasinin
faydali olabilecegi belirtilmistir'®. Hatta Isvigre Medeni Ustil Kanunu’nun 125.
maddesinin 1. fikrasinin a bendi uyarinca hakim davayi belirli sorunlarla veya
belirli hukuki taleplere sinirlandirabilir. Kanun’un 222. maddesinin 3. fikrasi
uyarinca da davali sadece gorevle ilgili bu sinirlandirmanin yapilmasini talep
edebilir. Ancak mahkemenin davanin bu sorun ile sinirlanip sinirlanmayacagina
karar verme yetkisi bulunmaktadir'’. Ayrica Isvicre’de Federal bir Medeni Usiil
Kanunu kabul edilmeden 6nce bazi kantonlarda 6n inceleme yapilmasi gerek-
liligi bulunmaktaydi’’2. Buna ragmen Isvigre Federal Mahkemesi kararlarinda
cifte etkili vakia teorisinin lizerinde duruldugu ve uygulandigi goriilmektediri®.
Yukarida da belirttigimiz tizere*** Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 137. mad-
desinin siki bir sekilde alinmasi ¢ifte etkili vakialarin hukuki niteligi itibariyle
paradoksal bir durum yaratacaktir. Clinkii bu vakialar ile ilgili esasa iliskin bir
degerlendirme yapmadan 6n inceleme asamasinda ustle iliskin bir karar veril-
mesi miimkiin olmadigindan bu teori gelistirilmistir.

Tiirk hukukunda yarg: kararlarina bakildiginda ise bu konuya deginen bu-
labildigimiz tek karar haricinde tespit edebildigimiz kadar1 ile ¢ifte etkili vakia
teorisinden agik¢a bahsedilmemistir. Ancak bazi yargi kararlarinda bu teori dog-
rultusunda kararlar verilmistir. Ornegin, Yargitay’in 23. Hukuk Dairesi koope-
ratif liyesi olup olmadigi tartismali olan davalinin yapmis oldugu itiraza gore
gorevsizlik karar1 veren yerel mahkemenin kararini bozmus; ilgili uyusmazligin
esasinin incelenmesi ile Kooperatifler Kanunu’na gore ¢ozliimlenmesi gerektigini
ifade etmistir'®>. Yargitay’in burada davacinin davalinin kooperatif ortagi oldugu
yoniinde iddiasina dayanarak hareket etmesi gerektigi ve sadece davalinin bu
konuda itiraz etmesi sebebiyle gorevsizlik karar1 vermemesi gerektigi diisiince-

110 Baumgartner (n 14) 7.

11 Baumgartner (n 14) 7.

112 fsvicre Federal Ustil Kanunu’nun kabuliinden 6nce de bazi kantonlarin ustil kanunlarinda hazirlik

durusmasina .iliskin diizenlemeler icin bknz. Efe Direnisa, Medeni Yargilamada On Inceleme
Asamasi (On Iki Levha Yayinlart 2021) 66.

13 BGE 122 III 249 (1996), www.swisslex.com (10.03.2025).

114 Bkz. Baslik II.

5 Yargitay 23. Hukuk Dairesi, E. 2014/6673, K. 2015/673, T. 6.02. 2015, www.kazanci.com

(10.03.2025). Aksi yonde Konya Bolge Adliye mahkemesi E. 2025/143, K. 2025/180 T. 4.02.2025,
www.kazanci.com (10.03.2025).
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sinde oldugu goriilmektedir. Nitekim davalinin kooperatif iiyesi olup olmadigi
hususu gorevli mahkemeyi etkileyecek nitelikte olmakla birlikte uyusmazlhigin
dogrudan esast ile ilgili bir vakiadir. Karara goére bu vakia Kooperatifler Kanu-
nu’nda yer alan hiikiimlerle aydinlatilmalidir.

Yargitay 1. Hukuk Dairesi’nin de gorev bakimindan ¢ifte etkili vakia teorisine
deginmeden teoriyi uyguladigi bir karar1 bulunmaktadir. Bu karara gore davaci
taraf, fuzuli isgal sebebine dayanarak el atmanin 6nlenmesini talep etmistir. Davali
taraf da kirac1 oldugu yoniinde savunmada bulunmus ve bu iddiasini ispatlamigtir.
Yerel mahkemece, davalinin kiract oldugunun kanitlandig: ve davaya sulh hukuk
mahkemesinde tahliye davasi olarak bakilmasi gerektigi gerekceleriyle gorev-
sizlige karar verilmistir. Ancak Yargitay 1. Hukuk Dairesi, tim dosya igerigine
ve toplanan delillere gore, taraflar arasinda kira s6zlesmesinin bulundugunun
anlasildigini; mahkemenin de kabuliinde olan bu olgunun sonradan tartigsmasiz
hale geldigini belirtmistir. Kira s6zlesmesinden dogan tahliye davasi ile miilkiyet
hakkina dayali men’i miidahale davasi nitelikleri itibariyle birbirinden farkli da-
valar olmasi sebebiyle davanin esas1 yoniinden davanin reddedilmesi gerekirken,
aksine diigtincelerle yerel mahkemece gorevsizlik kararinin verilmesini isabetsiz
bulmus ve karar1 bozmustur®.

Tiirk hukukunda bu konuya agik¢a degindigini tespit edebildigimiz tek karar
Yargitay Hukuk Genel Kurulu**’ kararidir. Bu kararda yerel mahkemede davaci
tarafindan davali ile aralarinda is¢i-igveren iligkisi bulundugu iddiasi ile is¢ilik
alacaklari talep edilmis, ancak yerel mahkemece taraflar arasindaki iliskinin is
s0zlesmesine dayanmadigi, yaricilik usulii ortaklik iligkisi mevcut oldugu, ancak
iscilik alacaklar talep edildiginden davanin esastan reddine karar verilmistir. Yar-
gitay’in Hukuk Dairesi ile yerel mahkeme arasinda yaricilik sézlesmesi bulundu-
guna dair herhangi bir uyusmazIlik bulunmamasina ragmen ilgili Hukuk Dairesi
yerel mahkemenin ustle iligkin degil esasa iliskin bir karar ile sonlandirmasi
sebebiyle kararin1 bozmustur. Hukuk Genel Kurulunca da gorevsizlik nedeniy-
le davanin usiilden reddine karar verilmesi gerekirken, davanin esastan reddine
karar verilmesinin hatali oldugu sonucuna varilmistir. Bununla birlikte karsi oy
yazisinda oncelikle gorevli mahkemenin belirlenmesinde genel kuralin gérevin
davacinin iddiasina, ileri siirdiigii vakiaya gore belirlenecegi yoniinde oldugu ve
istikrarli uygulamanin da bu sekilde oldugu ifade edilmistir. Esasa girip yargilama
yaptiktan sonra taraflar arasindaki iliskinin iddia edilenden baska oldugu ve iddia
edilen alacagin verilemeyecegi, baska iligkiden alacagi olabilecegi diisiiniilerek
gorevsizlik karar1 verilemeyecegi vurgulanmistir. Kararin devaminda cift etkili
vakia kavramina iligkin degerlendirilmelerde bulunulmustur. Cift etkili vakia-

16 yargitay 1. Hukuk Dairesi., E. 1995/2644 K. 1995/3782 T. 20.03.1995, www.lexpera.com,
(10.03.2025).

17 Yargitay Hukuk Genel Kurulu E. 2016/9-1214, K. 2020/741, T. 7.10.2020 i¢in bkz. www.kazanci.
com(10.03.2025).
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larin mevcut bulundugu bu hallerde, tahkikatin neticesinde vakialarin gercekte
davacinin iddia ettigi sekilde olmadigin tespit eden mahkemenin davay esas-
tan (ustlden degil) bir kararla reddetmesi gerektigi ifade edilmistir. Biz de kars1
oy yazisinda belirtildigi gibi iddianin ileri siiriiliis bi¢imine ve talebe gore esas-
tan reddedilecek bir dava i¢in verilecek ustli bir karar sebebi ile davalinin hem
kesin hiikiim etkisinden bir siire daha mahrum kalmasi1 hem de dava i¢in emek ve
zaman harcamaya devam etmesi gibi gerekgelerle kars1 oy yazisina katilmaktayiz.

C. YETKIi

Medeni us@il hukukunda yetki, bir mahkemenin yer itibari ile (cografi bakim-
dan) davaya bakabilme iktidaridir*e. Tiirk hukukunda, yetki kurallar1 kendi ige-
risinde genel yetki kurallar1 ve 6zel yetki kurallari; kesin yetki kurallar1 ve kesin
olmayan yetki kurallar1 gibi ayrimlara tabi tutulmaktadir'*®, Hukuk Muhakemeleri
Kanunu’nun 114. maddesi uyarinca kesin yetki bir dava sartidir. Bununla birlikte
Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 116. maddesi uyarinca kesin yetkinin bulun-
mad181 hallerde yetki itirazi, bir ilk itiraz olarak ileri stiriilebilir.

Yetki kurallari, belli bir hukuk politikas1 kapsaminda, belirlenir?. Davali-
nin yerlesim yeri mahkemesi, kural olarak genel yetkili mahkemedir (HMK m.
6). Ancak, dava konusuna yakilik da yetki belirlemede etkili olabilir. Ornegin,
tasinmaz davalar1 taginmazin bulundugu yerde, s6zlesmeden dogan davalar ifa
yerinde, haksiz fiil davalar ise fiilin veya zararin gergeklestigi yerde agilir. Sir-
ketle ortaklar arasindaki davalarda da sirket merkezi esas alinir. Genel yetkide
amag davaliy1 korumaktir; bazi durumlarda ise davacty1 korumak i¢in onun yer-
lesim yeri yetkili kilinir2.

Bir davada yetkiyi belirleyecek olan bazi vakialar ayn1 zamanda uyus-
mazligin esasmi etkileyecek nitelikte olabilir. Ornegin sozlesmelere, 6zellikle
is s0zlesmelerine, haksiz fiillere, fikri miilkiyet hukukuna ya da kira hukukuna
iliskin uyusmazliklarda uyusmazligin hem esasini etkileyen hem de yetkili mah-
kemeyi belirleyen cifte etkili vakialar bulunabilir. Alman hukuku 6gretisinde
hakim olan goriis yetki bakimindan da ¢ifte etkili vakia teorisinin uygulanma-
sidir*?2, Roth, bu konuyu ornekler iizerinden degerlendirmistir. Hatta yazar bu
teorinin kabul edilmemesi durumunda bazi hallerde -6zellikle 6zel yetki halle-
rinde- esastan karar verilmesinin miimkiin bile olamayacagini ileri stirmiistiir.
Ornegin haksiz fiil hukuki sebebine dayanilarak acilan bir tazminat davasinda

118 Dilek Karademir Aydemir, Medeni Usul Hukukunda Mahkemelerin Yetkisi, (Yetkin Yaymlari, 2019)
35.

119 Karademir Aydemir (n 118) 95 vd.

120 Karademir Aydemir (n 118) 115.

121 Karademir Aydemir (n 118) 217.

122 By yonde bkz. Stein ve Roth (n 42) Rn. 30-32; Patzina ve Windau (n 42) Rn. 71.
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Alman Medeni Usil Kanunu’nun 32. maddesine gore haksiz fiilin islendigi yer
mahkemesi yetkilidir. Davacinin ag¢tig1 davada gorevin belirlenmesi bakimindan
davacinin iddialar1 esas alinmalidir. Ancak dogrudan haksiz fiilin mahkemenin
yetki ¢cevresinde islendigi kabul edilemez. Mahkeme yetki incelemesi ¢ergeve-
sinde bu hususu degerlendirmelidir. Mahkeme eger bdyle bir fiilin islenmedigini
tespit ederse artik davayi ustlden degil esastan reddetmelidir. Bu ayn1 zamanda
bir kesin hiikiim bulunacak olmasi sebebiyle bu durum davali lehine olacaktir'?.
Benzer bir 6rnek sézlesmelerden kaynaklanan uyusmazliklar bakimindan ve-
rilmistir. Alman Medeni Usll Kanunu’nun 29. maddesi uyarinca sézlesmeden
kaynaklanan uyusmazliklarin uyusmazliga konu borcun ifa edilecegi yer mah-
kemesinde de karara baglanabilecegi hiikiim altina alinmistir. Yetki belirlenirken
yargilamanin en basinda davacinin iddia ettigi sd6zlesme iliskisinin var oldugu
kabul edilmelidir. Davacinin talebine dayanak olarak gdstermis oldugu vakia
tek yonlii ise dava ustle iliskin bir karar ile sonlandirilmalidir. Bununla birlikte
maddi hukuka iligkin bir vakia ayn1 zamanda yetkiyi de etkiliyorsa ve eksikligi
mahkeme tarafindan tespit edilmisse artik dava esastan reddedilmelidir. Orne-
gin sdzlesmeden kaynaklanan bir ylikiimliliigiin belirli bir ifa yerinde (6rnegin
Miinihyte) yerine getirilmesine iligskin bir uyusmazlik varsa veya dava konusu bir
ylkimliliigiin yalnizca Miinih’te yerine getirilmesi gerektiginin tespit edilmesi-
ne yonelikse, bu durumda davacinin sundugu iddialarin mantiksal tutarlilig1 esas
almarak yetki incelemesi sirasinda Miinih’in ifa yeri oldugu varsayilir. Ancak,
daha sonra bu iddianin gercek olmadigi, Stuttgart oldugu ortaya ¢ikarsa, dava
esastan reddedilmelidir. Bu kararin kesin hiikiim niteligi, davacinin Stuttgart’ta
ifa talebiyle yeni bir dava agmasina engel olusturmaz*?*.

Isvigre hukuku 6gretisinde de benzer sekilde mahkemenin yetkisini belirleyen
vakialarin ¢ifte etkili olmasi ve yargilamanin sonunda mahkemece ilgili vakialarin
eksikliginin tespiti halinde davanin esasa iliskin bir kararla reddedilmesi gerektigi
ileri siiriilmistiir's. Davanin esastan reddedilmesi davaliy1 ayn1 davanin yeniden
acilmasi riskinden kurtaracaktir. Bu da hukuki kesinligin miimkiin olan en hizli
sekilde tesis edilmesini saglar. Ciinkii ¢ifte etkili vakialar s6z konusu oldugun-
da ustle iliskin kurallarin incelemesi dahi esasa iligkin bir inceleme gerektirir.
Bunun yani sira, davaci da davayi bizzat kendisi agmuis; yetkisiz bir mahkemeyi
kendisi tercih etmistir'?®,

Tiirk hukukunda Aslan bu g¢ifte etkili vakia teorisinin benimsenmesi duru-
munda teoride biitlinliik saglayabilmek i¢in sadece gérev bakimindan degil ayn1
zamanda yetki bakimindan da teorinin uygulanmasi gerektigini ifade etmistir.

123 Stein ve Roth (n 42) ZPO § 1 Rn. 30-32.

124 Gtein ve Roth (n 42) ZPO § 1 Rn. 26.

125 Hoffmann-Nowonty (n 8) N 84 vd.;Hischier (n 33) 238.
126 Hoffmann-Nowonty (n 8) N 561.
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Ancak yazara gore davanin farkl bir yargi yolunda goriilmesi veya farkli gérev-
li bir mahkemede goriilmesi; farkli yerdeki mahkeme 6niinde goriilmesi kadar
onemli degildir. Bu ¢ergevede yazar, davacinin davaliy1 kanunda yazan mahke-
meden baska bir mahkemeye getirmek amaciyla dava agmasini teorinin getirdigi
bir risk olarak degerlendirmistir. Hakimin diiriistliik kuralin1 gozetmesini ise bir
¢Oziim onerisi olarak sunmustur'?’. Biz de yazara katilmaktayiz. Ister kesin yetki
olsun ister ilk ilk itiraz olarak gozetilmesi gereksin yetkiyi belirleyen vakialar
ayn1 zamanda maddi hukuk ile de ilgiliyse mahkemenin yetkili olup olmadigina
iliskin degerlendirme, ayn1 zamanda davanin esasiyla da dogrudan baglantilidir.
Cifte etkili vakialar s6z konusu oldugunda mahkemenin davaliy1r koruma ama-
cryla yetkisizlik karar1 vermesi davalinin ayn1 vakialara dayanan bir dayanan bir
davayla tekrar kars1 karsiya kalma ihtimalini ortadan kaldirmamaktadir. Buna
karsilik davanin esastan reddi bu noktada davali bakimindan menfaat dengesini
saglayacak niteliktedir. Ancak bu teori uygulanirken davacinin kotii niyetle ha-
reket ettigi ihtimali gbz ard1 edilmemeli ve mahkemece gozetilmelidir.

D. TARAF EHLIYETI

Taraf ehliyeti, usili iliskinin 6znesi olabilme ehliyetidir?®. Hukuk Muha-
kemeleri Kanunu’nun 50. maddesinde bu durum medeni haklardan yararlanma
ehliyetine sahip olan herkes, davada taraf olabilir seklinde ifade edilmistir. Bu
maddeden hareketle taraf ehliyetinin kapsam1 medeni hukuka gore belirlenir'®.
Taraf ehliyeti, Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 114. maddesinin 1. fikrasinin
d bendi uyarinca dava sart1 olarak dngoriilmiistiir.

Taraf ehliyetinin bir nevi hak ehliyetinin kapsaminin medeni hukuka gore se-
bebiyle bir davada bir tarafin ehliyetine iliskin vakialar hem taraf ehliyetini hem
de hak ehliyetini etkileyecek nitelikte olabilir. Tiirk hukukunda ise 6gretide dnce-
leri agik¢a bu kavramla anilmamakla birlikte taraf ehliyeti olmayan tarafin, taraf
ehliyeti olmadiginin tespit edilmesi s6z konusu oldugunda taraf ehliyeti varmig
gibi iglem yapabilecegi ifade edilerek taraf ehliyeti bakimindan ¢ifte etkili vakia
teorisinin uygulanmasina benzer ¢ikarimlar yapilmaktaydi*®.

Tiirk hukuku 6gretisinde Erisir, bu konuyu tiizel kisiler bakimindan ele almigtir.
Ozel siciline tescil ile tiizel kisilik kazanan bir sendikanin kurulus islemlerindeki
eksikliklerden dolay1 aslinda tiizel kisilik kazanmadigi yoniindeki iddialar {ize-

127 Aslan (n 27) 470-474.

128 {Jstiindag (n 10) 288; Bilge ve Onen (n 10) 225; Tanriver (n 10) 500; Atali, Ermenek ve Erdogan
(n 10) 212; Budak ve Karaaslan (n 10) 103; Pekcanitez ve Tag Korkmaz, Pekcanitez Usil C.I (n
10) 559; Kale (n 25) 13; Erisir (n 26) 30.

129 Taraf ehliyeti ile ilgili ayrintih bilgi igin bkz. Kale (n 25) 1 vd.; Erisir (n 26) 1vd.

130 Kazim Yenice, ‘Taraf Yeterliligi’ (1963) 9-10 Adalet Dergisi 946; Bilge Umar, ‘Medeni Usil
Hukukunda Davanin Dinlenme Sart1 Olarak Ehliyet’ (1963) 29(3) Istanbul Hukuk Mecmuas: 601;
Kantarcioglu, (n 10) 82.
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rine sendikanin tiizel kisiligi tespite iliskin agmis oldugu miispet tespit davasini
bu konuya 6rnek olarak gdstermistir’*:. Bu davada taraf ehliyeti bir dava sartidir,
ancak sendikanin tiizel kisiligi bulunup bulunmadig1 davanin esasini da etkiler.
Yazar bu durumu “¢ift yonlii vakia” olarak tanimlar. Boyle durumlarda davanin
ustilden mi yoksa esastan mi reddedilecegi 6nem kazanir. Esastan karar verilirse
taraf ehliyeti goz ardi1 edilmis olur; ustilden karar verilirse yargilama, bir dava
sartinin gerceklesip gerceklesmedigi esasina dayanmis olacaktir. Yazara gore
taraf ehliyeti inceleniyorsa hakim delilleri re’sen dikkate alabilir ancak esasa
girilmigse hakim yalnizca ileri siiriilenlerle baglidir. Yazar, mahkemenin maddi
gercege ulastiktan sonra esasa iligskin karar vermesi gerektigini savunmustur®?.

Ogretide Kale de tiizel kisilige sahip olmayan kimselerin davada taraf ehli-
yetini degerlendirirken bu soruna ¢ifte etkili vakia teorisi lizerinden yaklagmis-
tir'®, Yazar, tiizel kisiligi olmayan bir vakfin, tiizel kisilik tespiti talep ettigi bir
davada taraf ehliyetinin var sayilmasi gerektigini belirtmistir. Bu durum hem
dava sarti hem de davanin esasiyla ilgili oldugu i¢in ¢ifte etkili vakia niteligin-
dedir. Bu nedenle, tiizel kisiligin bulunmadig: tespit edilirse dava ustilden degil,
esastan reddedilmelidir’**. Biz de bu gériise katilmaktayiz. Ozellikle tiizel kisi-
ligin gecerli olarak var olup olmadigina iliskin tespit davalarinda, tam da tiizel
kisinin hukuki ehliyetinin dava konusu oldugu hallerde taraf ehliyetinin varligi
kabul edilmelidir. Aksi takdirde uyusmazligin esasina girilemeden yargilama
ustle iliskin bir kararla sonlandirilabilir. Bu durum maddi hukukta hak ehliyetine
sahip oldugunu ileri siiren taraf bakimindan adil yargilanma hakkini ihlal edici
nitelikte olabilir. Yargilamanin devaminda tarafin, hak ehliyetinin var olmadig:
mahkeme tarafindan tespit edilirse artik yargilama esastan sona erdirilmelidir.
Maddi gercek aciga ¢ikmig ve tarafin hak ehliyetinin var olmadigi mahkemece
tespit edilmistir. Burada ustile iligkin bir karar ile yargilamanin sona erdirilmesi
davanin karsi tarafi i¢in her zaman yeniden dava a¢ilma riski ile karsilasmasi
anlamina gelecektir. Bu taraf kesin hilkkmiin saglamis oldugu avantajlardan fay-
dalanamayacaktir. Bu sebeple bu tarz uyusmazliklarda ¢ifte etkili vakia teorisinin
uygulanarak davanin esastan sona erdirilmesi gerektigi goriisiindeyiz.

E. DAVA EHLIYETI

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 51. maddesinde dava ehliyetinin medeni
haklar1 kullanma ehliyetine gore belirlenecegini diizenlenmistir. Ogretide dava
ehliyeti, bir kisinin kendi basina veya yetkili kildig1 bir temsilci aracilig ile yar-

131 Yazar bu durumun tiizel kisiligin hukuka aykir1 bir sekilde kuruldugu, bu nedenle tiizel kisilik

kazanmadiginin tespitine yonelik acgilacak menfi tespit davalarinda da goriilebilecegini ifade
etmigtir. Erisir (n 26) 276.

132 Erigir (n 26) 276-278.
133 Kale (n 25) 49.
134 Kale (n 25) 49-50.
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gilamay1 yiriitebilmesi ve tiim us@li islemleri kendi bagina veya kendisinin seg-
tigi bir temsilci araciligi ile gecerli bir sekilde yapabilme ya da kabul edebilme
ehliyeti olarak tanimlanmigtir'®.

Dava ehliyetinin kapsaminin medeni hukuk ¢ercevesinde belirlenmesi sebe-
biyle bu konuya iliskin bazi1 vakialar cifte etkililik gdstermektedirzs. Ozellikle
kisilerin vesayet altina alinma veya vesayetin kaldirilmas1 hallerinde bu kimse-
lerin ehliyetleri hem uyusmazligin esasini hem de usil hukukunu etkilemektedir.
Isvicre hukukunda vesayet hukukuna iliskin yargilamalarda bu kisilerin ehliyetli
olarak kabul edilmesi gerektigi kabul edilmektedir. Ciinki{i uyusmazligin esasina
girildiginde kisinin ehliyeti hakkinda ayrica bir degerlendirme yapilacaktir®*’. Tiirk
hukukunda vesayet ile ilgili sorun a¢ik bir kanun maddesi ile ¢ézlime kavusturul-
mustur; kisith bizzat vesayetin kaldirilmasi isteminde bulunabilir (TMK m. 472).

Dava ehliyeti sadece vesayet hukukuna iliskin uyusmazliklar bakimindan
degil diger uyusmazliklarda da cifte etkililik 6zelligi gosterebilecektir. Ornegin
bir hukuki islemin ehliyetsizlik sebebi ile gegersizligine iliskin bir davada kisi
yargilama esnasinda da ehliyetsiz olabilir'*. Isvigre medeni ustl hukuku 6greti-
sinde bir uyusmazIligin hem kisinin fiil ehliyetine hem de dava ehliyetine iliskin
olmas1 durumunda cifte etkili vakia teorisi uyarinca kisinin yargilamanin basin-
da kisinin dava ehliyetine iliskin bir arastirma yapmadan uyugsmazligin esasina
gecilmesi durumunda dava ehliyetinin taraflari koruma fonksiyonundan uzakla-
stlacagi goriisi ileri siirlilmiistiir:.

Tiirk hukuku 6gretisinde de dava ehliyeti bakimindan gifte etkili vakia teorisi
tartisma konusu yapilmistir. Ogretide Elgiin Togrul, dava ehliyetinin gifte etki-
lilik gosterebilmesini ¢esitli ihtimaller {izerinden degerlendirmistir. Yazara gore
bir taraf hukuki islem yapilirken fiil ehliyetine sahip olmadigin1 ileri siiriiyorsa,
bu durum islemin gegerliligini etkiler ve burada dava ehliyeti ve buna bagh fiil
ehliyetinin incelenmesi gerekir. Bir diger ihtimal ise islem yapilirken kisinin fiil
ehliyetine sahip olmasi ancak sonradan bunu kaybetmesi ve dava agildigi zaman
bu halin devam etmesi durumudur. Boyle bir durumda dava agildig1 tarihte mevecut
olmayan dava ehliyeti bir dava sart1 olarak ele alinmali ve eger bu eksiklik gi-
derilmezse dava esastan degil usiilden reddedilmelidir. Son ihtimal ise tim bu
stireclerin tamaminda ehliyetin olmamasidir. Bu durumda da dava ehliyeti eksik-
liginin giderilmemesi halinde davanin ustlden reddedilecegini ifade etmektedir®.

135 Ansay (n 10) 109; Yenice (n 96) 1183; Bilge ve Onen (n 10) 229; Umar (n 96) 602; Pekcanitez ve
Tas Korkmaz (n 10) 585; Elgiin Togrul (n 10) 11; Atici (n 10) 41.

136 Elgiin Togrul (n 10) 137-138; Atic1 (n 10) 347; Kantarcioglu, (n 10) 84.
137 Hoffmann-Nowonty (n 8) N 155.

138 Atici (n 10) 357.

139 Hoffmann-Nowonty (n 8) N 370.

140 Elgiin Togrul (n 10) 137-138.
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Kanaatimizce de dava ehliyetine iligkin birtakim vakialar ¢ifte etkililik goste-
rebilir. Ancak cifte etkili vakia teorisinin dava ehliyeti gibi usuli konulara uygu-
lanmas1, hukuki dinlenilme hakkini zedeleyebilir. Bu nedenle, kural olarak ehliyet
sorununun Oncelikle bagimsiz bir usil meselesi olarak ¢oziime kavusturulmasi,
ancak ardindan esasa iliskin degerlendirmeye gecilmesi daha isabetli olacaktir.
Ornegin ehliyetsizlik hukuki sebebi ile acilan tapu iptal ve tesciline iliskin bir
davada kisinin hukuki islemi gergeklestirdiginde var olmayan fiil ehliyeti dava
asamasinda da olmayabilir. Davacinin yargilama sirasinda dava ehliyetine sahip
olmamasi, haklarini etkin sekilde kullanmasini engelleyebilir. Bu nedenle, dava
ehliyetinin 6ncelikle ayr1 bir ustl sorunu olarak tespit edilmesi ve ancak bu ek-
siklik giderildikten sonra esasa iliskin incelemeye gecilmesi gerekir. Ancak is-
tisnai hallerde usil ekonomisi gozetilerek bu teorinin uygulanmasi ¢ok sinirl bir
sekilde miimkiin olacaktir.

SONUC

Cifte etkili vakia teorisi, yargilamada cifte etkili vakialara nasil yaklasilmasi
gerektigini sistematik bir sekilde ele alan 6nemli bir teoridir. Bu teori, bazi ustli
miiesseslere iligkin vakialar ile esasa iligkin vakialarin birbiriyle i¢ i¢e gectigi
durumlarda, yargilamanin daha etkin bir sekilde yiiriitiilmesini saglamay1 amagclar.
Her ne kadar dava sartlari ve ilk itirazlarin yargilamanin basinda incelenmesi esast
hakim olsa da baz1 vakialarin gifte etkili olmas1 onlara iliskin degerlendirmele-
rin hangi esaslara gére yapilmasi gerektigini tartigma konusu haline getirmistir.

Cifte etkili vakia teorisi, uygulamada ortaya c¢ikabilecek sorunlara ¢oziim ge-
tirebilmek amaciyla getirilmis bir teoridir. Bu baglamda, bu teoriye gore davaci-
nin iddialarin1 somut vakialarla desteklemesi, ¢ifte etkili vakialarin mahkemeye
agik ve tutarli bir sekilde sunulmasi durumunda ¢ifte etkili vakialar, esasa iliskin
inceleme sirasinda ele alinmalidir. Bu teori, davanin usile iliskin bir karar ile
reddedilmesi durumunda esasa iliskin bir kararin da dolayl olarak verilmis ola-
cag1 ihtimalini ortadan kaldirmay1 amaglamaktadir. Yargilamada sagladig: usil
ekonomisi avantajlar1 ve davali tarafin korunmasi yer bu teorinin kabul edilmesi
i¢in ileri siiriilen baglica sebepler arasinda, almaktadir. Teori, davanin hem ustl
hem de esas yoniinden daha hizli bir gekilde ele alinmasini amaglamakta, bdylece
nihai kararin verilmesi siirecini hizlandirmaktadir.

HMK m. 137 uyarinca, dava sartlar1 ve ilk itirazlar 6n incelemede incelen-
melidir. Bu hiikiim, cifte etkili vakia teorisinin Tiirk hukukunda uygulanabilirligi
konusunda tartisma dogurabilir. Ancak cifte etkili vakialar, esasa iligkin deger-
lendirme yapilmadan karara baglanamayacagi i¢in bu durum bir paradoks yarat-
maktadir. S6z konusu madde esasen yalnizca tek yonlii vakialar i¢in uygundur.
Esasinda cifte etkili vakialarin yargilamanin basinda tam olarak degerlendirile-
memesi, teorinin gelismesini saglamistir. Sonug olarak, bu teorinin bazi usulii
miiessesler bakimindan Tiirk hukukunda da uygulanabilmelidir. Ancak karisik-
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liklarin 6ntine gegmek icin Kanuna bu konuyla ilgili acik bir istisna getirilmesi
daha yerinde olacaktir.

Cifte etkili vakia teorisi, medeni ustil hukukunda 6nemli bir islev gorse de
bazi durumlarda uygulanabilirliginin sinirlanmas1 gerekmektedir. Bu istisnalarin
basinda, davacinin diriistlik kuralina aykiri sekilde teoriyi kendi lehine kotiiye
kullanmas1 gelir. Hakkin kotiiye kullanilmasi halinde, mahkemenin bu teoriyi
uygulamaktan kaginmasi gerekir. Bir diger istisna yargi hakkina iliskindir; dev-
letlerin egemenlik yetkisinden dogan mutlak yargi bagisikligi ¢cer¢evesinde, bu
teori uygulanamaz. Tahkim yargilamasinda ise, ayrilabilirlik ilkesi ¢ercevesinde,
esas sozlesmeye iliskin vakialarin ayn1 zamanda tahkim s6zlesmesinin gegerli-
ligini de etkilemesi durumunda ¢ifte etkili vakialar giindeme gelebilir. Ancak
burada da tahkimin kendine 6zgii yapis1 nedeniyle bu teorinin uygulanmamasi
gerekmektedir.

Cifte etkili vakia teorisinin yargi yolu, gorev, yetki, taraf ehliyeti, dava ehli-
yeti gibi ushli miiesseselere uygulanip uygulanmayacagi tartisma konusu olustur-
mustur. Tartigmalar genis anlamda gorev lizerinden yiriitiilmiis olup bu teorinin
uygulanmasi gerektigi ifade edilmistir. Teoride tutarlilifin saglanmasi igin yargi
yolu ve yetki bakimindan da bu teorinin uygulanmasi gerektigi ileri siiriilse de
yarg1 yolu bakimindan gifte etkili vakia teorisinin uygulanmasi miimkiin degildir.
Zira bu teorinin kabulii halinde, gérevli olmayan bir yargi yolunda esasa iligskin
karar verilmesi gibi, yargi yollar1 arasinda gegiskenlige yol acabilecek sakincali
sonuglar dogabilir. Buna karsilik, yetki bakimindan teori uygulanacaktir. Teorinin
yetki bakimindan olusturabilecegi olas1 kotiiye kullanimlar, hakimin diiriistlik
kurali ¢er¢evesinde yapacagi denetimle bertaraf edilebilir.

Cifte etkili vakia teorisinin taraflara iligkin dava sartlarindan taraf ehliyeti
ve dava ehliyetine de uygulanabilirligi tartisma konusu olusturmustur. Teorinin
dogal bir sonucu olarak taraf ehliyetini ya da dava ehliyetini ayn1 davada ileri
siiren tarafin ehliyetli oldugu kabul edilmelidir. Bununla birlikte taraf ehliyeti
bakimindan kisinin ehliyeti hakkinda maddi ger¢ege ulastiktan sonra yargilama-
nin ustle iliskin bir kararla sona erdirilmesi ustil ekonomisi ilkesine aykiridir.
Bu bakimdan cifte etkili vakia teorisinin uygulanarak davanin esasa iliskin bir
karar ile sona erdirilmesi daha yerinde olacaktir. Dava ehliyeti bakimindan ise
davacinin yargilama sirasinda dava ehliyetine sahip olmamasi, haklarini etkin
sekilde kullanmasini engelleyebilir. Bu nedenle, dava ehliyetinin dncelikle ayri
bir usil sorunu olarak tespit edilmesi ve ele alinmasi adil bir yargilama igin ge-
reklidir. Cifte etkili vakia teorisinin usil ekonomisine hizmet eden ve adil yar-
gilanma hakkin1 ihlal etmeyen durumlar haricinde dava ehliyetine uygulanmasi
¢ok miimkiin olmayacaktir.
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