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LEX MERCATORIA’DAN LEX CRYPTOGRAPHIA’YA:
UYGULANACAK HUKUKUN NIiTELIiGi

From Lex Mercatoria to Lex Cryptographia:
The Nature of Applicable Law

Biisra OCAL

Ozet

Hukuk ge¢misten giiniimiize kadar her zaman dontisiim igerisinde olmustur. Bu doniistim, toplum
kurallari, teknolojik ve bilimsel gelismeler, etik ve ahlaki bakis agisi gibi bircok durumdan
etkilenerek gerceklesmistir. Gliniimiizde ise diinyadaki teknolojinin gelisimi, toplumlarin ve
devletlerin arasindaki sinirlar1 kaldirarak, farkl bir algi ve diizen olusturmaktadir. Bu bakimdan
milletleraras1 6zel hukuk gibi yabanc1 unsurlu iligkileri diizenleyen bir alan i¢in de bu doniisim
belirleyici olmaktadir.

Lex mercatoria, Orta Cag Avrupa’sina kadar uzanan ge¢misi ile milletlerarasi ticari iligkiler ve
uygulamalarla gelismistir. Lex cryptographia ise blokzincir teknolojisi tizerinde ¢alisan, kodla
yazilmig ve otomatik yiiriiyen sézlesmelere (smart contracts) dayanan bir sistemle gelismektedir.
Gegmisten gliniimiize ticari iliskiler sonucunda kendi hukuk uygulamalarini ve kurallarini olusturan
lex mercatoria gibi, dijital teknolojilerin ve hukuki iliskilerin gelismesi sonucu ortaya ¢ikan /ex
cryptographia da dijital diinyada benzer bir iglev listlenmektedir. Dolayisiyla lex cryptographia,
giinlimiiz teknolojisi ile hukukun kesisiminden dogan yeni bir yaklasimi temsil etmektedir. Bu
yaklasim, hukukun kodlanarak kriptografik algoritmalar araciliiyla, yeni bir normatif diizenin
miimkiin olup olmadigint sorgulamaktadir. Calismamiz kapsaminda da lex mercatoria ile lex
cryptographia arasindaki tarihsel ve yapisal benzerlikler incelenerek, lex cryptographia’nin
c¢agdas hukuk sistemi icindeki konumu ve gelecekte “wygulanacak hukuk’ niteligi tasiyip
tagryamayacagina iligkin tartismalar ele alinmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Lex Cryptographia, Lex Mercatoria, milletleraras: 6zel hukuk, uygulanacak
hukuk, blokzincir

Abstract

Law has always been in a state of transformation throughout history. This transformation has
occurred under the influence of various factors such as social norms, technological and scientific
advancements, as well as ethical and moral perspectives. In contemporary times, the development
of global technology has begun to dissolve the boundaries between societies and states, creating
a new perception and order. In this regard, the field of private international law, which regulates
relationships involving foreign elements, is significantly shaped by this transformation.

The lex mercatoria, with its history dating back to medieval Europe, has evolved through
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international commercial relations and practices. The lex cryptographia, on the other hand,
operates on blockchain technology, is based on a system of rules written in code and based on
automatically executed contracts (smart contracts). Accordingly, just as the /ex mercatoria has
developed its own legal practices and rules as a result of commercial relations from past to present,
the lex cryptographia, which emerged as a result of the development of digital technologies and
legal relations, serves a similar function in the digital world. Therefore, the lex cryptographia
represents a new approach emerging from the intersection of contemporary technology and
law. This approach questions the possibility of a new normative order by codifying law through
cryptographic algorithms. This study examines the historical and structural similarities between
lex mercatoria and lex cryptographia, and discusses the position of lex cryptographia within the
contemporary legal system and whether it can become “applicable law” in the future.

Keywords: Lex Cryptographia, Lex Mercatoria, Private International Law, Applicable Law,
Blockchain

GIRiS

Hukuk, bireyler ile kurumlar arasindaki iligkilerin 6ngoriilebilir ve belirli ol-
masini giivence altina almaktadir. Ancak kiiresellesme, dijitallesme ve teknolojik
yenilikler hukukun dzelliklerini ve sinirlarini yeniden tanimlamaktadir. Ozellikle
blokzincir teknolojisinin ortaya ¢ikisi sadece teknoloji ve ekonomik alanlari degil,
diger alanlar1 da doniistliirme giiciline sahiptir. Yeni teknolojinin {iriinii olan akilli
sozlesmeler, giincel bir yaklagim olarak degerlendirilen lex cryptographia’nin
dijital bir hukuk diizenine karsilik gelip gelmedigi sorusunu giindeme getirmistir.

Tarihsel olarak benzer bir doniisiim, Orta Cag Avrupasi’nda otoritelerden ba-
gimsiz bir gekilde tliccarlar arasinda gelisen lex mercatoria’da goriilmistiir. Lex
mercatoria, milletlerarasi ticari iligskilerde uygulanan, devletlerin hukuklarindan
bagimsiz, taraflarin serbest iradesine dayanan teamiil, sozlesme standartlari, ticari
orf ve adet gibi kaynaklardan olusan kurallar biitiinii olarak ifade edilmektedir.t
Ayni zamanda lex mercatoria nin basarisi, ortak ihtiyaglara pratik ¢oziimler iire-
terek siir tanimayan bir hukuk diizeni insa edebilmesinden kaynaklanmuistir.? Gii-
nlimiizde blokzincir teknolojisinin sundugu otonomi ve kiiresellik, benzer bigimde
lex cryptographia’nin dogusuna zemin hazirlamistir. Bu da bize lex cryptograp-
hia’y1, lex mercatoria nin tarihsel deneyimi ile karsilastirma imkani sunmaktadir.

Lex mercatoria kavraminin taniminda oldugu gibi kaynaklarinin neler oldugu konusunda da bir
goriis birligi bulunmamaktadir. Lex mercatoria’nin kaynaklari hakkinda bir goris, ticari orf, adet
ve teamiillerin yani sira devletler genel hukukunun temel prensipleri, hukukun genel ilkeleri,
milletlerarasi organizasyonlarin yazili kurallari ve hakem kararlari gibi unsurlari da dikkate alarak
kavrami genis yorumlarken; bir diger goriis yalnizca ticari orf, adet ve teamiilleri esas alarak dar
bir yorum benimsemektedir. Koray Giiven, ‘Lex Mercatoria ve Milletleraras: Tahkim’ (2014)
34(2) Public and Private International Law Bulletin 3, 6; Ayse Glivercin Sahan, ‘Lex Mercatoria
Kaynagi Olarak ICC Model Uluslararasi Franchising S6zlesmesi’ (2020) 40(2) Public and Private
International Law Bulletin 1407, 408; Lale Ayhan Izmirli, ‘Lex Mercatoria’da Culpa In Contrahendo
Sorumlulugu’ (2017) 37(2) Public and Private International Law Bulletin 173, 174; Cansu Yener
Keskin, Milletleraras: Ticari Sozlesmelerden Dogan Uyusmazliklara Lex Mercatoria 'nmin Uygulanmasi
(1. Baski Segkin Yayncilik 2022) 25, 31.

2 Gilles Cuniberti, ‘Three Theories of Lex Mercatoria’ (2014) 62(3) American Journal of Comparative
Law 371, 396.
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Lex cryptographia sadece teknolojik bir yenilik ile dogan kavram olmayip,
ayn1 zamanda hukukun sinirlarini ve uygulanabilirligini sorgulayan bir degisim-
dir. Dolayistyla bu ¢alismanin temel amaci, lex cryptographia’nin uygulanacak
hukuk bakimindan tasidig1 niteligi, lex mercatoria ile tarihsel ve normatif kar-
silastirma g¢er¢evesinde degerlendirmektir. Bu ¢ercevede makale, 6ncelikle /ex
mercatoria’nin ortaya ¢ikisini ve hukuk diizenleri iizerindeki etkisini 6zetle-
mekte; ardindan lex cryptographia kavramini blokzincir teknolojisinin hukukla
etkilesimi baglaminda incelemektedir. Son olarak, uygulanacak hukuk niteligi
tartisilmakta ve bu baglamda lex cryptographia’nin uygulanacak hukuk olarak
kabul edilip edilemeyecegi degerlendirilmektedir.

I. LEX MERCATORIA: MILLETLERARASI TICARETIN TEAMUL
HUKUKU

Lex mercatoria’nin tarihsel gelisimi, milletlerarasi ticaretin degisen ihtiyac-
larina uyum saglayarak bicimsel olarak dongiisel bir evrim gegirdigini goster-
mektedir. Bu hukuk diizeninin kékenleri, antik ¢agdaki deniz ticareti kurallarini
iceren Lex Rhodia’ya ve Roma Imparatorlugu’nun yabancilarla olan iliskileri-
ni diizenlemek tlizere gelistirdigi ius gentium’a kadar uzanir.®> Ancak bu 6zerk
hukuk diizeni, en belirgin ve sistematik nitelige Orta Cag Avrupasi’ndaki ticari
canlanma doneminde kavusmustur.* Bu donemde Hagli Seferleri’nin tetikledigi
ticari hareketlilik, dogrudan tiiccar pratiklerinden dogan Consulato del Mare,
Roéles d’Oléron ve Wisby Kanunlari gibi kodlarin olusmasina neden olmustur.®
Bu kodlar ile lex mercatoria, 6zerk ve teamiili karakterinin en saf haline donii-
serek kozmopolit bir karakter kazanmistir. Ancak Orta Cag Avrupasi’nda hizla
gelisen bu ticaret hayati, birbirinden bagimsiz sehir devletleri ile kralliklarin s1-
nirlart i¢inde yiiriitiilmekteydi.® Bu da ticaretin dogal akigini bozarak tacirlerin
karsilastig1 hukuki belirsizliklere neden olmaktaydi. Ortaya ¢ikan bu belirsiz-
likleri agmak ve ticari iligkilerin pratik ihtiyaclara cevap verebilmesi amaciyla
ozerk, devlet otoritesinden bagimsiz ve kendine 6zgii kurallar igeren ulus-iistii
bir ticaret hukukuna gereksinim duyulmustur.” Bu da /lex mercatoria’y1 giiglii bir
sekilde ortaya ¢ikarmistir.

Marlene Wethmar Lemmer, ‘The Development Of The Modern Lex Mercatoria: A Historical
Perspective’ (2005) 11 Fundamina 184.

4 Wethmar Lemmer (n 3) 188.
®  Wethmar Lemmer (n 3) 188.

Yunus Emre Kocgak, Lex Mercatoria ve Milletlerarasi Ticaret Hukuku (1. Baski Seckin Yaymcilik
2025) 35, 40; Musa Aygiil, ‘Milletlerarasi Ticari Sozlesmelerde Lex Mercatoria’nin Uygulanmasi’
(2004) 12(1-2) Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 47.

Tolga Ayoglu, Uluslararas: Ticari Sozlesmelere Uygulanan Genel Prensipler, Maddi Hiikiimler ve
Ticari Adet — Teamiiller Olarak Lex Mercatoria (1. Baski Vedat Kitapgilik 2011) 12, 29.
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Lex mercatoria, milletlerarasi ticaretin 6zerkligini ve devlet dist norm iireti-
mini simgeleyen bir kavram olarak 6nemli tartismalara yol agmistir. Bu ¢ergeve-
de, lex mercatoria igin ¢esitli tanimlar yapilmis ve farkli goriisler sunulmustur.
Bir goriise gore /ex mercatoria, ulusal hukuklar1 dikkate almaksizin 6rf, adet ve
geleneksel kaynaklardan beslenerek milletlerarasi ticaret iginde kendiliginden
gelisen prensipleri ifade eder.® Baska bir goriis, lex mercatoria’y1 milletlerarasi
ticarette kabul goren genel prensipler, 6rf ve adet kurallari, yeknesak ticaret tea-
miilleri ile milletleraras: sdzlesme hiikiimlerini kapsayan bir kurallar biitiinii olarak
goriir.® Bir diger goriis ise lex mercatoria’y1 geleneksel teamiil ve 6rf hukuku ile
sinirlandirmaksizin milletlerarasi bir hukuk sistemi olarak tanimlar.*® Bu tanim,
deniz ve kara ticareti, bankacilik ve sigorta islemleri ile sdzlesmesel uygulama-
lara dayanmaktadir. Ayrica, tiim diinya iilkelerinin taraf oldugu milletlerarasi
toplumun ticari anlayisini da kapsamaktadir. En kisa bi¢imiyle lex mercatoria,
milletlerarasi ticaretin ihtiyaclarina cevap vermek iizere gelisen ve milletlerarasi
ticari iglemlere iligkin genel hukuk prensiplerini kapsayan bir kavramdir.** Lex
mercatoria nin tanimi tizerinde bir fikir birligi bulunmasa da tiim bu tanimlarin
ortak noktasi; devlet hukuklarindan bagimsiz olarak gelismesi, milletlerarasi
ticaretin ihtiyaglarindan dogmasi, o6rf ve adet ile hukukun genel prensiplerine
dayanarak genel kabul gérmesidir.

Lex mercatoria nin tanimi tizerinde farkli goriisler bulunsa da II. Diinya Savasi
sonrasinda milletleraras1 ticaretin canlanmasiyla lex mercatoria yeniden giinde-
me gelmistir. Bu kez yeni lex mercatoria, Orta Cag’n klasik lex mercatoria’si-
nin temel yapisini tarihsel koklere ve devamliliga dayali modern bir ¢ergeveye
uyarlamigtir.?? Her iki lex mercatoria da devlet hukuklarinin disinda, milletlera-
rasi ticaretin kendi dinamiklerinden dogan kurallar biitiinii olarak karsimiza ¢ik-
maktadir. Ancak yeni lex mercatoria, klasik donemdeki 6rf ve adet temelli yapiy1
modernize ederek planli ve kurumsal bir ¢er¢eveye oturtmustur. Bunu INCO-
TERMS®, UNIDROIT Prensipleri*, model kanunlar, yeknesak ticari kurallar ve

& Itir Bingdl, ‘Lex Mercatoria ve Tiirk Tahkim Hukuku’ndaki Yeri’ (2017) 19(Ozel Say1) Dokuz
Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 1959; Ole Lando, ‘The Lex Mercatoria in International
Commercial Arbitration’ (1985) 34(4) International and Comparative Law Quaterly 748.

9 Ayoglu (n7) 45.

10 Alfonso-Luis Calvo Caravaca ve Javier Carrascosa Gonzalez, ‘Lex Mercatoria and Private

International Arbitration’ (2020) 12(1) Cuadernos de Derecho Transnacional 66, 70.

11 Giiven (n 1) 3, 4.

12 Giivercin Sahan (n 1) 1409; Didem Ozdemir, ‘Milletlerarasi Ticari Tahkimde Esasa Uygulanacak

Hukuk Olarak Lex Mercatoria’ (2003) 7(2) Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 100, 101.

13 INCOTERMS, Uluslararasi Ticaret Odas (International Chamber Of Commerce (ICC)) tarafindan
yayimlanan ve milletlerarasi satim sozlesmelerinde alici ile saticinin sorumluluklarini, risk ve
maliyet paylasimini diizenleyen standart hiikiimlerdir. Detayl bilgi i¢in bkz. Incoterms® 2020 -
ICC - International Chamber of Commerce (E.T 05.10.2025)

4 UNDROIT prensipleri igin bkz. Law and Technology - UNIDROIT Law and Technology -
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ICC gibi kurumlar tarafindan hazirlanan kaideler araciligiyla yapmistir.** Ulusal
hukuklarin siirl ve sertligi karsisinda, taraflara daha esnek ve tarafsiz bir zemin
sunan yeni lex mercatoria®®, milletlerarasi tahkim kararlar1 ile ¢esitli sdzlesme
modellerinde yansimalarini bulmustur.” Bu siire¢, milletlerarasi ticaretin ortak
hukuk kiiltiiriinii yansitan normlarin olusmasini saglamistir.:®

Sonug olarak lex mercatoria, hem tarihsel hem de kavramsal bakimdan do-
niliserek milletlerarasi ticaretin evrensel bir alani haline gelmistir. Bu siirecte,
hukuki belirsizliklerin azaltilmasinda ve milletlerarasi ticaretin glivenli bir liman
haline gelmesinde 6nemli bir ara¢ olmustur. Modern uygulamadaki esnekligi ve
tarihsel olarak giiclii pratikleri, lex mercatoria’y1 milletlerarasi ticaret hukuku
icinde essiz bir rejim haline getirmektedir. Bu bakimdan lex cryptographia nin
dogusunu anlamak i¢in dnemli bir noktadir. Zira her iki kavram da, kendi ihti-
yaglarindan dogan devlet dis1 6rneklerdir. Ancak lex cryptographia, kendine 6zgii
yapisi geregi bu siireci dijital ortam igerisinde teknolojik altyapiya tagimistir. Bu
baglamda, bir sonraki boliimde /ex cryptographia nin kavramsal ¢ergevesi ve bu
yeni dijital hukuk diizeninin 6zellikleri ele alinacaktir.

II. LEX CRYPTOGRAPHIA: DiJITAL CAGIN YENi HUKUK DUZENI

A. Lex Cryptographia’nin Dogusu

Internetin icadindan giiniimiize kadar toplum ile birlikte tiim alanlar biiyiik bir
doniislim siirecine girmistir. Bu donilisimden etkilenen alanlardan biri de hukuk
olmustur. Ozellikle son dénemde ortaya ¢ikan blokzincir teknolojisi, temel hukuki
kavramlar1 kokten sorgulatan bir devrim baglatmistir. Bu devrimin itici giicii
ise akilli s6zlesmeler ve kripto varliklar gibi somut uygulamalar olmustur.’® Bu
durum miilkiyet, s6zlesme, gizlilik ve devletin tekelindeki gliven olusturma me-
kanizmalarini yeniden tanimlamaktadir. Lex cryptographia da teknoloji caginin
getirdigi ihtiyaclara bir yanit olarak bu noktada ortaya ¢ikmistir. Bu kavram, ilk
olarak Harvardli hukuk profesorii Aaron Wright ve avukat Primavera De Filippi

UNIDROIT (E.T 05.10.2025); Arzu Oguz, ‘Hukuk Tarihi ve Karsilastirmali Hukuk A¢isindan
Uluslararasi Ticaret Hukuku (Lex Mercatoria) -Unidroit Tlkeleri’nin Lex Mercatoria Niteligi’
(2001) 50(3) Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 11 vd.

5 Giivercin Sahan (n 1) 1409; Ozdemir (n 12) 100, 101; Wethmar Lemmer (n 3) 194, 195.

6 Schmitthoff, yeni lex mercatoria’y1 Orta Cag’daki tiiccar hukukunun yeniden dogusu; Berman

ve Kaufman, klasik sistemin yeniden canlanmasiyla ortaya ¢ikan “bagimsiz bir transnasyonal
hukuk”; Sanli, tarihsel koklerinden gii¢ alarak ¢agin ihtiyaglarina gore sekillenmis bir “sireklilik
hatti” olarak ifade etmistir. Detayli bilgi i¢in bkz. Bingdl (n 8) 1957 vd.

Ozdemir (n 12) 109, 110; Is1l Ozkan, ‘Yeni Lex Mercatoria’nin Tanim1 ve Kapsami’ iginde Tsil
Ozkan, Ceyda Siiral Efecinar ve Bengiil Kavlak(ed), Yeni Lex Mercatoria ve Kaynaklar (1. Baski
On ki Levha Yaymlar1 2021) 5 vd.

8 Ozdemir (n 12) 109, 110; Ozkan (n 17) 5, 6.

19 Hamed Taherdoost, ‘Smart Contracts in Blockchain Technology: A Critical Review’ (2023) 14(117)
Information 3, 5.

17
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tarafindan, merkeziyetsiz, kod tabanli ve kiiresel 6l¢ekli normlar biitiinii olarak
ifade edilmistir.?

Lex cryptographia’nin ortaya ¢ikisini tetikleyen temel dinamik, teknoloji ve
dijitallesmenin hizli ilerledigi bir diinyada klasik hukuk sistemlerinin, teknolo-
jinin dogasindan kaynaklanan ihtiyaglara yeterince cevap verememesi olmustur.
Merkezi otoriteye bagl klasik hukuk sistemlerinde siireglerin daha yavas, mali-
yetli ve arac1 kurumlara bagli ilerlemesi, insanlar1 yeni arayiglara yonlendirmistir.
Bu noktada lex cryptographia, islemlerin merkezi bir araciya ihtiyag duymadan,
hizli ve otomatik olarak yiirttildigii dagitik yapida bir model énermistir.?* Bu
model igerisinde akilli s6zlesmeler (smart contracts), merkeziyetsiz finans ve
merkeziyetsiz otonom sistemler gibi uygulamalar bulunmaktadir. Bunlar da lex
cryptographia’nin dogusuna neden olan unsurlardir. Bu unsurlar arasinda yer alan
akilli sézlesmeler (smart contracts), araciya ihtiyag duymadan, tiim siirecin seffaf
bir sekilde yiiriitiildigt, bilgisayar kodu ile yazildig1 ve blokzincir ag1 lizerinde
if-then kuraliyla ¢alistig1 protokollerdir.? Bu protokoller lex cryptographia’nin
dogusunun hem tetikleyicisi hem de en somut uygulama seklidir. Merkezi olmayan
organizasyonlar ise, token sahiplerinin oylar1 ve akilli sdzlesmelerle yonetilen,
klasik hiyerarsik yonetim kuruluna sahip olmayan blokzincir tabanli yapilardir.?

20 Lex cryptographia kavrami ilk kez Aaron Wright ve Primavera De Filippi tarafindan kullanilmustir.

Makale i¢in bkz. Aaron Wright ve Primavera De Filippi, ‘Decentralized Blockchain Technology
and The Rise Of Lex Cryptographia’ (2015) SSRN Electronic Journal 4; Stéphane Blemus, ‘Law
And Blockchain: A Legal Perspective On Current Regulatory Trends Worldwide’ (2017) Corporate
Finance and Capital Markets Law Review 13; Andrea Stazi, Smart Contracts and Comparative
Law (1. Bask1 Springer 2021) 75; Annas Rasid Musthafa ve digerleri, ‘Lex Cryptographia: Legal
Extensions of Smart Contract Breaches and Governance in Blockchain Systems’ (2024) 4(2) Jurnal
Kajian Pembaruan Hukum 299, 300; Didem Kayal1, ‘Uluslararas: Ozel Hukuk Perspektifinden
Akilli Sézlesmeler’ (2022) 162 Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi 270.

21 Taherdoost (n 19) 4, 5; Dagitik defter teknolojisi (Distributed Ledger Technology — DLT) verilerin
tek bir merkezde tutulmasi yerine, birden fazla bilgisayar veya diigiim (node) iizerinde kopyalanarak
eszamanli sekilde saklanmasini saglayan teknolojik altyapidir. Blokzincir teknolojisin de verilerin,
merkezi bir otorite olmadan giivenli, seffaf ve degistirilemez bir bigimde tutulmasini saglayan da bu
teknolojidir. Bu yapi, birbirine bagh bloklar halinde organize edilen verilerin kriptografik yontemlerle
dogrulanmast ve agdaki tiim katilimcilar tarafindan eszamanli olarak saklanmasi esasina dayanir.
Detayli bilgi i¢in bkz. Matteo Solias, “Trustless’ Distributed Ledgers and Custodial Services’
iginde Iris Chiu ve Gudula Deipenbrock(ed), Routledge Handbook of Financial Technology and
Law (1.Baski Routledge 2021) 404.

22 Mete Tevetoglu, ‘Ethereum ve Akilli Sézlesmeler’ (2021) 12(1) indnii Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi 195; Pmar Caglayan Aksoy, Akilli Sozlesmelerin Kurulusu ve Gegerlilik Sartlari (2. Baski
On Tki Levha Yayinlar1 2021) 50; Baver Mazlum Mert, Blockchain Teknolojisine Iliskin Kanunlar
Intilafi Meseleleri (1. Baski On Iki Levha Yayinlar1 2024) 26, 30; Mehmet Cogalan, Milletlerarast
Ozel Hukuk Baglaminda Blockchain (1. Baski Adalet Yayinevi 2023) 61, 66.

Merkezi olmayan organizasyonlar olarak Tiirkceye ¢evrilen “Decentralized Autonomous Organizations
(DAO)”, blokzincir tabanli bir yapilanmadir. Bu yapi, merkezi bir kontrol veya yonetim noktasi
olmaksizin, kendi kendini yoneten ve altyapisi blokzincir tabanli olan bir olusumdur. Detayl1 bilgi
icin bkz. Yasemin Karatekin Alkog, ‘Merkeziyetsiz Otonom Kuruluslar (DAO) ve Vadedilen Yeni
Yénetim Anlayis1 Uzerine Bir Literatiir Taramas1® (2023) 25(4) Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti Dergisi 1924, 1925.

23
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Bir diger goriiniim sekli olan merkeziyetsiz finans ise geleneksel banka, borsa
gibi aracilari egale ederek, akilli sozlesmeler araciliiyla siireci yoneten finansal
protokollerdir.?* Tiim bu yeni teknolojik olusumlarin klasik hukuk teorileriyle
uyumlu sekilde agiklanamamasi ve nasil konumlandirilacaginin belirsizligi, ken-
dine 6zgii yap1 icerisinde normatif ¢ergevesini gelistiren lex cryptographia’nin
dogusuna neden olmustur.

Sonug olarak, lex cryptographia’nin dogusu, teknolojik ilerlemenin hukuku
sekillendirmedeki ihtiyacin en somut 6rneklerinden biridir. Bu yeni diizen, ge-
leneksel hukuk sistemlerini tamamen ortadan kaldirmaktan ziyade, onlar1 donii-
sime zorlayarak “hukuk” ile “teknoloji” arasindaki siirlar1 yeniden tanimla-
maktadir. Lex mercatoria’nin degisen ve kiiresellesen ticaret ihtiyaclarina cevap
vermesi gibi, lex cryptographia da dijital ve merkeziyetsiz teknolojiden dogan
ihtiyaclara cevap vermek iddiasiyla ortaya ¢ikmistir. Bu ortaya ¢ikis, gegici bir
trend olarak degil, dijitallesmenin ve giivenin dogasini degistiren kalici bir olgu
olarak varligini stirdirmektedir.

B. Lex Cryptographia’nin Teknolojik Temeli: Blokzincir Teknolojisi

Lex cryptographia’nin teorik bir kavram olmaktan ¢ikip pratik bir norm diizeni
olarak iglerlik kazanmasi, dayandigi teknolojik altyap1 sayesinde miimkiin olmus-
tur. Bu altyapinin merkezinde blokzincir teknolojisi yer almaktadir. Blokzincir
teknolojisi, lex cryptographia’nin normlarini barindiran, uygulayan ve giivence
altina alan ¢ergeveyi olusturmaktadir. Bu teknoloji, islemleri kronolojik sirayla ve
birbirine kriptografik olarak bagli “blokiar” halinde kaydeden, merkezi olmayan,
dagitik hesap defteri (distributed ledger) niteliginde bir sistemdir.?* Bu teknolojinin
sahip oldugu merkeziyetsizlik, degistirilemezlik, seffaflik, kriptografik giivenlik
ve izlenebilirlik gibi 6zellikler, lex cryptographia’nin normlarini olusturmakta-
dir.?6 S6z konusu o6zellikler, lex cryptographia’nin yalnizca normatif bir durum

24 Merkeziyetsiz finans (Decentralized Finance (DeFi)), blokzincir teknolojisi tabanli olan, finansal

islemleri aracisiz bir sekilde yapan, akilli s6zlesmeler tizerine inga edilmis protokollerdir. Buna
ornek olarak Uniswap verilebilir. Bu sistem katilimcilarin token alim satimi yapabilmesi i¢in
gelistirilmis merkezi olmayan bir borsa yapisidir. Merkeziyetsiz finansa iligkin detayli bilgi igin
bkz. Fabian Schir, ‘Decentralized Finance: On Blockchain- and Smart Contract-Based Financial
Markets’ (2021) 103(2) Federal Reserve Bank of St. Louis Review 153 vd.; Matteo Aquilina, Jon
Frost ve Andreas Schrimpf, ‘Decentralised Finance (DeFi): A Functional Approach’ (2024) 10(1)
Journal of Financial Regulation 5, 8.

% Denis Philippe, ‘Blockchain and Smart Contract: Lex Cryptographia? (2018) Philippe & Partners

makale i¢in bkz. https://philippelaw.eu/wp-content/uploads/2018/12/BLOCKCHAIN-AND-
SMART-CONTRACT.pdf (E.T 06.10.2025); Fabio Bassan ve Maddalena Rabitti, ‘From Smart
Legal Contracts To Contracts On Blockchain: An Empirical Investigation’ (2024) 55 Computer
Law & Security Review 2, 5; Carla L. Reyes ve digerleri, ‘More Legal Aspects Of Smart Contract
Applications’ (2018) Perkins Coie LLP 4; Peter GL Hunn, ‘Smart Contracts As Techno-Legal
Regulation’ (2019) 7(3) Journal Of ICT 274.

% Ece Su Ustiin, TBK Kapsaminda Geleneksel Sozlesmeler ile Mukayeseli Olarak Akilli
Sozlegsmeler Blokzincir Teknolojisi (2. Baski Segkin Yayinlar1 2022) 34, 41; Ece Cetin, Blokzincir
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olmasini degil, ayn1 zamanda kendi kendini icra edebilen bir diizen olarak iglev
gdrmesini miimkiin kilar. Zira geleneksel hukukta normlarin uygulanmasi devlet
otoritesi ve yargi mekanizmalartyla saglanirken, lex cryptographia’da normlarin
baglayicilig1 ve uygulanabilirligi dogrudan kod iizerinden gergeklesmektedir.?

Blokzincir teknolojisinin karakteristik 6zelliklerinden birini olusturan mer-
keziyetsizlik, bu alanda belirleyici bir rol oynamaktadir. Zira merkeziyetsizlik,
karar alma ve dogrulama siire¢lerini tiim katilimcilara dagitarak, ag tizerindeki
veri ve yetkinin tek bir otoritede toplanmasini engellemektedir.?® Boylece blok-
zincir lizerindeki yetki ve kontrol, tek bir kurum ya da otoritenin iradesine baglh
degildir. Bu durum, lex cryptographia’y1 agdaki tiim katilimcilarin kolektif gii-
vencesine dayandirarak merkezi bir otoritenin tanimasi ihtiyacindan soyutla-
maktadir. S6z konusu 6zellik, lex cryptographia’nin hukukun kaynagina iligkin
klasik dogmalar1 doniistiirmesi noktasinda da en dikkat ¢eken noktadir. Ciinkii
normatif gii¢, sistemin kendi i¢ tutarliligindan, kodun ¢alisma mantigindan ve
dayandig1 teknolojiden gelmektedir. Bu da diizen igerisinde yeni bir anlayisin
dogmasina yol agmaktadir. Bu yeni anlayista, normatif giiciin kaynag: artik bir
yasama organi degil, protokoliin kendisidir. Yasa koyucu bir kisi veya komite
degil, agik kaynakli kodda olusturulmus matematiksel kesinlikle isleyen bir ku-
rallar biitiiniidiir.? Bu durum, hukukun insani ve politik dogasindan teknolojik
bir dogaya dogru evrildigine isaret etmektedir. Sistemin mesruiyeti, kodun sef-
fafligindan, agin giivenliginden ve katilimcilarin bu teknolojik cergeveye goniillii
onayindan kaynaklanmaktadir.

Sonug olarak, blokzincir teknolojisi, lex cryptographia icin sadece bir alt-
yap1 degil, ayn1 zamanda onun varolussal temelidir. Bu teknolojinin sundugu

Uzerinde Kurulan Akilli Sézlesmelere Uygulanacak Hukuk (1. Bask1 Segkin Yayinlar 2024)
46, 50; Katrin Becker, ‘Blockchain Matters, Lex Cryptographia and The Displacement Of
Legal Symbolics and Imaginaries’ (2022) 33(113) Law and Critique 115, 120; Caglayan
Aksoy (n 22) 20, 21; Soner Canko, Blokzinciri Teknolojisi Terminoloji Calismast (Hukuk,
Diizenlemeler ve Kamu {liskileri Caligma Grubu, Blockchain Tiirkiye Platformu 2019) https://
www.academia.edu/45123040/BLOCKCHA%C4%BON_TEKNOLOJ%C4%B0S%C4%B0_
TERM%C4%BONOLOJ%C4%B0_%C3%87ALI%C5%9EMASI_T%C3%BCrkiye_Bili%C5%9Fim_
Vakf%C4%B1?utm_source=chatgpt.com (E.T 15.11.2025); Erika Nash, ‘Blockchain & Smart
Contract Technology: Alternative Incentives For Legal Contract Innovation’(2020) 799 BYU
Law Review 815, 816.

Paolo Bertoli, ‘Smart (Legal) Contracts: Forum and Applicabla Law Issues’ i¢inde Benedetta
Cappielo ve Gherardo Carullo(ed), Blokckain, Law and Governance (1. Baski Springer 2021)
181, 189.

Goh Escolar, ‘Private International Law Harmonization in The Area Of DLT” i¢inde Andrea Bonomi,
Matthias Lehmann ve Shaheeza Lalani(ed), Blockchain and Private International Law (1. Baski
Brill/Nijhoff 2023) 10, 48.

Primavera De Filippi, Morshed Mannan ve Wessel Reijers, ‘The Alegality of Blockchain Technology’
(2022) 41(3) Policy and Society 358, 372; Yan Teng, ‘Towards Trustworthy Blockchains: Normative
Reflections On Blockchain-Enabled Virtual Institutions’ (2021) 23 Ethics and Information Technology
385, 390.
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merkeziyetsizlik, giiven, seffaflik ve otomasyon, lex cryptographia’y1 anlamak
i¢in belirleyici bir rol oynamaktadir. Merkeziyetsizlik sayesinde normlarin uy-
gulanmas1 ve denetlenmesi tek bir otoriteye bagli olmaksizin ag katilimcilari
tarafindan gerceklestirilirken; seffaflik ve izlenebilirlik, uygulanan kurallarin
giivenilirligini ve hesap verebilirligini artirmaktadir. Ote yandan, otomasyon ve
kod temelli yiiriitme mekanizmalari, siireglerin hizli ve hatasiz islemesine olanak
taniyarak klasik hukuk sistemlerinde karsilasilan gecikme ve maliyet sorunlarini
minimize etmektedir. Kanaatimizce blokzincir teknolojisi, lex cryptographia’nin
hem teorik hem de pratik isleyisinde merkezi bir rol iistlenerek hukukun yeniden
diisiiniilmesine imkan saglamaktadir.

C. Lex Mercatoria ile Lex Cryptographia Arasindaki iliski

Lex mercatoria, lilkelerden bagimsiz olarak tacirler tarafindan gelistirilmis
ve bir¢ok donilisiimden gegerek giliniimiize kadar ulasmistir. Bu siirecte, tacirler
arasindaki ticari iliskiler sonucunda ortaya ¢ikan aligkanliklar ve ihtiyaclar be-
lirleyici olmustur. Ozellikle taraflar, ticari iliskilerde dngoriilebilirligi saglamak
amactyla yeknesak kurallar olusturmak istemislerdir. Lex mercatoria, bu nokta-
da mevcut ihtiyaclara karsilik verecek sekilde varligini siirdiirmiistiir. Belirli bir
otorite olmaksizin, pratik ihtiyaclardan dogan esnek kurallar ve ticari uygula-
malardan tiireyen lex mercatoria, devlet dis1 normlarin ortaya ¢ikiginin en eski
orneklerinden biridir. Lex cryptographia ise blokzincir teknolojisinin sundugu
teknik altyapi lizerinde gelisen, kodlanmis kurallar araciliiyla kendini diizenleyen
yeni bir normatif ¢erceve olarak tanimlanmaktadir. Bu teknolojinin gelismesiyle
birlikte, hukuki iliskiler dijital ortama taginmis ve dijital kodlara dayali bir diizen
sekillenmeye baslamistir.® Bu siiregte, lex cryptographia, mevcut toplumsal ve
ekonomik gili¢ dagilimi ile bilinen bilgi siireglerini kokten degistirme potansiye-
line sahiptir.®* Zira, dayandig1 teknolojinin temeli olan algoritmik yonetisim ve
kodlar, merkezi otoriteleri devre dis1 birakarak bireyler arasi iligkileri dogrudan

30 Blokzincir teknolojisi finans, bankacilik, kamu ydnetimi, tedarik zinciri, saglik sektorii, sanat,

dijital igerik, enerji sektorii, sigorta, gayrimenkul, lojistik, ticaret gibi birgok alan ve sektdrde
kullanilmaktadir. Bununla birlikte, devletlerin idari islemleri i¢inde blokzincir teknolojisinin kullanimi
lizerine galigmalar yapilmaktadir. Ornegin tapu kayitlarinin blokzincir teknolojisi iizerinde tutularak
seffaflik ve aleniyetin saglanmasi istenmektedir. Bu bakimdan ABD, Birlesik Arap Emirlikleri,
Giircistan ve Tsveg gibi iilkeler s6z konusu galismalara baglamistir. Detayl bilgi i¢in bkz. Miige
Cetin, ‘Tapu Kayit Sistemlerinde Blockzincirin Kullanilmasi ve Tiirk Tapu Sicili Bakimindan
Degerlendirilmesi’ (2022) 17(191) Terazi Hukuk Dergisi 38, 39; Hamide Ozyiirek, ‘Blockchain
Teknolojisinin Mevcut ve Muhtemel Kullanim Alanlari’ (2021) 22(4) Anadolu Universitesi Tktisadi
ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi 31, 50; M. Burak Tiifenk, ‘Uluslararas Ticarette Blockchain
Teknolojisi Uzerine Genel Bir Bakis’ (2023) 10(33) Giimriik Ticaret Dergisi, 31, 42.

Karen Yeung, ‘Regulation By Blockchain: The Emerging Battle For Supremacy Between The Code
Of Law and Code As Law’ (2018) Modern Law Review 3, 4; Nagehan Giirbiiz Ersoy, ‘Blokzincir
Teknolojisinin Devlet, Egemenlik ve Insan Haklar1 Uzerindeki Déniistiiriicii Etkisine Dair Bir
Inceleme’ (2024) 2 Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 831.

31

Yil: 17, Sayr: 65 (Ocak 2026)

527



528

Lex Mercatoria'dan Lex Cryptographia’ya: Uygulanacak Hukukun Niteligi

Ars. Gor. Blisra OCAL
i

mimkiin kilmaktadir.?* Gelisim siireci agisindan, lex mercatoria ile benzerlik
gostermekte olup kaynagini devlet dis1t normlardan almaktadir. Her iki kavram
arasindaki iliski, temelde kaynagini devlet otoritesinden almayan norm iiretimi-
nin doniisiimii lizerinden agiklanabilir. Milletlerarasi ticaretin ihtiyaglar1 dog-
rultusunda nasil lex mercatoria 6zel bir normatif diizen olarak ifade ediliyorsa,
lex cryptographia da kod temelli, dijital ve merkeziyetsiz sistemlerin ihtiyaglari
dogrultusunda ortaya ¢ikan yeni bir sistem alanidir. Her iki sistemde de normlarin
mesruiyeti ve kabulii, kullanici ile sistem aktdrlerinin onayina, sistemin islerligi-
ne ve normlar1 otomatik hayata geg¢irebilme kapasitesine baglidir.

Lex cryptographia’da, geleneksel hukukta yer alan yazili metinler, yarg: ka-
rarlar1 veya teamiill normlarin yerine “kod” bulunmaktadir.** Buna gore siirecler,
yasal diizenlemelerle degil, programlanmis algoritmalar ya da teknoloji araci-
ligryla belirlenmektedir. Bu durum “code is law” yani kod hukuktur goriisi ile
aciklanmaktadir.>* Bu goriise gore, teknolojik altyapilar sadece arag¢ degil, aynt
zamanda normatif ve diizenleyici bir gii¢ olarak dijital ortamda hukuk normu
islevi gormektedir.>> Bu goriisiin tam zitt1 ise “law is code” yani hukuk koddur.
Bu goriiste ise, hukukun kendisi dijital bicimde kodlanip yazilabilir ve yazilim
mantigiyla yiriitiilerek ifade edilebilir.*® S6z konusu goriisler, hukuk ile tekno-
lojinin i¢ ige gegebilecegini ve dijital altyapilarin sadece yasal siirece aracilik
etmedigini gostermektedir.?” Ancak algoritmalar, etik ve sosyal boyutlar géz
Oniine alinmadan c¢alistirildiginda hedeflenen amaci gergeklestirmeyebilir. Ayrica,

32 Blokzincir tabanli dijital yonetisimin en basarili drneklerinden biri, Estonya Cumhuriyeti

tarafindan 2014 yilinda baslatilan e-Residency uygulamasidir. Bu uygulama ile Estonya, baska
iilke vatandaglarina kendi dijital altyapisina erisim hakki tanimaktadir. Ayn1 zamanda, kamu ve
0zel sektorde ticaret yapilmasina imkan saglanmaktadir. Bagka iilke vatandaslar ¢evrimigi olarak
Estonya sirketi kurabilmekte, Avrupa Birligi i¢inde faaliyet gosterebilmekte ve Estonya devletinin
sundugu dijital hizmetlerden yararlanabilmektedirler. Ancak e-residency klasik anlamda vatandaglik
hakk: saglamamakta ya da bir kimlik yerine gegmemektedir. Detayli bilgi i¢in bkz. Clare Sulliva
ve Eric Burger, ‘E-residency and Blockchain’ (2017) 33(4) Computer Law and Security Review
470, 481; Piia Tammpuu ve Anu Masso, ‘Transnational Digital Identity As An Instrument For
Global Digital Citizenship: The Case Of Estonia’s E-Residence’ (2019) 21 Information Systems
Frontiers 621, 634.

Wright ve De Filippi (n 20) 25, 26; Jasper Verstappen, Legal Agreements On Smart Contract
Platforms in European Systems Of Private Law (1. Baski Springer 2023) 35, 40.

Lawrence Lessig tarafindan 1999’da yayimlanan Code and Other Laws Of Cyberspace adli eserinde
bu goriis savunulmus ve agiklanmistir. Detayli bilgi igin bkz. Lawrence Lessigi, Code and Other
Laws Of Cyberspace (1. Baski Basic Books 1999) 3 vd.

% Lessig (n34) 3, 4.

36

33

34

Bhumika Billa, ‘Law as Code Exploring Information, Communication and Power in Legal Systems’
(2024) 2(1) Journal Of Cross-Disciplinary Research in Computational Law 19.

37 Code is law, teknolojinin hukukun yerini alabilecek diizeyde diizenleyici bir giig olabilecegini; Law

is code ise hukukun kendi iginde teknolojiyi uyarlayabilecegini ileri siirer. Her iki goriiste dijital
altyapilar ve algoritmalar yoluyla teknolojinin uygulanabilirligi {izerinde durur. Detayl bilgi i¢in
bkz. Primavera De Filippi ve Samer Hassan, ‘Blockchain Technology As a Regulatory Technology:
From Code is Law to Law is Code’ (2016) 21(12) First Monday 5 vd.
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teknolojinin hatasiz olmadigi unutulmamalidir. Zira her iki goriis de 6nemli ar-
glimanlar sunsa da kanaatimizce s6z konusu kod-hukuk iliskisi basit ve problem-
siz degildir. Soyle ki “code is law” yaklasimi mutlak bir kesinlik taahhiit etse
de bu taahhiit ayn1 zamanda en biiyiik zayifliga da neden olabilir. Ciinkii klasik
hukuk anlayisinin sahip oldugu esneklik, hukuki durumlarda adaleti saglama
serbestisine sahiptir. Oysa kod programlandigi sekilde ¢alismakta olup esnekli-
ge sahip degildir. Kanaatimizce, akilli sézlesmelerde ortaya ¢ikabilecek bir kod
ya da yazilim hatasi, goriiniirde tarafsiz olan algoritmalarin geri dondiiriilemez
sonuclar dogurmasina neden olabilir. Bu durumun en somut 6rnegi 2016 yilin-
da Ethereum iizerinde olusturulan DAO’nun saldirtya ugramasidir.®® Sistemdeki
bir kod hatas1 nedeniyle, fon igerisindeki 60 milyon Amerikan dolarindan fazla
degerdeki Ethereum ¢alinmistir. Bunun {izerine “kod kanundur” ilkesi askiya
alinarak blokzincire miidahale edilmis ve ¢alinan fonlar iade edilmistir. Ancak
bu miidahale, sistemin “kod kanundur” anlayisinin ne kadar kirilgan olabilece-
gini gostermistir. Bu goriistin karsisinda yer alan “/aw is code” yaklagimi ise,
hukukun ¢ok boyutlu, karmasik ve esnek dogasini fazla basitlestirebilir. Hukuk,
dogasi geregi sahip oldugu kavramlar, igerik ve ilkeler ile yorum gerektirmektedir.
Ayni zamanda bir¢ok etmenden etkilenerek degisim ve doniisiim igerisindedir.
Bu sebeple, kanaatimizce degisken ve yorum gerektiren yapiyi, sadece galisan
bir koda indirgemek miimkiin degildir. Zira sadece kodla ¢alisan bir hukukun
kabulii, hukukun dogasina ve esnekligine aykir1 olacaktir. Tiim bunlar sonucunda
iki goriisiin bir senteze ihtiyaci vardir. Buna gore, dijital diinyay1 sekillendiren
kod, demokratik mesruiyete sahip, insan haklarini gozeten, seffaf ve denetime
acik bir hukuk tarafindan yonetilmelidir. Bu yonetim, algoritmalarin hesap ve-
rebilirligini saglamali ve hukuki normlarin teknik sistemlere aktarilmasinda bir
¢erceve sunmalidir.

Lex mercatoria ile lex cryptographia arasindaki temel ayrim ise, normlarin
kaynag1, uygulanis bi¢cimi ve yaptirim mekanizmalarinda ortaya ¢ikmaktadir. Lex
mercatoria, kokli bir tarihsel siirecte olusan teamdiiller ve ticari pratikler lizerine
inga edilmis, tahkim gibi yargisal siireglerle desteklenen bir soft law diizenidir.*
Bu yapi, esnekligi ve topluluk mutabakatina dayali mesruiyeti ile 6ne ¢ikmaktadir.
Buna karsilik lex cryptographia, insani yoruma veya takdire yer birakmaksizin,
normlart dogrudan kriptografik kod araciligiyla icra eden bir sistemdir. Burada
hukuk, bir normlar biitiinii olmaktan ¢ikarak, otomatik isleyen teknik bir pro-
tokole doniismektedir.® Bu protokol igerisinde kullanilan akilli s6zlesmeler ve
blokzincir teknolojisi, kurallarin dngdriilebilirligini ve uygulama kesinligini {ist

38 Stazi (n 20) 83.

3 Ozkan (n 17) 3,5; Aygiil (n 6) 47, 48.

% Ekin Omeroglu, Milletleraras: Ozel Hukukta Akalli Sozlesmelere Uygulanacak Hukuk Ile Uyusmazlik

Coziim Yollarimin Tespiti (1. Baski Seckin Yayinlar1 2023) 103, 104; Arzu Oguz, Lex Mercatoria
(1. Baski Yetkin Yayinlar1 2004) 71; Yener Keskin (n 1) 26-27; Cuniberti (n 2) 379.
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diizeye tasimaktadir. Ancak, bu durum sistemin esnekligini ve insani muhake-
me gerektiren durumlara uyum saglama kapasitesini kisitlamaktadir. Ayrica, lex
cryptographia’nin yaptirnm mekanizmalari, geleneksel devlet yaptirimlarindan
farkli olarak otomatik ve kodlanmig bicimdedir. Norm ihlalleri, belirli kosulla-
rin gergeklesmesiyle birlikte kendiliginden uygulanmakta, merkezi bir otoritenin
miidahalesine gerek kalmamaktadir.** Buna gore, normlarin uygulanmasinda mer-
kezi otoritelere olan bagimlilik ortadan kalkarken hukuki giivenlik, kod temelli
bir mantiga dayanmaktadir.

Sonug olarak, lex mercatoria ile lex cryptographia arasindaki iliski hem siirek-
lilik hem de kopus unsurlarini igeren diyalektik bir sarmal seklindedir.*? Siirekli-
lik, devlet dis1 norm yaratma ve uygulama dinamiklerinde; kopus ise teknolojinin
hukuku icra eden bir aktdr haline gelmesinde kendini gosterir.** Bu nedenle lex
cryptographia, klasik hukukun sinirlarini agan, kendine 6zgii normatif bir evren
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu evren, devletin hukuk yapma tekeline meydan
okumakta ve hukukun gelecegi iizerine yeni bir tartigma alan1 agmaktadir. Ancak
lex cryptographia’nin gercekten “hukuk” sayilip sayilamayacagi, normatif mes-
ruiyetinin kaynagina baglidir. Bu mesruiyet, yeni sistemin uygulanabilirligini
belirleyecek olan en temel unsurdur. Bu noktada, mutlak kabul ya da mutlak ret
yerine, hukuk ve teknolojinin sentezinden dogan hibrit bir yaklagimin benimsen-
mesinin daha uygun olacagi kanaatindeyiz. S6z konusu yaklagim, teknolojinin
getirdigi firsatlardan yararlanirken, hukukun temel degerlerini ve mantigini ko-
ruyan, ileriye doniik bir hukuki ¢cercevenin olusturulmasini miimkiin kilacaktir.

III. UYGULANACAK HUKUK NiTELIiGi

Diinya diizenindeki gelismeler, hukukun uygulanmasina iliskin yeni kavram-
larin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir. Bu baglamda, tarihsel siirecte lex mer-
catoria ve giniimiizde lex cryptographia kendi 6zgiin kosullar1 i¢inde gelismis
kavramlardir.** Her iki kavram da devletlerin yasal egemenliginin sinirli oldugu
ortamlarda, pratik ihtiyaclara yanit veren alternatif diizenleyici mekanizmalar
olarak ortaya ¢ikmistir. Ancak bu iki yap1 arasindaki temel fark, dayandiklari
arag¢ ve mecralardir. Lex mercatoria, milletlerarasi ticaretin ortak teamiillerinden
ve sozlesme pratiginden dogmusken; lex cryptographia, kriptografi, algoritmik

4 Becker (n 26) 115, 120; Krystyna Kozak, ‘Algorithmic Governance, Code As Law and The
Blockchain Common: Power Relations in The Blockchain-Based Society’ (2023) Frontiers in
Blockchain 2, 3.

42 Becker (n 26) 122, 125; Oleh Kulyk, ‘Lex Cryptographica As a Source Of Law Governing
Relationships in The Virtual Assets Market’ (2025) 32(1) Journal Of The National Academy Of
Legal Sciences Of Ukraine 152, 160.

4 Becker (n 26) 113, 130.

4 Michael Schillig, ‘Lex Cryptographi(c)a, ‘Cloud Crypto Land’ or What?— Blockchain Technology
On The Legal Hype Cycle’ (2023) 86(1) The Modern Law Rewiew 42; Wright ve De Filippi (n
20) 46.
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kod, akilli s6zlesmeler ve blokzincir teknolojisi lizerine inga edilmistir.* Her iki
kavram bakimindan temel tartisma, bu alanlarin uygulanacak hukuk olarak kabul
edilip edilemeyecegi noktasinda yogunlagmaktadir.

Lex cryptographia’nin uygulanacak bir hukuk olup olmadigi hususu ve hukuk
diizenleri i¢indeki konumu tartigmalidir. Kimi yazarlar, lex cryptographia’nin
hukuk olarak nitelendirilemeyecegini*, yalnizca bir sistemler dizisi oldugunu
ifade etmektedir. Bu goriise gore lex cryptographia, gegerliligini devletlerin hu-
kukundan almakta ve blokzincir teknolojisi sayesinde dijitallesmenin bir yansi-
masi olarak kabul edilmektedir.” Kimileri ise, klasik anlamda bir pozitif hukuk
olmasa da fiili uygulanabilirlige sahip 6zerk bir norm diizeni seklinde uygula-
nacak hukuk*® olarak kabul edilebilecegini savunmaktadir. Bu tartisma, hukuk
kavraminin kapsamini yeniden diisiinmeye sevk etmektedir. Aslinda, blokzincir
teknolojisini veya dijitallesmeyi kullanan topluluklar, kendi kurallarint kendileri
belirlemekte, sistemlerindeki ihlalleri tespit etmekte ve kod araciligryla otomatik
olarak yaptirim uygulayabilmektedirler.*

Lex mercatoria bakimindan da ayni1 tartisma s6z konusudur. Tartigma kapsa-
mindaki, devlet egemenligini esas alan hukuk teorilerine gore, lex mercatoria tek
basia uygulanacak hukuk olarak kabul edilemez.*® Buna gore, hukuk normlarinin
mesruiyeti devlet otoritesinden kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla bu tiir sistemler
ancak ulusal veya milletlerarasi hukuk kurallari tarafindan atif yapilmasi halin-

% Ana Mercedes Lopez Rodriguez, ‘Ley Aplicable A Los Smart Contracts Lex Cryptographia’ (2021)

13(2) Cuadernos de Derecho Transnacional 450, 451; Becker (n 26) 113, 130.

Jonas Frankenreiter, ‘The Limits Of Smart Contracts’ (2019) 175(1) Journal Of Institutional and
Theoretical Economics 154, 159; Karen E. C. Levy, ‘Book-Smart, Not Street-Smart: Blockchain-
Based Smart Contracts and The Social Workings Of Law’ (2017) 3 Engaging Science, Technology
and Society 9, 11; Max Raskin, ‘The Law and Legality Of Smart Contracts’ (2017) 304 Georgetown
Law Technology Review 315, 324; James Grimmelmann, ‘All Smart Contracts are Ambiguous’
(2021) 2(1) University Of Pennsylvania Journal Of Law & Innovation 5 vd.

47 Frankenreiter (n 46) 154, 159; Levy (n 46) 9, 11; Raskin (n 46) 315, 324; Grrmmekmann (n 46)
154, 159; Frankenreiter (n 46) 154, 159; Levy (n 46) 9, 11; Raskin (n 46) 315, 324; Grimmekmann
(n46) 154, 159.

48 Wright ve De Filippi (n 20) 56; Becker (n 26) 118 vd.; Lessig (n 34) 207 vd.; Hassan ve De Filippi
(n37) 5 vd.

Ornegin, akilli sozlesmeler ifa asamasinda, herhangi bir mahkeme karar1 veya yiiriitme organina
ihtiya¢ duymaksizin kendiliginden icra edilmektedir. Primavera De Filippi, Morshed Mannan ve
Wessel Reijers, ‘Blockchain Technology and The Rule Of Code: Regulation Via Governance’
(2024) 92(6) George Washington Law Review 1, 33 vd.(Rule of Code)

Cemal Sanli, Emre Esen ve Inci Ataman-Figanmese, Milletleraras: Ozel Hukuk (10. Bask1 Beta
Yayinlar1 2023) 331; Giilin Giingér, Tiirk Milletlerarast Ozel Hukuku (2. Baski Yetkin Yayinlart
2021) 181; Aysel Celikel ve B. Bahadir Erdem, Milletleraras: Ozel Hukuk (17. Baski Beta Yayinlar
2021) 403; Hac1 Can ve Ekin Tuna, Milletleraras: Ozel Hukuk (6. Baski Adalet Yayinevi 2023)
413; Abul F. M. Maniruzzaman, ‘The Lex Mercatoria and International Contracts: A Challenge
For International Commercial Arbitration?’ (1999) 14(1) American University International Law
Review 658.

46

49
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de gecerlilik kazanabilir.s* Ozerklik yanlis1 gériis ise, lex mercatoria’nin devlet
dis1 aktorler tarafindan olusturularak milletlerarasi ticarette 6zel hukuk diizeni
olarak fiilen uygulandigini; bu yoniiyle de anasyonel hukuk®? niteligi kazandi-
ginm1 savunmaktadir.®® Nitekim Tiirk hukuku bakimindan da bu tartigma, 5718
say1li Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun®* (MOHUK)
m. 24 gergevesinde yapilmis ve sinirlari gizilmistir. Ilgili madde uyarinca taraf-
lar, s6zlesmeden dogan borg iliskisine uygulanacak hukuku serbestce segebilir-
ler. Ancak taraflarin sectigi hukukun bir devlet hukuku olmas1 gerekmektedir.*
Bunun disinda kalan lex mercatoria, UNIDROIT prensipleri gibi devlet dis1 norm
sistemlerinin uygulanacak hukuk olarak se¢ilmesi miimkiin degildir.*® Bu gibi

51

52

53

54

55

56

Yusuf Caliskan, Uluslararas: Satim Hukukunda Kanunlar Ihtilafi Meseleleri (1. Baski Beta Yaymevi
2014) 67; Lex mercatoria’y1 uygulanacak hukuk olarak kabul etmeyen goriislerin dayandigi
nokta, lex mercatoria’nin baglayici giictinii bir devlet otoritesinden almiyor olmasidir. Bu da lex
mercatoria’nin uygulanacak hukuk olarak nitelendirilmesini engellemektedir. Maniruzzaman (n
50) 702.

Anasyonel hukuk, herhangi bir devletin pozitif hukuk sistemine dogrudan bagli olmayan ve devletin
resmi mevzuatinda yer almayan, devlet disi kurumlarca gelistirilen hukuk normlarini ifade eder.
Bu normlar, milletlerarasi ticaret, tahkim, 6zel hukuk teamiilleri ve milletlerarasi kurallar ile
ilkeler araciligiyla baglayici veya yorumlayic bir sekilde uygulanir. Anasyonel hukuk kurallarina;
lex mercatoria, lex sportiva, hukukun genel ilkeleri, Milletlerarasi Ticaret Odas1 Kurallar1 (ICC
Arbitration Rules), Viyana Satim S6zlesmesi (CISG), UNIDROIT ilkeleri, INCOTERMS 6rnek
olarak verilebilir. Detayli bilgi i¢in bkz. Meltem Ece Oba, ‘Anasyonel Hukuk Kurallar1 ve Uygulama
Alant’ (2017) 129 Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi 299 vd.

Bahar Ceyda Siiral, Uluslararas: Ticari S6zlesmelere Uygulanacak Hukuk Olarak UNIDROIT
(Ozel Hukukun Yeknesaklastirilmast I¢in Uluslararas1 Enstitii) Prensipleri (Doktora Tezi, Dokuz
Eylil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Ana bilim Dali 2008), 172; Sargin, lex
mercatoria nin igerik bakimindan yeterli kabul edilmese de bagimsiz bir hukuk diizeni oldugunu
ifade etmistir. Detayli bilgi i¢in bkz. Fiigen Sargin, Milletlerarast Unsurlu Patent ve Ticari Marka
Lisansi Sozlesmelerine Uygulanacak Hukuk (1. Baski Turhan Kitapevi 2002) 194.

RG: 2672815, T: 27.11.2017.

Bilgin Tiryakioglu, Tasinr Mallara Iiskin Milletleraras: Satim Akitlerine Uygulanacak Hukuk
(1. Baski Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Déner Sermaye Yaynlar1 1996) 45; Can Yéney,
‘Atipik Sozlesmelere Uygulanacak Hukuk’ i¢cinde Sibel Ozel ve Hatice Selin Piirselim Arning(ed),
Sozlesmeye Uygulanacak Hukuk Olarak Lex Sportiva (1. Baski On Tki Levha Yayinlar1 2020) 94,
95; Sanli, Esen ve Ataman Figanmese (n 50) 331; Zeynep Derya Tarman, ‘Akdi Borg iliskilerine
Uygulanacak Hukuk Hakkindaki Roma I Tiiziigii’ (2009) 25(2) Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi
308 vd.

Sanli, Esen ve Ataman-Figanmese (n 50) 331; Giingor (n 50) 181; Celikel ve Erdem (n 50) 403;
Can ve Tuna (n 50) 413; Lex mercatoria’nin uygulanacak hukuk niteligi noktasinda milletlerarasi
tahkim bakimindan farklilik s6z konusudur. Zira tahkimin yapis1 geregi taraflar, uygulanacak
hukuk olarak devlet dis1 kaynaklari da segebilme 6zgiirliigiine sahiptirler. Bu sebeple devlet dist
kaynaklar1 uygulanacak hukuk olarak segebilirler. Bu konuda detayl bilgi i¢in bkz. Ozdemir (n
12) 100, 101; Mohammad Karimi, Javad Kashani ve Dawood Nasiran, ‘“Lex Mercatoria” As An
Independent Legal System’ (2016) 1, 25 bkz. ‘Lex Mercatoria’ As An Independent Legal System
by Mohammad Karimi, Javad Kashani, Dawood Nassiran :: SSRN (E.T 12.10.2025); Berthold
Goldman, The Applicable Law: General Principles of Law — the Lex Mercatoria, i¢inde Lew (ed),
Contemporary Problems in International Arbitration (1. Baski Springer 1986) 113; Lex mercatoria
ve UNIDROIT Prensipleri’nin yeni bir yabanct hukuk olarak kabuliine iligskin bkz. Fabrizio Marrella,
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hukuklara yapilan atiflarin, incorporation® yoluyla sozlesmeye dahil edilerek
dikkate alinabilmesi miimkiindiir.** Dolayisiyla, MOHUK m. 24 kapsaminda,
anasyonel nitelikli diizenlemeler bagimsiz hukuk olarak kabul edilmeyip nor-
matif referanslar olarak degerlendirilmektedir.

Her iki kavram i¢in yapilan tartismalara bakildiginda lex cryptographia da
lex mercatoria gibi 6zdenetim iizerine kuruludur.® Bu nedenle, /lex mercatori-
a'nin elestirisinde kullanilan argliimanlarin ¢ogu, teknoloji diinyasinin yansima-
st olan yeni kavramin gegerliligi ve 6zerkligi baglaminda da kullanilmaktadir.
Bu dogrultuda Anglo-Sakson hukuk doktrininde, lex cryptographia’nin geriye
doniik yaptirim i¢in zorlayict mekanizmalara sahip olmadig1 savunulmaktadir.®
Ayni nedenle, normatif ¢ergeve eksikligi oldugu ve hukukun yerini alamayacagi
da ileri siiriilmektedir.®* Bununla birlikte hukuk, kamu diizeni ve milli giivenligi
korumak i¢in tasarlanarak desteklenmistir. Ancak lex cryptographia’nin temelini
olusturan teknoloji kodu, toplumsal bir akil ya da vicdan tarafindan desteklenme-
mistir.®? Bu bakimdan blokzincir teknolojisi araciligiyla kendi kendini icra eden
ve denetleyen kurallar biitlinli olarak islev gdren lex cryptographia’nin, klasik
hukukta devletin sagladig1 mesruiyetin yerini alabilmesi su an i¢in miimkiin de-
gildir.®* Bununla birlikte /lex cryptographia 'nin dayandigi blokzincir teknolojisi®

‘Lex Mercatoria and The UNIDROIT Principles: A Shock Or A New Chapter Of Contemporary
Private International Law?’ i¢cinde Ahmet Cemil Yildirim ve Serhat Eskiyoriik(ed), Uluslararas:
Ticari Tahkim ve Yeni Lex Mercatoria ( 1.Bask1 On iki Levha Yaynlar1 2014) 87.

Incorparation, taraflarin bir s6zlesmeye, belli bir hukuk sistemine ait normlar1 veya ilkeleri dahil
ederek sozlesmenin bir parcasi haline getirmesi islemidir. Detayl: bilgi i¢in bkz. Nuray Eksi,
‘Kanunlar Thtilafi Alaninda Incorporation’ (1999, 2000) 19, 20 (1, 2) Milletlerarast Hukuk ve
Milletlerarast Ozel Hukuk Biilteni 263 vd.

%8 Oba (n 52) 307; Caliskan (n 51) 67; Mert (n 22) 199 vd.

% Rodriguez (n 45) 448-449.
60

57

Algoritmalarla olugturulan kodlarin, bir sézlesmenin karsilasabilecegi tiim inis ¢ikis ve karmagikliklari
ongoremeyecegi gibi; taraflar arasinda dogabilecek tiim olast uyusmazliklara yanit vermesinin de
imkansiz oldugu ifade edilmistir. Detayl1 bilgi i¢in bkz. Rodriguez (n 45) 448, 452; Kevin Werbach
ve Nicolas Cornell, ‘Contracts Ex Machina’ (2017) 67 Duke Law Journal 314 vd.

61 Rodriguez (n 45) 448, 452; Werbach ve Cornell (n 60) 314 vd.

62 Rodriguez (n 45) 448, 452.

8 Konuya iliskin lex cryptographia’mn dayandigi akilli szlesmelerin yorumlanmasi, gegerliligi ve

feshi gibi hususlarda ulusal hukuk kurallarinin uygulanmasi gerektigi; buna karsin sdzlesmenin
ifa kisminda lex cryptographia’nin teknik islev gormesinin uygun oldugu da ifade edilmektedir.
Bkz. Joe Tirado ve Gabriela Cosio, ‘Lex Cryptographia: Guidelines For Ensuring Due Process in
Transnational Blockchain-Based Arbitration’ (2022) International Bar Association: Lex Cryptographia:
Guidelines For Ensuring Due Process in Transnational Blockchain-Based Arbitration International
Bar Association (E.T 11.10.2025).

Blokzincir teknolojisi Satoshi Nakamoto tarafindan 2008 yilinda ‘Bitcoin: A Peer-to-Peer Electronic
Cash System’ adl1 makalesinde ifade edilmistir. Bitcoin ile 2009 yilinda blokzincir teknolojisinin ilk
uygulamasi gergeklestirilmis, 2011-2013 yillar1 arasinda Litecoin, Namecoin, Ripple gibi diger kripto
paralarda kullanilmaya baglanmistir. 2014-2017 yillart arasinda genisleme donemi yasayarak farkli
uygulamalar1 goriilmistiir. 2018 yili sonrasinda ise kurumsal ve kiiresel yayginlasmasi baglayarak
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uzun bir gegmise sahip olmayip, tartigilmaya baslanmasi da ¢ok eski degildir.
Bircok alanda uygulama alan1 bulmasina ragmen, uzun vadeli ve tutarli kural-
lardan ya da milletlerarasi alanda kabul gérmiis tek tip kaidelerden s6z etmek
miimkiin degildir.®

Lex cryptographia hakkinda yeknesak milletleraras: kural, rehber, ilke ve
standartlar olusturulsa dahi, Tiirk milletleraras1 6zel hukuk kurallar1 uyarinca
secilen hukukun bir devlet hukuku olmas1 gerekmektedir.®® Bu itibarla lex cryp-
tographia, bir devlet hukuku olarak kabul edilemeyecek; ancak incorporation
yoluyla sozlesmeye dahil edilebilecektir.®’

Kanaatimizce MOHUK m. 24’iin lafz1 ve amac1 birlikte degerlendirildigin-
de, taraflarin serbestge secebilecegi hukuk, su anda devlet hukuklariyla sinirli-
dir. Buna gore lex cryptographia da tipki lex mercatoria gibi bagimsiz bir hukuk
diizeni olarak kabul edilemez. Ancak sdzlesmeye incorporation yoluyla dahil
edilebilecek bir referans niteligi tagir. Bunun temelinde hukuki 6ngoriilebilirligi
ve kamu diizenini koruma amaci yatmaktadir. Belirtmemiz gerekir ki su an igin
uygulanacak hukuk niteligi olmasa da ilerisi i¢in uygulanacak hukuk niteligi tek
ve mutlak bir fikrin icerisinde olmayacaktir. Aslinda lex cryptographia her iki
yapinin kesisiminde yer alan, tamamlayici ve yari-6zerk bir normatif alan nite-
ligindedir. Ciinkii /ex cryptographia’nin dogusunu saglayan teknoloji, kendine
Ozgii kurallara ve 6zelliklere sahiptir. Fakat kullanimdan dogan meselelerin hukuki
gecerliligi, devletlerin hukukunun tanidigi 6l¢iide varlik kazanabilmektedir. Bu
nedenle, tek bir yargiya varmak dogru sonucu vermeyebilir. Lex cryptographi-
a’nin uygulanabilir hukuk statiisline ulagsmasi, teknolojik gelismeler ve devletle-
rin bu alan1 i¢ hukuklarina ne 6l¢lide dahil edecegine baghidir. Lex cryptographia
olgusu bir miicadele araci olarak degil, ortak bir zemin bulmada firsat olarak
goriliirse, teknoloji ve kanun arasindaki uyumu gelistirmek miimkiin olacaktir.
Zira lex cryptographia’nin bu hibrit niteligi, gelecekte devlet hukuklarinin nasil
evrilecegi konusunda da belirleyici olacaktir.

SONUC

Hukuk, devletlerin merkezi otoriteleri tarafindan belirlenip topluma sunulan bir
yap1 olmaktan ziyade, toplumlarin karsilikl1 etkilesimi ve milletlerarasi gelismeler

devam etmistir. Detayl bilgi i¢in bkz. Nurlan Huseynli, ‘Dijital Finansin Temelleri: Blockzincir ve
Kripto Paralar’ (2024) 5(1) International Journal Of Financial Economics and Banking Practices 54 vd.

8 David Sinders, ‘Blockchain and Private International Law’ i¢inde Andrea Bonomi, Matthias Lehmann

ve Lalani Shaheeza(ed), Is Bitcoin Out Of Reach For Private International Law? (1. Baski Brill
2023) 81, 100; Samiur Rahman, ‘Standardizing Smart Contracts For Regulatory Compliance in
Cross-Border Payments’ (2025) 2(3) International Journal Of Law, Social Science and Humanities
296, 306 https://journal.lps2h.com/ijlsh/article/view/260 (E.T 14.10.202)

Mert (n 22) 69, 78.

5 Mert (n 22) 69, 78.
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dogrultusunda sekillenerek yasayan bir organizmadir. Ayni zamanda toplumsal
ihtiyaclar, tarihsel olaylar, politik ve ekonomik gelismeler gibi etkenlerle zaman
icinde degisime ugramistir. Lex mercatoria nasil toplumsal ve milletlerarasi gelis-
melerden etkilenerek giiniimiize geldiyse, lex cryptographia da geliserek siirecini
devam ettirmektedir. Ancak lex cryptographia’da bu gelisim algoritmik diizen
ve teknolojik altyapi iizerinde ilerlemektedir. Geligimleri devam ederken her iki
kavramin da uygulanacak hukuk niteligi tartisilmistir. Bu tartigsmalar siirerken,
hukukunun yalnizca devletler veya yasa koyucular tarafindan degil, topluluklar
ve teknolojik altyapilar tarafindan da sekillendirilebilecegi goriilmektedir.

Lex cryptographia, varligin1 blokzincir teknolojisinin sundugu merkeziyet-
sizlik ve giivenilirlik ilkeleri lizerine insa etmistir. Ancak lex cryptographia’nin
mesruiyet ve uygulanabilirlik dengesini nasil kuracagi ve uygulanacak hukuk
olarak kabul edilebilmesi i¢in nelerin gerekli oldugu bir soru isareti olarak kal-
mistir. Bu baglamda, bugiin lex cryptographia’nin uygulanacak hukuk niteligi
bakimindan ne tamamen bagimsiz bir hukuk diizeni ne de yalnizca teknik bir arag
olarak nitelendirilmesi miimkiindiir. Zira lex cryptographia, hibrit bir yapiya sahip
olup devlet hukuk sistemleriyle etkilesim halindedir. Blockzincir teknolojisi, lex
cryptographia’nin uygulama yontemi olan akilli s6zlesmelerin yiiriitiilmesinde
kullanilsa da bu sézlesmelerin gecerliligi, yorumlanmasi ve uyusmazlik ¢oziimii
gibi konularda devlet hukukunun giivencesi gerekmektedir. Bu da bize teknolo-
ji ve hukukun birlestigi hukuk teknolojisi uygulamalarinin gelecekte karsimiza
¢itkacagini gostermektedir.

Sonug olarak lex cryptographia, hukuk biliminin dijitallesme siirecinde bir
firsat olarak degerlendirilmelidir. Kanaatimizce lex cryptographia, hukukun de-
netleyici ve tamamlayici ¢atisi altinda hibrit bir model igerisinde konumlandiri-
labilir. Bu model ile teknolojik 6zerklik ve hukuki mesruiyet bir arada sunulabi-
lir. Hukukun dijital sistemlerle ¢catismadan, onlar1 diizenleyici ve dengeleyici bir
cergevede entegre etmesi, gelecekte hukukun etkinligini korumasi agisindan da
zorunludur. Dolayistyla, uygulanacak hukuk tartismasimin odaginda artik yalnizca
ulusal mevzuatlar degil, teknolojik altyapilarin olusturdugu yeni normatif alanlar
da yer almaktadir. Ancak MOHUK m. 24’iin lafz1 ve amaci bir arada degerlen-
dirildiginde, taraflarin secebilecegi uygulanacak hukukun devlet hukuklariyla
sinirli oldugu agiktir. Bu nedenle lex cryptographia’nin, bagimsiz ve tam tesek-
killii bir hukuk diizeni olarak nitelendirilmesi miimkiin degildir. Ancak, tarafla-
rin iradeleri dogrultusunda sozlesmeye “incorporation” yoluyla dahil edilebilen,
referans niteliginde tamamlayici bir normatif kaynak olarak islev gorebilir. Her
ne kadar lex cryptographia bugiin i¢in uygulanacak hukuk niteligini haiz olmasa
da kanaatimizce gelecege yonelik hukuki gelisim tek ve mutlak bir kategoride
toplanmayacaktir. Bu yeni normatif alan, ne tamamen bagimsiz bir hukuk diizeni
ne de biitiiniiyle mevcut devlet hukuklarinin i¢inde eriyen bir yap1 olarak de-
gerlendirilebilir. Aksine lex cryptographia, teknik normlarla hukuki normlarin
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kesisiminde yer alan, tamamlayici ve yari-6zerk bir alan olarak gelismektedir.
Kanaatimizce lex cryptographia, hukuk ile teknolojinin birlikte evrildigi bir
diizenleme paradigmasini isaret etmektedir. Ayni zamanda dijital teknolojilerin
hizli gelisimi, buna uygun yasal diizenleme degisikliklerini gerekli kilmakta ve
milletlerarasi diizeyde yeknesak ¢alismalar yapmay1 6n plana ¢ikarmaktadir. Bu
degisiklikler, hukuk sisteminin yapisal ve igeriksel dzelliklerinin yani sira, ilgili
alanin bagimsiz bir disiplin olarak ortaya ¢ikmasini da kapsamaktadir. Bu nok-
tada milletleraras1 6zel hukuk, esnek diizenleme yontemleri, kendine 6zgii kural
ve uygulamalari araciliiyla, devlet dis1 diizenleme yapma imkan1 saglamaktadir.
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