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OZET

Ceza yargillamasinda magdurun bir suje olarak kabul edilisi ¢ok yenidir. Gegmisten
glinimiize var olan devlet anlayigi, her tirlii su¢ bakimindan asil magdurun kendisi
oldugu seklindedir. Ne var ki bu anlayis magduru yargilama siirecinde bir kenara itmis;
adeta unutulmus insan konumuna getirmistir.

Magdurun bu durumu karsisinda daha fazla sessiz kalamayan modern hukuk, ceza
yargilamasinda faile tanidig1 haklarin yani sira magdura da bir takim haklar tanimigtir.
Boylelikle magdur -tekrar ilkel dénemlerdeki gibi- uyusmazliklarin ¢oziimiinde soz
sahibi olmaya baslamustir.

Pek tabi Tiirkiye de bu gelismelere duyarsiz kalmamistr. Bu baglamda magdura bir
takim haklar taniyarak onu ceza yargilamasinda suje konumuna getirmistir. Magdur
haklari, en agik ifade ile 5271 sayili yasanin 234. maddesinde diizenlenmistir. Yine ceza
mevzuatinin  diger diizenlemelerinden ¢ikan magdura tanmmig bir kisim haklar
bulunmaktadir. Bununla birlikte gerek uygulama, gerekse bazi hususlardaki yasal
diizenlemelerin yetersizligi nedeniyle magdur haklarinin etkin gekilde kullanildig:
soylenilemez.

Bu calismamizda Tiirk Ceza yargst siirecinde magdura taninan haklarin ne oldugunu
anlatacagiz. Bu baglamda haklarin énemini, olmasi gerekenin ne oldugunu yeri geldikee
irdeleyecegiz.

Anahtar Kelime: Magdur, Hak, Ceza Yargisi, Suje, Unutulmus Insan
ABSTRACT

It is recent in criminal procedure that an victim's of crime is accepted as a subject.
According to existing state concept from past to present, the victim's of crime is itself in
every criminal aspect. However this understanding pushed the victim's of crime aside,
almost set him/her as a forgotten person.

Kemaliye Cumhuriyet Savcisi, nusret.alper.pazarcikci@adalet.gov.tr

TAAD, Yil:4, Say1:14 (Temmuz 2013)

969



970

Tiirk Ceza Yargisinda Sorusturma ve Kovusturma Evresindeki Magdur Haklar
Nusret Alper PAZARCIKCI

Modern law which could not kept its silence in that position of the victim's of crime
anymore, accorded rights for the victim as well as it did for the perpetrator. Thus the
victim — like in primitive era again — had a voice in the settlements of conflicts.

Turkey also did not remain intensive to this progress. In this context, Turkey accorded
some rights for the victim's of crime, and set it as a subject in criminal procedure. The
rights of the victim overtly regulated in the law number 5271, clause 234. Also certain
rights are accorded to the victim in the other regulations of penal legislation. On the
other hand it cannot be said that the victim rights are efficiently used due to both
practice and the legal arrangements in some matters.

In this study, we are going to explain the accorded rights for victim's of crime the
course of Turkish Criminal Jurisdiction. In this regard we are going to examine the
importance of rights and what should be, as the occasion arises.

Keyword: Victim, Right, Criminal Procedure, Subject, Forgotten Person

GIRIS
“..Hayatim geri doniilemez bir sekilde degisti. Tecaviize wugramis olmay,
kagirilmay: ve silah zoruyla elbiselerimin ¢ikartibmasini asla unutamam. Ama yarg:
siirecinde  yasadigim  hayal fkirikligt daha da can acwicryds. Tiim  kalbimle
soylityorum ki; kimseye bu cehennem (yargs) siirecinin bir parcasi (magdur) olmay:

tavsiye etmem...”"

Tarihte bilinen ilk uyusmazligin Kabil ile Habil arasinda gergeklestigi soylenir®
ve insanlarin ¢ogalmasi ile uyusmazliklar da giderek artmigur.’ Her
uyusmazligin bir magduru vardir. Yani aslinda ilk uyusmazlik ile birlikee ilk
magduriyet de dogmustur ve uyusmazliklar arttikga magdur sayisi da
artmaktadir.

Magdur sifatinin varligs ile birlikte magdur haklar1 da olusmaya baglamisur. Ne
var ki magdur haklarindaki gelisme faile taninan haklar kadar hizli ve kolay
olmamistir. Zira devlet, varolusuyla birlikte islenen her su¢ bakimindan

1 Bu konusma, ABD'de 1982 tarihli “Magdur ve Tanik Koruma Yasasi”'nin alt komisyonda
gorisildiigi sirada, cinsel saldirl sugu magduru tarafindan yapilan bir aciklamaktadir. Ceza
yargillamasinda haklarin taninmasi bakimindan yasa koyucu faile yoénelip onu bir ¢ok hakla
donatmigken magdurun gozardi edildigini, magduru unuttugunu, yargilama asamasinda bir
kenara ittigini gosteren duygu aktarimidir. (Anne M. Morgan, “Criminal Law - Victim Rights:
Remembering The Forgotten Person In The Criminal Justice System”, Marquette Law Review,
Vol. 70, Y1l. 1987, s. 572).

2 Dogan Sefer “Uzlasma Kurumu” Adalet Dergisi, Say1 40, Mayis 2011, s.59-77.

3 Tamer Soysal, Tiirk Ceza Hukukunda Uzlasma, Ankara 2009, s. 4.
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resosyalizasyon ve oOnleme amaglarini gerceklestirmek adina® kendini asil
magdur olarak gérmiis, su¢ nedeniyle zarara ugrayan gercek magduru bir kenara
itmistir. Devletin karsisina gegen fail, devlet karsisindaki gligsiizlugli nedeniyle
korumaya muhtag goriilerek haklarint kuvvetendirirken, devletin yaninda yer
alan magdur gézardi edilmistir. Bu nedenle magdur pasiflestirilmis ve adeta
yargilama siirecinde unutulmus insan olmustur.’

Ancak son zamanlarda magdur haklarinda da yukari yonli gelismeler
yasanmugtir. Diinya diizleminde gerek i¢c hukukta ve gerekse Uluslararast
hukukta magdur haklar1 ¢ok yoénlii olarak diizenleme aluna alinmistir. Bu
gelismelere Tiirk hukuku da duyarsiz kalmamigstir.

Biz bu béliimde genis anlamda magduru degil, sadece ceza yargisi anlaminda
magduru ele alacagiz.® Bu baglamda magdur haklarinin daha iyi anlagilabilmesi
icin 6nce magdur haklart tanimini yapacagiz. Ardindan bu haklarin magdura
tarihte nasil verildigini, mukayeseli hukukta ve uluslararasi hukukta magdur
haklarinin ne sekilde tasnif edildigini, mevzuatimizda ceza hukuku anlaminda
sorusturma ve kovusturma evresinde magdura taninan haklarin ne oldugunu
anlatacagiz.

I. MAGDUR HAKLARI TANIMI

Magdur (Lat. Victima; ing. victim) kelimesi sozlikte “Haksizliga ugramus

7 8

kimse, kiygin™, “suctan veya haksiz eylemden zarar goren kimse™ olarak

tanimlanmaktadir.
Ceza hukuku anlaminda magdurun tanimi doktrinde;

“Sugun maddi unsuruna muhatap olan ve bu nedenle sugla korunan hukuki
yarari zedelenen kisi, sugtan zarar goren™ , “sucun pasif siijesi ceza kuralinin
korudugu hak veya menfaatin maliki veya bunlar iizerinde tasarruf sahibi olan

4 Devletin resosyalizasyon, yani faili yeniden topluma kazandirma ve failin sug¢ islemesini 6nleme
amagclarinin magduru ikinci plana ittigine dair bkz. Zekeriya Yilmaz, Magdur Haklar:1 Dava
Katilma Yargilama Giderleri, Ankara 2007, s. 20.

5 “Unutulmus Insan” (Forgotten Person), magdurun ceza yargilamasinda yok sayilmasini ya da

sadece failin teshisinde kullanilan bir kisi olarak goériilmesini ironisel sekilde tanimlayan bir

terimdir. (Bkz. Morgan, s.572).

Ceza hukukundaki magdur bilime “Viktimoloji” de denilmektedir.

Http://www.tdk.gov.tr (17.12.2012).

Ejder Yilmaz, Hukuk Sézliigii, Genisletilmis 6. Baski, Ankara 2001, s. 547.

Mahmut Koca-ilhan Uziilmez, “Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukukunda Magdurun Korunmasi ve

Magdura Taninan Haklar”, Hukuki Perspektifler Dergisi, Y. 2004, S. 2, Sonbahar 2004, s. 141.

© ® N o
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kisi”'® , “sugun maddi konusunun ait oldugu kimse”™' , “suctan dogrudan

dogruya zarar gdren Kkisi ... sugtan korunan hak ve menfaati ihlal edilen kisi'*
“I§lendigi iddia edilen bir fiille, bir hakki, hukuki menfaati veya hukuken

korunan bir yarari ihlal edilmis olan kisi” "olarak tanimlanmistir.

Tim bu tanimlari siraladiktan sonra bir tamim yapmadan evvel magdur
kavraminin diger kavramlardan farkini ortaya koymamiz gerekir. Genel
hiikiimler igerisinde magdur, sugun maddi unsurlarindandir. Maddi unsurlar
arasinda en ¢ok konu ve magdur birbiri ile karistirilmaktadir. Konu unsuru,
failin eyleminin yoneldigi sey ya da cismani varlikeir.” Sugun islendigi mal ya
da sahisur.” Hareket bir nesneye; mala yonelebilecegi gibi bir insan bedenine de
yonelmis olabilir. Ornegin hirsizlik (TCK md. 141, 142) sugunda konu taginir
mal iken, yaralama (TCK md 86, 87) su¢unda konu kisinin canli viicududur.
Buna gore hareketin yoneldigi seye konu; bu konuya sahip kisiye de magdur
diyebiliriz.'

Sugtan zarar goren kavrami ile magdur kavrami da birbiri ile karisturilan diger
bir husustur. Her magdur, ayni zamanda sugtan zarar gorendir. Zira failin
eylemi sugun (maddi) konusuna yonelerek konuyu zarara ugratmis ya da bir
tehlike ile karst kargtya birakmistir. Sucun konusu da magdura ait olduguna
gdre magdur sugtan zarar gdrmiistiir. Ama sugun islenmesi ile ayni zamanda sug
konusunun sahibi olmayan kimseler de zarar gérmiis olabilir. Ornegin Kasten
Oldiirme (TCK md. 81, 82) sucunda magdur 6len kimse; suctan zarar goren ise
hem 6len ve hem de 6lenin mirasgilaridir.'” Kisacast sugtan zarar goren kavrami
magduru da kapsayan genis kapsamli bir tanimdir."® Bir baska fark da, sucun

Veli Ozer Ozbek - M. Nihat Kanbur - Pinar Bacaksiz - Koray Dogan, Ceza Muhakemesi Hukuku
Bilgisi, Ankara 2007, s. 135; Timur Demirbas, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Yeni Tiirk Ceza
Kanunu ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanuna Gére Goézden Gegirilmis 2.
Basi, Ankara 2005, s. 461; Nevzat Toroslu, Ceza Hukuku Genel Kistm, Ankara 2005, s. 95.

11 Faruk Erem - Ahmet Danisman - Mehmet Emin Artuk, Ceza Hukuku Genel Hiiktimler, Ttimiiyle
Gozden Gegirilmis Ondordiincii Basi, Ankara 1997, s. 242 ; M. Emin Artuk - Ahmet Gokcen - A.
Caner Yenidiinya, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 11. Baski, Ankara 2011, s. 23 .

12 Nur Centel - Hamide Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku El Kitabi, Istanbul 2006, s. 53.

13 Nurullah Kunter - Feridun Yenisey - Ayse Nuhoglu, Muhakeme Hukuku Dali Olarak Ceza
Muhakemesi Hukuku, 15. baski, Istanbul 2006, s. 433.

14 Artuk - Gokcen - Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, s.25; Yiiksel Ersoy, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,
Ankara 2002, s. 71; Erem - Danigsman - Artuk, s. 236 vd.

15 Torosly, s. 93, konuyu sugun maddi konusu olarak nitelemektedir.

16 Artuk - Gékcen - Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, s.25.

17 Veli Kafes, “Ceza Hukukunda Magdurun Zararinin Giderilmesi”, AUHFD, Y: 2011, S. 60(1), (s.83-
156), s. 88.

18 Magdur taniminin sugtan zarar goren kavramindan daha genis bir tanim oldugu seklindeki aksi
gbriis icin bkz. Kunter - Yenisey — Nuhoglu, s. 433; Bahri Oztiirk - Durmus Tezcan - Mustafa
Ruhan Erdem - Ozge Sirma - Yasemin F. Saygilar - Esra Alan, Nazari ve Uygulamal Ceza
Muhakemesi Hukuku Ders Kitabi, 3. Baski, Ankara 2010, s. 222.

TAAD, Yil:4, Say1:14 (Temmuz 2013)



Rights of the Victim in Turkish Criminal Justice at Investigation and Prosecution Phases

Nusret Alper PAZARCIKCI

magduru hem hukuki hem cezai anlamda davalara dogrudan taraf iken sugtan
zarar goren kisi sadece hukuki anlamda davalara taraftr."”

Sonug olarak ceza hukuku anlaminda magdurun tanimini; sugun hukuki ve
maddi konusunun sahibi olup dar anlamda sugtan zarar goren gergek kisi olarak
yapabiliriz.

Hak kelimesi sozlitkte “Adalet...hukukun gerektirdigi veya birine ayirdigt sey””
seklinde tanimlanmaktadir.

Hak terimi ile ilgili doktrinde; “bireylere hukuk diizeni tarafindan verilen bir

irade kudreti, bir isteme yetkisi”'

22

, “kisinin isteyebilecegi, ileri stirebilecegi bir
durumu ve edebilme imkani”** , “hukuk diizeni tarafindan kisilere taninmis
olan yetkiler” kisiye verilen yetki, kisinin hukuk diizeninden talep edebilmesi
ve tglincii kisilerin buna saygi gostermesini bekleme seklinde tanimlar
yapilmaktadir. Bu tanimlari ¢ogaltmak miimkiindiir. Sonug olarak hakkin
tanimint yapmamiz gerekirse hukuki menfaat; hukuk diizeninden kendi

menfaatine olani isteme yetkisi diyebiliriz.

Tim bu verilerden hareketle magdur haklarini; su¢ konusunun sahibi ve ayni
zamanda dar anlamda sugtan zarar goren gergek kisiye; yani magdura,
sorusturma ve kovusturma evresinde, hukuk diizeninin sagladigi menfaat ve
yetkiler olarak tanimlayabiliriz.

II. TARIHTE VE MUKAYESELI HUKUKTA MAGDUR HAKLARI
A. Tarihsel Bakis

[lkel donemlerde ilk sosyal topluluk aileydi (klan). Bu dénemde magduru
korumak igin 6¢ alma ve uzlagma yontemleri uygulanmaktaydi.?* Devletin var
oldugundan sonraki dénemlerde; ilkel dénemlerde var olan 6¢ alma yasal bir

19 Sulhi Dénmezer - Sahir Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, Cilt II. 11. Baski, istanbul 1997, s.
1174; Oztiirk - Tezcan - Erdem, s. 221.

20 Http://www.tdk.gov.tr (17.06.2012).

21 Kemal Gozler, Tiirk Anayasa Hukuku, Bursa 2000, s.205.

22 Ayhan Déner, Seffaf Devlette Bilgi Edinme Hakki ve Sinirlari, 1. Baski, istanbul 2010, s. 86; Servet
Armagan, Temel Hak ve Odevler, istanbul 1980, s. 1.

23 Turgut Akintiirk - Derya Ates Karaman, Medeni Hukuk, 17. Baski, Ocak 2012, s. 30.

24 Morgan s.574; Mehmet Rifat Bacanli, Ceza Muhakemesinde Magdurun Korunmasi, (Danigsman;
Prof. Dr. Cumhur Sahin) Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmis Yiiksek Lisans
Tezi, 2007, s.34; Veli Ozer Ozbek, TCK [zmir Serhi, Yeni Tiirk Ceza Kanununun Anlami,
Giincellestirilmis Gelistirilmis 3. Baski, Ankara 2006, s. 74.
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ceza oldu. Uzlagma sonucu 6denen sey ise devlet hazinesine aktarilan para cezast
niteligine donigtii.”

Magdurun haklarinin devlet tarafindan korunmasi ¢ok eskilere; Hammurabi
Kanunlarina kadar dayanmakta®, magdurlarin magduriyetinin giderilmesi icin
tazminat ongdriilmekteydi.”” Asurlar'da yer alan hukuk diizeni, zina gibi bir
kistm suglarda magdura kanunu bizzat uygulama yetkisi vermekteydi.*®
Asurlar'da yer alan bu diizenlemenin benzeri Hititler'de de yer almaktaydi.”
Ibrani Hukukunda, cinayet suglari bakimindan maktuliin yakinlart hakim
huzurunda iki sahitle eylemi kanitlar ise faili ldiirme hakkina sahiptiler.” Eski
Cin'de islenen bazi suglarin agirligina bakilarak eylemin cezalandirilmas:
bakimindan magdur yakinlarina davasini takip ve o¢ alma yetkisi
verilmekeeydi.’’ Antik Yunan déneminde davalarin agilabilmesi i¢in magdurun
yazili dilekge ve iki sahit ile yargi organlarina bagvurmasi gerekirdi. Roma'da
Jirili Mahkemeler devrinde (Quaestio Yargilama Devri) ceza davalari agisindan
dava agma ve sonlandirma hakki miinhasiran vatandas olan magdura aitti.””
Devaminda gelen Imparatorluk devrinde ise dava agma hakki magdurlar
yaninda elinde belgesi bulunan memurlara da taninmigti.*Eski Alman Hukuku
da itham sistemine dayanmaktaydi. Yargilama ancak magdur ya da onun
yakinlari tarafindan agilacak dava ile baglamaktaydi. Uyusmazlik ile ilgili
yargilamay1 Hakimler; hitkmii ise Urteiler verirdi.** Almanya, kilisenin etkisiyle
sonralart tahkik sistemine yoneldi.”> Amerika'da bir sugla ilgili sorusturmay:
devlet organlari re'sen ele almaz; magdurun bu konuyu bizzat takip etmesi,
hatta gerekirse avukat tutmasi gerekirdi. Ceza yargilamasint magdur kendisi
yuriitiirdii. Sonralart savcilar ve atanmis avukatlar davalari re'sen ele almaya
basladi.®® Islamiyetten 6nceki Tiirklerde cezalandirma yetkisi devlete aitti.
Yargilama sonucunda verilen hitkiim Hakan'a sunulur, buna gére nihai karar
ortaya ¢ikar ve infaz edilirdi. Magdur daha pasif bir rol iistlenirdi.”” Islamiyetten
sonra Selcuklularda adalet ¢ok 6nemliydi. Sel¢uklu veziri Nizamiil-miilk

25 Morgan, s. 574.

26 Morgan, s. 574.

27 Bacanly, s.35.

28 Bacanly,s.36.

29 Bacanl, s.36.

30 Akdemir, s. 41.

31 Bacanly, s.36.

32 Erdener Yurtcan, Sahsi Dava ve Uygulamasi, Ankara 1989, s.12.
33 Yurtcan, s. 12.

34 Yurtcan, s.13.

35 Yurtcan, s.13.

36 QOlgun Degirmenci, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Magdur Haklar1”, TBBD, S.77, Y1l. 2008, s. 47,
37 Bacanly, s.41-44.
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Siyasetnamesinde adaletin, Padisah'in haftada bir kere halkin sikayetlerini
dinleyip hakki dagitmasi ile miimkiin oldugunu belirtmistir.®®* Osmanli'da
Tanzimat oncesi Osmanli Ser'iyye Mahkemelerinde davalara bakabilmek i¢in
dava agmak sartt1, bu baglamda sahsi davalarda menfaati olanin bagvurusuyla;
kamu aleyhine islenen suclara iliskin davalarda ise herhangi bir ihbarla dava
agilmis olurdu.”” Magdur davalarda sahitlerini getirip dinletebilirdi. Islam
Hukukunda da magdura bir g¢ok hak taninmisur. Islam Hukukunda
hitkmedilen kisas cezasinin infazi 6zel beceri gerektirdiginden; yukarida
zikredilen bir kissm hukuk diizeninde var olan kurallarin aksine kisas cezasinin
infaz1 magdurca degil bu konuda ehil atanmig 6zel memurlarca yerine getirilirdi.
Bir baska deyisle infazin bizzat yerine getirilmesinde magdura herhangi bir hak
taninmamugti. Ancak magdur, cezanin infazi tamamlanincaya kadarki siirecte
cezanin infazindan vazgegebilirdi. Bu durumda kisas cezasi infaz edilmezdi.”
[slam hukukunda bir diger ceza olan Diyet cezasi da magdurun zararinin
tazminine yoneliktir.*!

Modern hukukta iki ¢esit cezalandirma anlayisi vardir. Onarict model ve
cezalandirict model. Cezalandirici model daha ziyade faili 1slaha yonelik olup
fiilin agirhig ile oranuli olarak faile ceza verilmesini éngérmektedir. Ancak bu
model sadece fail odakli oldugundan onarict model gelismistir. Yeni bir ceza
adaleti sistemi dngéren*” onarict modelde devlet daha ziyade sugla olusan
zararlarin giderilmesi i¢in ugrasir.

Onarict adaletin®®

ortaya ¢ikmasi ile birlikte pek tabi magdur haklarinin
gelismesi de hiz kazanmistir. Magdurun sug nedeniyle meydana gelen zararlar
giderilmeye caligilmistir. Bunun yaninda magdurun davayr takip ederek
tazminat hukuku ve manevi tatmin agisindan lehine olana ulagmast icin ceza

yargilamasinda magdura bir kisim haklar taninmugur.

38 Aydin Taneri, Tiirk Devlet Gelenegi, Istanbul 1997, 5.340.

39 Bacanly, s. 48.

40 Mustafa Avcl, Osmanlt Hukukunda Suglar ve Cezalar, istanbul 2004, s. 82 vd.

41 [lhan Akbulut, “Islam Hukukunda Suglar Ve Cezalar”, AUHFD, C. 52, S. 1, Yil; 2003, s.171.

42 Omer Yilmaz, Onarici Adalet Sistemi, Suc Magdurlari, Ankara 2006, s. 294.

4 Onaricl adalet; Sug teskil eden eylemin meydana getirdigi zararlari onarmaya calisan ve
geleneksel usule secenek, onu tamamlayan yaklasimdir. (Galma Jahic - Burcu Yesiladal, Onarict
Adalet Magdur - Fail Arabuluculugu ve Uzlasma Uygulamalar, istanbul 2008, s. 16).

TAAD, Yil:4, Say1:14 (Temmuz 2013)

975



976

Tiirk Ceza Yargisinda Sorusturma ve Kovusturma Evresindeki Magdur Haklar
Nusret Alper PAZARCIKCI

Tarihi siirece baktugimizda ozellikle ikinci diinya savasindan sonra devletler
tarafindan magdur haklarina 6nem verilmeye baslanmistir.* 1980 sonrast ise
magdurun haklar ile ilgili bir ¢ok diizenleme yapilmistir.

B. Mukayeseli Hukuk

Modern hukukta magdur haklarinin taninmasina Amerika Birlesik Devletleri
onciilitk etmistir. ABD tarafindan Ilk defa 1979 yilina magdur ve haklarindan
bahseden yasa ¢ikarilmistir.® 1982 yilinda Su¢ Magdurlari  Bagkanlik
Komisyonunda magdura tanman haklarin yetersizligine, sorusturmalarda
magdurun ne kadar 6nemli olduguna deginilmistir. Anayasa'da magdur haklar:
ile ilgili dizenlemeler yapilmak istenmistir. Ancak bu miimkiin olmamiustir. Her
ne kadar Anayasa'da magdur haklari ile getirilmek istenen diizenlemeler yasama
organinca kabul edilmese de bu teklifin pozitif etkisi nedeniyle 19901 yillarda
bir ¢ok eyalet kanunlarinda magdur haklarina yer verilmeye baglanmustir.
Federal Devlet tarafindan 1982 yilinda “Magdur ve Tamgin Korunmasi
Hakkinda Federal Koruma Yasasi” ¢ikarilmistir”” Bu yasa ile magdurlar ceza
yargilamasi siirecinde olasi tehditlere kargi koruma altina alinmigtir. Bu yasa ile
artk magdur ifadesi ceza yargilamasinda 6nemli hale gelmistir. 1984 yilinda
“Federal Su¢ Magdurlar1 Yasast” ¢ikarilmigtir. Bu yasa ile magdurlar oncelik
sirasina konulmugtur. Aile ici siddet magdurlari, cinsel istismara ugrayan
cocuklar ve cinsel su¢ magduru kadinlar 6nceliklidir. Bu magdurlara bir takim
programlar uygulanmaktadir. Halk egitim merkezleri, magduru koruma altina
alma gibi programlart buna &rnek gésterebiliriz*® Bunlar disinda su an hemen
hemen bir ¢ok eyalette magdur haklari ile ilgili ayrintli diizenlemeler vardir ve
bu haklarin halk tarafindan bilinebilmesi icin federe devlet eliyle brosiirler
yayinlanmaktadir.®

Magdur haklarinin  iyilestirilmesi hususunda Federal Almanya da sessiz
kalmamistir. 1976 yilinda kabul edilen bir yasa ile su¢ magdurlarinin

44 Carlos Fernandez De Casadevante Romani, “International Law Of Victims”, Max Planck
Yearbook Of United Nations Law, Vol. 14, Year 2010, s.223.

4 Bacanli, s. 74; Nurdan Diivenci, Magdur Haklar1 Acisindan Siddet Magduru Kadinlarin
Korunmasi, ( Danisman: Galma Jahic), Istanbul Bilgi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayinlanmis Yiiksek Lisans Tezi, 2007, s. 89.

4 Degirmenci, s. 48.

47 Diivenci, s. 89.

48 ABD'de magdurlar i¢in ii¢ ¢esit program uygulanmaktadir. a) Finansal Destek b) Magdur
haklar1 tanima c) Bir kisim kanuni diizenlemelerle magduru koruma. Ayrintili bilgi icin bkz.
Morgan, s.573.

49 (Ornegin Michigan eyaleti yasama organi tarafindan su¢ magdurlari haklari ile ilgili 51 sayfalik
bir brosiir yayinlanmistir. Bkz.
http://www.legislature.mi.gov/documents/publications/CrimeVictims.pdf (24.12.2012).
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zararlarinin tazmini dngériilmiistiir.”® 18.12.1986 yilinda kabul edilen “Magdur
Haklari Yasast” ile magdur haklart taninmigtr.”' Yasama organinca kabul edilen
01.12.1998 tarihli Tanik Koruma Kanunu ile su¢ magduruna avukattan
yararlanma hakk: tanimig; ifadelerinde video kayd: imkan: taninmugtr.
01.09.2004 tarihli “Magdur Haklarini Iyilestirme Kanunu” ile magdurun ceza
yargilamasindaki haklar1  cogalulmisur.> Bu yasa ile magdurun ceza
yargilamasina miidahalesi kolaylagtirilmigtir. Yine 02.07.2009 tarihinde kabul
edilen Magdur Haklar1 Reform Kanunu ile magdur haklari ceza yargilamasinda
kuvvetlendirilmistir.>®

Fransa ¢ok énceden beri magdurun haklarini gozetmistir. Ceza yargilamasinda
magdurun sahsi dava yolu ile davay: takip etmesi miimkiindiir. Bu davada sahsi
haklarin da talebi mimkiindiir. Hatta savcinin agugy dava yoluyla goriilen
yargilama agsamasinda magdur sahsi hak davasini agabilir. Ceza yargilamasi
sonucunda sahsi haklarla ilgili verilecek karar da ©zel hukuk yargisini
baglamaktadir.”* 1976 yilinda giren bir yasa ile su¢ magdurlarina tazminat
odenmesine dair hiikiimler getirilmistir.”> Su¢ magdurlarinin zararlari bu kanun
sayesinde giderilmeye caligilmigtir. 1982 yilinda Adalet Bakanligi biinyesinde
“Magdur Yardim Organizasyonlar’” kurulmugstur. Bu organizasyon magdura
hukuki, psikolojik, sosyal ve maddi yardimlarda bulunmaktadir.’® 1983 yilinda
yapilan yasal diizenleme ile magdurun ceza yargilamasindaki haklarn
iyilestirilmistir. Sahsi dava kogullar1 basitlestirilmistir.””

Hollanda'da 1970 yilinda kabul edilen yasa ile su¢ magdurlarinin zararlarinin
giderilebilmesi i¢in bir yasa kabul edilmistir. Bu yasa, iilke sinirlarinda islenmis
sugun magdurlarinin yabanci olmasi durumunda da uygulanacakur.”® Yine
23.12.1992 yilinda kabul edilen kanunla ceza yargilamasinda sahsi hak davas:
miimkiin kilinmigtir. Bu yasaya gore, sorusturma evresinde dahi sahsi hak talebi
ile davaya katulmak miimkiindiir. Sahsi hak davasi agma hakk: sadece magdura
taninmugtir.  Magdurun digindaki sugtan zarar gorenler sahsi hak davasi

acamaz.”’

50 Bacanly, s. 76.

51 Diivenci, s. 93.

52 Kafes, s. 103.

53 Yener Unver / Hakan Hakeri, Ceza Muhakemesi Hukuku, 4. Baski, Ankara 2011, s. 726.
54  Kafes, s. 106.

55 Akdemir, s. 94.

56 Diivenci, s. 94.

57 Diivenci, s. 94.

58 Akdemir, s. 92; Bacanly, s. 76.

59 Kafes, s. 108.
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Ingiltere'de magdurun haklarina verilen 6nem daha da eskilere dayanmakeadir.
1964 yilinda baglayan “Sug Teskil Eden Haksiz Fiillerin Tazmini Projesi” ile
bazi organizasyonlar®® kurulmugstur. Bu organizasyonlar, magdurun ugradig
zararlarin telafisi konusunda magdura yardim ve destekte bulunmaktadir.®’
Ingiltere, magdura taninan haklarin etkin sekilde kullanilabilmesi igin daha
ziyade polisi egitmis ve yonlendirmistir. Polisin magdura bir takim haklar
oldugunu haurlatmasi, magdurun zararlarinin tazmini siirecinde polisin aract
kilinmast bunlara &rnektir. Ingiltere'de magdura higbir dénemde sahsi hak
davast agabilme imkani taninmamistr.” Her ne kadar bu magduru pasifize
etmis gibi gozitkse de mahkeme ceza yargilamasinda mahkumiyet hitkmii ile
birlikte magdur lehine tazminata da hitkmekte ve magduru gereksiz yere sahsi
hak davast agma gibi bir ugrasa sokmamaktadir.®?

Avusturya’da 1972 yilinda yiirarlage giren “Sug¢ Magdurlar: Yasasi” ile kisilere
yonelik suglar nedeniyle magdur olan kisilerin magduriyeti giderilmektedir.
Ancak bunun i¢in magdurun iilke vatandast olmast gerekir.* Ceza Muhakemesi
Kanununda 01.07.2004 ve 01.01.2008 tarihlerinde yapilan degisikliklerle ceza
yargilamasinda magdur haklar1 6nemli oranda iyilestirilmistir. Bu baglamda
magdurlarin  davaya kaulma haklari  vurgulanmug;  kolluk  saveilik  ve
mahkemenin magdura ait hak ve yararlar1 gozetme yiikiimlilagi getirilmis;
magdurun haklari konusunda bilgilendirilmesine dnem verilmistir.® Magdurun
sahsi dava yolu ile kauldigi davalarda savcr davadan ¢ekilse bile magdurun
davay1 takip edebilmesine imkan taninmigtir®

[svigre ceza hukukunda faile uygulanan cezalarda magdurun magduriyeti
gozetilmektedir. Ornegin faile verilecek cezanin ertelenebilmesi igin magdurun
magduriyetinin giderilmesi gerekmektedir. Yine sartla saliverme ve failin
rehabilitasyonu igin magdurun magduriyetinin giderilmesi gerekmektedir.*’
01.01.1993 yilinda kabul edilen “Su¢ Magduruna Yardim Kanunu” ile
magdurun su¢ nedeniyle olusan maddi ve manevi zararlari giivence altina
alinmistur. Magdura danigmanlik imkani taninmisur. Ceza yargilamasinda sahsi

60 Bu organizasyonlar National Assocation Of Victim Support Schemes (NAVSS) catisi altinda
toplanarak faaliyet gostermistir. Bkz. Diivenci, s. 96.

61 Diivenci, s. 96.

62 Kafes,s. 113.

63 Ali Kemal Yildiz, Ceza Muhakemesi Hukukunda Magdur Suctan Zarar Géren Sikayetci, Ankara
2008, s. 74.

64 Akdemir, s. 91.

65 Kafes, s. 106.

66 Kafes, s. 106.

67 Akdemir, s. 92.
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hak talep edebilmesi miimkiindiir. Davaya katilmis olma kogsuluyla failin itiraz
edebildigi tiim kararlara itiraz edebilmesi miimkiindiir.®® Takibi sikayete bagli
suclar bakimindan magdurun sikayeti ile ceza yargilamasi baglar.

[spanya Ceza yargilamasinda iig gesit su¢ bulunmaktadir. Sahsi davalik suglar,
yart kamusal suglar ve kamusal suglardir. Sahsi davalik su¢larda sadece sugtan
zarar gdren dava acabilir.’” Ceza yargilamast siirecinde mahkeme muhakkak
suctan zarar goreni sahsi hak davasi, katilma talebi ya da 6zel ceza davacist
acarak davaya katlabilecegi yoniinde bilgilendirmelidir.” S$ayet magdur
tazminat hakkindan vazgegmezse saver sahsi hak talebi ile birlikte davayr agmak
zorundadir. Tazminata hitkkmedilme durumunda fail bu zarar1 6demezse devlet
magdurun zararini karsilar ve ardindan faile riicu eder.”’ Bunun disinda modern
iilkelerde oldugu gibi Ispanya'da da magdura devletten koruma isteme, yarg
stirecindeki haklarinin kendisine haurlaulmast gibi énemli bir kisim haklar:
taninmugtir.”*

[talyan ceza yargilamasinda hem gercek hem de tiizel kisilerin davalara katilma
imkani bulunmaktadir. Hatta yargilamadan 6nce kurulmus olmak kosuluyla
dernekler de suctan zarar gorenin haklarint savunmak adina davaya
katlabilirler.”> Magdura sahsi hak davast agabilme imkan: taninmustr.

Polonya’da Magdurun hem sorusturma hem de kovusturma evresinde haklar:
bulunmaktadir. Magdur daha sorusturma asamasinda taraf konumundadur.
Yargilama agamasinda davaya katilmazsa ya da sahsi hak talebinde bulunmazsa
magdurun haklart zayiflamaktadir ve taraf sifau ortadan kalkmaktadir.”
Kaulanin yargilamada aktif bir sekilde meramini anlatabilme imkani vardir. Bir
kisim suglara iligkin davalar ancak sahsi dava yolu ile acilabilir.

I1I. ULUSLARARASI BELGELERDE MAGDUR HAKLARI
A. Birlesmis Milletler Belgeleri

Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nca 29 Kasim 1985 tarih ve 40/34 sayili
Kararla “Niifuzun Kotilye Kullanilmast ve Su¢ Magdurlari igin Temel Adalet

68 Yildiz, s. 79 v.d.

69 Kafes, s. 109.

70 Kafes, s. 109.

71 Kafes, s. 110.

72 http://www.endvawnow.org/en/articles/779-victims-rights.html (21.02.2013).
73 Kafes,s. 111.

74 Yildiz, s. 92.
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[lkeleri Bildirgesi” olusturulmustur.” Bu bildiri 10 Aralik 1948 tarihli insan
Haklari Evrensel Beyannamesinin 18. maddesine dayanilarak olusturulmustur.”®
Bu bildiride magdurun magduriyetinin onarilmasi icin adil ve diiriist davranma
ilkesi esas alinmistir. Bu sozlesmede magdur haklar;; ceza muhakemesinde
magdura adil islem hakki, meydana gelen zararli durumun eski hale iade hakki,
meydana gelen zararin tazmini hakki, yardim ve uygulama tedavi hakki: seklinde
kategorize edilebilir.””

Bu bildiriden sonra Genel kurul tarafindan 18 Aralik 1992 yilinda
“Kaybolmaya Zorlanan Tiim Insanlarin Korunmasina Dair Bildiri”
yayinlanmistir”® Yine bu bildiri ile ayni konuyu esas alan 20 Aralik 2006 tarihli
“Kaybolmaya Zorlanan Tiim Insanlarin Korunmasina Dair Uluslararast
Sozlesme” Genel Kurulca kabul edilmistir.”” Adi gegen bildiri ve sozlesmeyle;
devlet, siyasi grup ya da parti yetkilileri tarafindan gizli sekilde kagirilarak ya da
hapsedilerek magdur haklarindan istifade edemeyip hukuk korumasi disina
ctkarilan kisiler koruma aluna alinmisur. Bu sozlesmeyi Tiirkiye heniiz
imzalamamigtir®

B. Avrupa Konseyi Belgeleri

Avrupa bolgesinde insan haklart konusunda etkin bir sekilde hareket eden
Avrupa birligi ayni zamanda insan haklarindan biri olan magdur haklarinin
gelisimine de onciililk etmistir.’’ Bakanlar Komitesinin 1977 yilinda aldig
tavsiye kararina dayanilarak ilk olarak 24 Kasim 1983 tarihli Avrupa Konseyi
tarafindan  “Siddet Sugu Magdurlarinin  Zararlarinin - Tazmini  Avrupa
Sozlesmesi” olusturulmugtur.®” Bu sdzlesme Tiirkiye tarafindan 24 Nisan 1985

75 Degirmenci, s. 49; Ingilizce tam metni icin bkz. http://www2.0hchr.org/ english/law/
victims.htm (21.12.2012).

76 Romani, s. 224.

77 Vehbi Kadri Kamer, “Ulkemizde ve Mukayeseli Hukukta Magdura Yardim”, TBBD, S. 77, Y1l 2008
s. 254.

78 Bildirinin asil ad1 “Decleration On The Protection of All Person From Enforced Disappearance”
seklindedir. Kaybolmaya Zorlanan olarak c¢evirebildigimiz “Enforced Disappearance”
tamlamasinin anlami; devlet, politik organizasyon ya da baska bir siyasi grup tarafindan sirf
kanun korumasi disina ¢ikartilmak tizere insan/larin kagirilma, gizli olarak hapse atilma ya da
baska sekilde 6zgiirliikklerinden yoksun birakilmalaridir. (bkz. Http://en.m.wikipedia.org/wiki/
kidnapping (25.12.2012).

79 Romani, s. 224; Sozlesmenin ingilizce ad1 “International Convention for The Protection Of All
Person From Enforced Disappearance” seklindedir.

80 Tiirk¢e tam metni i¢in bkz. Http://www.ihop.org.tr (25.12.2012).

81 Romani, s. 228.

82 Ahmet Sezer, Ceza Usul Hukukunda Uzlasma, Ankara 2010, s. 27; Degirmenci, s. 48 Tam metin
icin bkz. http://www.avrupakonseyi.org.tr/antlasma/aas1870.htm (16.12.2012); Bu sozlesme
Tirkiye tarafindan 24 Nisan 1985 yilinda imzalanmis; ancak heniiz onaylanmamistir. Bu
sozlesmeye dayanak olarak heniiz yasalasmamis olan “Su¢ Magdurlarina Yardim Hakkinda
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tarihinde kabul edilmesine ragmen heniiz onaylanmamistr. Bu sozlesme ile
kasten islenen siddet su¢u magdurunun maddi ve manevi alanda zararlarinin
giderilmesi amaglanmistir.®® Odeme miilkilik esasina gore belirlenecektir. Pek
tabi sonrasinda devlet faile riicu edebilecektir.®

23 Haziran 1983 yilinda Bakanlar Komitesi tarafindan kabul edilen “Sug
Politikasinda Halk Kaulimina Dair Tavsiye” kararinda sug politikasinda
magdurlarin her tiirli ¢ikarlarina deger verilmesi gerektigine ve bu konuda yasal
diizenleme yapilmasi gerektigine isaret edilmistir.®

Bakanlar Komitesinin 28 Haziran 1985 tarihinde aldigi “Magdurlarin Ceza ve
Ceza Muhakemesi Hukukundaki Durumu” adl: tavsiye karari ile “Siddet Sugu
Magdurlarinin Zararlarinin Tazmini Avrupa S6zlesmesi”' nde var olan magdura
bakis agist degistirilmistir. Bu tavsiye kararinda ceza yargilamalarinda devlet ve
sanik yararlari disinda magdur ¢ikarlarinin da dikkate alinmasi gerektigi, bu
anlamda magdurun tekrar sosyal hayata doniisii i¢in cesitli tedbirler alinmasi
gerektigi belirtilmistir.* Magdurun tazminat hukuku agisindan haklarini etkin
sekilde kullanabilmesi i¢in magdurun var olan haklart  hususunda
bilgilendirilmesi gerektigine isaret edilmistir. Ozii itibariyle bu sozlesmeyle,
tarihi siiregte pasifize edilen magdur tekrar aktif hale getirilmeye calisilmaktadur.

Bakanlar Komitesince 17 Eylil 1987 yilinda “Magdura Yardim ve
Magduriyetin Onlenmesi” hakkinda tavsiye karart alinmistir. Bu tavsiye karari
ile iiye devletlerin magdurlarla ilgili bir kistm 6nlemler almasi énerilmistir.””
Bunlari; magdur koruma programlart kurmak ve bunlari desteklemek, halk:
magdurun korunmasi ve ihtiyaglari konusunda bilin¢glendirmek, magdura
yardim edebilecek hizmetleri tanimlamak, ¢ocuk kadin gibi 6zel korumaya
mubhtag kisilere 6zel koruma tedbirleri uygulamak, fail ile magdur arasindaki
uzlagmalari tegvik etmek seklinde siralayabiliriz®

Komite 14 Haziran 2006 tarihinde “Su¢ Magdurlarina Yardim Hakkinda
Tavsiye” karari almisur. Bu tavsiye karari adeta 1983 tarihli “Siddet Sugu

Kanun Tasaris1” bulunmaktadir. Tasari ile ilgili ayrintili bilgi i¢cin bkz.: Fatma Karakas Dogan,
“Suctan Dogan Magduriyetin Devlet Tarafindan Giderilmesi ve Su¢ Magdurlarina Yardim
Hakkinda Kanun Tasaris1”, TBBD, Y. 2011, S. 95, s. 197-237.

83 Sozlesme olayin niteligine gére magdurun kazang¢ kaybini, bakim ve hastane masraflarini,
cenaze masraflarini, 6len kisinin bakmakla yiikiimlii oldugu kisilerin bakim masraflarini tazmin
kapsaminda degerlendirmektedir. (Kamer, s.252).

84 Diivenci, s. 31.

85 Romani, s. 229.

86 Romani, s. 230; Diivenci, s. 32.

87 Alinmasi tavsiye edilen 6nlemler i¢in bkz.; Diivenci, s. 34.

88 Kamer, 254.
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Magdurlarinin  Zararlarinin - Tazmini  Avrupa Sozlesmesi” nin kose tast
niteligindedir. Bu tavsiye kararinda magdurun zararinimn tazminininde asgari
ilkeler gdsterilmistir®

IV. TURK CEZA YARGISINDA MAGDURA TANINAN HAKLAR
A. Magdurun Haklan
1. Genel

TBMM Adalet Komisyonu CMK tasarist ile ilgili olarak sundugu raporda
CMK'nin varolus sebebini; temel hak ve ozgiirliiklere saygili olunarak ve adil
yargilamanin gereklerine uygun davranilarak maddi gercegi ortaya c¢ikarmak
oldugunu, bu siiregte toplum diizeni ile 6zgiirlikler arasindaki dengenin
korunmasinin hedeflendigini, 6te yandan sadece fail odakli bir usul degil;
modern hukukun da 6ngérdiigii sekilde magdura da bir takim haklar taninmas:
gerektigini  belirtmektedir.”® Bu yonii ile CMK, tiim diinyada var olan
gelismeleri g6z ardi etmemis; magdurun da failin yaninda bir suje oldugunu
kabul etmistir.

Ne var ki yeni CMK'de, eski CMUK dénemindeki magdurun haklarint gézeten
sahsi dava ve sahsi hak davasi diizenlenmemistir. Bunun sebeplerinden birinin
de makul siirede yargilamanin saglanmasi ve uygulamada sahsi davanin
magdura kiilfet getirmesi olarak belirtilmistir. Gerek tarihi ve gerekse
mukayeseli hukuk agisindan bakildiginda bir ¢ok hukuk diizeni i¢in en énemli
magdur haklart arasinda goriillen sahsi hak davasinin  diizenlenmeyisi
kanaatimizce bir eksikliktir. Sahsi davanin magdura kiilfet getirdigi diisiincesi
ise yerindedir. Zira saver her tiirlii sug ile ilgili sorusturmay1 bizzat yiirtiterek
yeterli delil bulmast halinde kamu davast agmak zorundadir.

Magdur haklar1 kural olarak 5271 Sayili Ceza Muhakemesi Kanununun 234.
maddesinde sayilmustr. Buna gore magdurun sorusturma evresinde ve
kovusturma evresinde bir kisim haklar1 bulunmaktadir. Bunun haricinde bazi
magdur haklar1 daginik halde diizenlenmistir. Bazilar1 ise kanunun ruhundan
anlagilmaktadir. Bu haklari da diger haklar olarak tanimlayacagiz.

89 Romani, s. 230.
%  Cumhur Sahin - izzet Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Gazi Kiilliyati, Ankara 2005, s. 545-556.
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B. Sorugturma Evresindeki Haklar

1. Delillerin Toplanmasini Isteme Hakk:

Delil; “olayin belirlenmesine yarayan™'

292

, “maddi gergegin bulunabilmesi i¢in
ispat amaciyla kullanilan™?, “uyusmazliga neden olan fiili veya hukuki olgunun,
olduguna veya olmadigina yargict inandirmak icin yargilama hukukunun

gosterilmesine izin verdigi™ ispat araglarinin biitiiniidiir.

Magdura taninan delillerin toplanmasini isteme hakk: sayesinde magdur
taniktan farkli bir konuma getirilmis ve ceza yargilamasinda aktiflestirilmistir.
Bir bagka deyisle bu hak magdurun ceza yargilamasindaki suje 6zelligine temas
etmektedir.”

Ceza Muhakemesinin giittiigii amaclardan biri de delillerin kural olarak
sorusturma evresinde toplanmasi, kovusturma asamasinda ise delil toplamadan
ziyade delillerin tartigilmasinin saglanmasi, bu sekilde yargilamalarin makul
stirede sonuglanmasidir. Bu sebeple kanun magdurun delil toplama hakkin:
sorusturma evresindeki bir hak olarak gostermistir. Bununla birlikle pek tabi
magdur kovusturma evresinde de delillerin toplanmasini isteyebilir.”

Bu hak ile magdur sorusturma evresinde ele alinmayan her tiirlii bilgi ve belgeyi
dosyaya sunabilecek; gerekirse olay taniklarini dinletebilecektir. Magdur
toplanmasini istedigi delilleri kolluga ya da savciya bildirebilecektir.”® Bir baska
deyisle magdur da sorusturmanin seyrine yon verebilecekeir.””

Bu hakkin bir diger ozelligi de, sorusturma asamasinda delillerin yeterince
toplanip toplanmadif yoniindeki magdurun endigesini ortadan kaldirmasidir.”
Delillerin yeterince toplanmadigi endisesine kapilan magdur, sorusturmay:
aydinlatict her tiirla delilin toplanmasini isteyerek bu endisesini giderebilir.
Ancak bu durumda magdurun sorusturma asamasinda neyin gerekli delil
oldugunu bilmesi sorusturmanin siirati ve selameti i¢in énemlidir.”

91 Nurullah Kunter - Feridun Yenisey, Muhakeme Hukuku Dali Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku
Ozet Kitap, 2005 Istanbul, s. 214.

92 Unver - Hakeri, s. 589.

93 Yilmaz, Hukuk Sozligi, s.209.

94 Degirmenci, s. 56.

95 Bkz. Ayni goriiste; Koca - Uziilmez, s. 146; Degirmenci, s. 56; Diivenci, s. 67.

%  Yilmaz, s. 59.

97 Veli Ozer Ozbek, CMK Izmir Serhi Ceza Muhakemesi Hukukunun Anlami, Ankara 2005, s. 898

98 Bacanly, s. 107.

99 Halil ibrahim Bahar, Su¢ Magdurlari, Ankara 2006, 5.278.
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Magdura taniman bu hak, siipheli/saniga CMK'nin 147/1-f maddesinde taninan
“Lehine olan delillerin toplanmasini isteme” hakkinin bir paraleli niteligindedir.

2. Belge Isteme Haklki

Ceza yargilamasi anlaminda kastedilen belge, delil niteligi tastyan her tiirli
yazili kagitur. Magdur, eger sorusturmanin gizlilik ve amacini bozmayacaksa
sorusturma ile ilgili belgelerin 6rnegini hargsiz olarak Cumbhuriyet savcisindan
isteyebilir.'”  Bir belge o6rneginin  magdur tarafindan  istenmesinin
sorusturmanin gizlilik ve amacini etkileyip etkilemedigi hususu Cumhuriyet
saveist tarafindan takdir edilecektir. Ancak savciya verilen bu takdir hakkinin
herhangi bir denetime tabi olmamasi hakkin etkin kullanimini gélgelemektedir.

ol Bununla

Zira keyfi uygulamalar hakkin varligini anlamsiz kilabilecektir.!
birlikte CMK md. 153'e gére magdur ya da sugtan zarar goren vekili tarafindan
sorusturma ile ilgili belge 6rnegi istenmesi halinde Cumhuriyet savcist
sorusturmanin  gizliliginin ya da amacinin tehlikeye dusttigiinii belirterek
magdur ya da sugtan zarar goren vekile belge 6rnegini vermekten imtina

edemez. Sadece CMK'nin 153/2. maddesi geregi vekilin bu yetkisi Sulh Ceza
Hakimi karart ile kisitlanabilir.

Magdura tanman bu hakkin paraleli siipheli/saniga da taninmistir. Her ne kadar
bir kisim yazarlar'® siiphelinin/sanigin ancak miidafii aracilifs ile sorugturma
dosyasindan belge 6rnegi alabilme imkani oldugu belirtilmekte ise de, CMK'nin
ruhunu olusturan Avrupa Insan Haklart Sozlesmesinin 6/3-b maddesi geregi bu
goriise kaulmamiz mimkiin degildir. Zira ad:i gecen maddede “savunmanin
hazirlanmasi igin (sanigin) gerekli .... kolayliklara sahip” olmasi gerektigi
belirtilmigtir. Bu kolayliklardan biri de dosyadaki bilgi ve belgelere vasitasiz
erisim kolayligidir. Kisacast aksi diisiince “Adil Yargilanma Hakki’nin
ihlalidir.'®

Burada deginmemiz gereken bir bagka konu da 4982 sayili Bilgi Edinme Hakk:
Kanunudur (BEHK). Bu yasa kapsamina goére kural olarak her hangi bir

100 Bacanly, s. 108.

101 Degirmenci, savclya bu yonde takdir yetkisi verilmesi yerine sulh ceza hakimi karari ile sanik
miudafiinin belge isteme hakkinin kisitlanmasina iliskin CMK'nin 153/2 maddesinde yer alan
benzer bir diizenlemenin magdurun belge isteme hakki bakimindan da yapilmasi halinde
keyfiligin 6niine gecilebilecegini belirtmektedir. Bkz. Degirmenci, s. 58.

102 Bacanly, s. 107.

103 Adil Yargillanma Hakki (Right to Fair Trial) hakki ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. A. Seref
Goziibiiyiik - Feyyaz Golciiklii, Avrupa Insan Haklart Sézlesmesi ve Uygulamasi, 9 Baski, Ankara
2011, s.301.
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bireyin'® sorusturma evrakindan bilgi ve belge isteme hakki: vardir. Bu hakkin
kullanimina iligkin de bir kisim istisnalar 6ngdriilmiistiir.'” Peki magdurun
sorusturma evrakindan bilgi ve belge istemesi halinde CMK mi yoksa BEHK mi
uygulanmalidir? Bu sorunun cevabi BEHK'nin 20. maddesinde saklidir.
BEHK'nin 20. maddesinde Ceza Muhakemesi Kanununda yer alan hitkiimlerin
sakli oldugu belirtilerek BEHK ve CMK arasindaki iligkinin 6zel norm — genel
norm iligkisi'® (lex specialis derogat legi generali) olduguna; CMK'nin ise bu
iliskide 6zel norm niteliginde olduguna isaret edilmistir. O halde magdurun
sorusturma evrakindan belge istemesi halinde 6ncelikle CMK'nin 234.
maddesinde yer alan sinirlamalar esas alinacak; burada yeterli hikiim
bulunmadigt halde BEHK'nin 20. maddesi dikkate alinacaktir.'”

Son olarak sunu da belirtmemiz gerekir ki, magdura bu hakkin taninmasi ayni
zamanda magdurun sorusturmaya katki saglamasini da destekler.'™ Bir ¢ok
sorusturmada, sorusturmanin ihtiya¢ duydugu deliller ve bu delillerin nasil elde
edilebilecegi magdurun séyledikleri ile agiga kavugur.

3. Dosya Inceleme Hakk:

Magdur, sorusturma dosyast igerisinde bulunan belgeleri, elkonulan ya da
mubhafaza altina alinan bilgi ve belgeleri inceletebilir. Burada dikkat edilmesi
gereken, magdurun sorusturmadaki materyalleri bizzat inceleyemeyecegi, ancak
inceletebilecegidir. Incelettirebilecegi kisi de vekilidir.!®

Elkoyma ve muhafaza altna alma iglemi CMK'nin 123 ve devami maddelerinde
ayrintlariyla diizenlenmistir. Elkoyulacak ya da muhafaza altina alinacak sey ise,
ispat araci olarak yararli goriilen ya da esya veya kazan¢ miisaderesinin
konusunu olusturan her ttirli mal varligi degerleridir. Bu tiir egyalar kural

104 Konumuzun fazla dagilmamasi icin bilgi edinme hakkinin kullanimi i¢in gerekli 6n kosullarin
ayrintilariyla anlatmiyoruz. Bilgi icin Bkz. Doner, s. 137 v.d.

105 BEHK'nin “Adli Sorusturmaya iliskin Bilgi ve Belgeler” bashikli 20. maddesinde “(a)¢iklanmasi
veya zamanindan once ac¢iklanmasi halinde .. (s)u¢ islenmesine yol acacak,.. (s)uglarin
onlenmesi ve sorusturulmasi ya da suglularin kanuni yollarla yakalanip kovusturulmasini
tehlikeye diistirecek,...(y)argilama gorevinin geregince yerine getirilmesini
engelleyecek,..(h)akkinda dava agilmis bir kisinin adil yargilanma hakkini ihlal
edecek,...(n)itelikteki bilgi veya belgeler..”in bilgi edinme hakki kapsami disinda oldugu
belirtilmistir.

106 Genel norm - dzel norm iligkisinin varlig1 halinde; bir uyusmazlikla ilgili var olan birden fazla
diizenlemede 6zel norm esas alinacaktir. Diger bir deyisle 6zel norm genel normu ilga
eder.(Bkz. Kemal Gozler, Hukuka Giris, Genisletilmis 9. Baski, Eylil 2012, s. 343-345).

107 Kars. ; Ali Parlar - Muzaffer Hatipoglu, Ceza Muhakemesi Kanunu Yorumu, Cilt. 2, Ankara 2008,
s. 1456; Doner, s. 249-250; Degirmenci, s. 58.

108 Bahar,s. 278.

109 Diivenci, s.68; Degirmenci, s.59.
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olarak muhafaza altina alinir, ancak rizaen teslim s6z konusu degilse elkoyma

islemi yapilir (CMK md 123).

Magdur, elkonulan ya da muhafaza aluna alinan bilgi ve belgeleri inceleterek
sorusturmanin akibeti ile bilgi edinebilir, bu bilgiye gore gerek goriirse eksik
kalan “delillerin toplanmasini isteme” gibi diger taninan haklarini kullanabilir.

Bu hakkin kullanilmasinda sinir olarak CMK'nin 153. maddesindeki haller
gosterilmistir.'’ Yani sorusturma evresinde magdur vekilinin elkonulan ya da
mubhafaza altuna alman bilgi ve belgeleri incelemesi sorusturmanin amacini
tehlikeye distirebilir nitelikte ise magdur vekilinin bu hakki sulh ceza hakimi
karari ile kisitlanabilir.

Magdura taninan bu hakkin paraleli stipheliye/saniga da taninmaktadir. Her ne

kadar bir kisim yazarlar'"!

magdur vekiline sorusturma agamasinda da taninan
bu hakkin siipheli/sanik miidafiine sadece kovusturma asamasinda tanindigini
belirtmekte ise de; CMK'nin ruhunu olusturan Avrupa Insan Haklari
Sozlesmesinin 6/3-b maddesi geregi bu goriise kaulmamiz miimkiin degildir.
Zira adi gecen maddede “...savunmanin hazirlanmasi icin (sanigin) gerekli ....
kolayliklara sahip ...” olmasi gerektigi belirtilmistir. Bu kolayliklardan biri de
hem sorusturma hem de kovusturma asamasinda failin etkin bir savunma
yapabilmesi icin dosyadaki bilgi ve belgelere erisim kolayliginin saglanmasidir.

Kisacast aksi diisiince “Adil Yargilanma Hakki’nin ihlalidir.'?
4. Avukat Yardimindan Yararlanma Hakk:

Stpheliye/saniga saglanan avukat yardimi hakkina (CMK md. 150) paralel
olarak magdura da bu yénde bir hak taninmisur. (CMK md. 234/1-(a).3; md
234/1-(b).5) Ancak magdura taninan hak siipheliye/saniga taninan haktan biraz
daha dar kapsamlidir. Magdur ancak cinsel saldir1 sugu ile alt siniri bes yildan

110 CMK'nin 153. maddesi; “...Miidafi, sorusturma evresinde dosya icerigini inceleyebilir ve istedigi
belgelerin bir 6rnegini hargsiz olarak alabilir.
(2) Mudafiin dosya icerigini incelemesi veya belgelerden 6rnek almasi, sorusturmanin amacini
tehlikeye disiirebilecek ise, Cumhuriyet savcisinin istemi tizerine, sulh ceza hakiminin
karariyla bu yetkisi kisitlanabilir.
(3) Yakalanan kisinin veya siiphelinin ifadesini iceren tutanak ile bilirkisi raporlar1 ve adi
gecenlerin hazir bulunmaya yetkili olduklar1 diger adli islemlere iliskin tutanaklar hakkinda,
ikinci fikra hitkmi uygulanmaz.
(4) (Degisik fikra: 25/05/2005-5353 S.K./23.mad) Miidafi, iddianamenin mahkeme tarafindan
kabul edildigi tarihten itibaren dosya igerigini ve muhafaza altina alinmis delilleri inceleyebilir;
biitiin tutanak ve belgelerin 6rneklerini hargsiz olarak alabilir.
(5) Bu Maddenin i¢erdigi haklardan sugtan zarar gorenin vekili de yararlanir. ...”seklindedir.

111 Diivenci, s. 68; Zekeriya Yilmaz, s. 60.

112 Adil yargilanma hakki ile ilgili ayrintil bilgi i¢in bkz. Goztbiiytik - Goélctklg, s. 301.
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fazla hapis cezasini gerektiren suglarda avukat talep etme hakkina sahiptir.'”?
Opysa maddenin 5793 sayili yasa ile degisikliginden 6nceki hallerde magdura her
tirlit sug i¢in bu hak taninmigti. Neden magdur haklarinda béyle bir geriye
doniis yapildiginin anlagilmasinda giiclitk gekmekteyiz.

Genis anlamda sugtan zarar goren ve malen sorumluya bu hak ancak kovusturma
asamasinda ve katilan olarak kabul edilmisse taninir (CMK md. 239).

Magdurun bu hakk: kullanabilmesi icin ti¢ sart gerekmektedir. Birinci sart;
sorusturma konusu sucun cinsel saldirt sugu ile alt sinirt bes yildan fazla hapis
cezasini gerektiren suglardan olmasidir. Birinci sartta cinsel saldirt sugunun ayri
olarak konulmasinin bir nedeni de bu su¢ magdurlarinin magduriyetinin gesitli
yonlerden agirligi ve devlet destegine olan yadsinamaz ihtiyacidir. Cinsel taciz
suu bakimindan da boéyle bir hakkin taninmasi cinsel dokunulmazliga karg:
islenen suglarda onarici adaletin ve magdura yapilacak devlet desteginin
saglanmasi acisindan daha saglikli olabilirdi.

Ikinci sart; magdurun vekil talebinde bulunmasidir. Bu talep yazili olarak
yapilabilecegi gibi sozlii talebin tutanaga gecirilmesi suretiyle de yapilabilir.

Son sart ise; talepte bulunan magdurun vekilinin bulunmamasidir. Sayet vekili
varsa magdura bu hak kullandirilmayacakur.

Bazi hallerde yasa koyucu zorunlu vekillik getirmistir. Bu durumlarda
magdurun talep etmis olmast ya da suglarin yukarida birinci sart kisminda
saydigimiz suglardan olmasi aranmaz; istemi aranmaksizin re'sen magdura vekil
atanir. Bu haller magdurun onsekiz yasini doldurmamus, sagir veya dilsiz ya da
meramint ifade edemeyecek derecede maltl olmasi halleridir. Ancak bu halde
bile magdurun bir vekilinin bulunmamasi gerekir.

5. ftiraz Hakk:

Kanun yollarina bagvurma olarak da isimlendirebilecegimiz bu hak magdura hem
sorusturma hem de kovusturma asamasinda verilmistir. Ancak kovusturma
asamasinda magdurun bu hakki kullanabilmesi i¢in kaulan sifatni almisg olmast,
katlma talebi reddedilmis olmasi, katulma talebi hususunda herhangi bir karar
verilmemis olmast yahut kaulan sifau alabilecek sekilde sugtan zarar gormiis olmasi

113 Qysa maddenin 24.07.2008 tarihli ve 5793 sayili yasanin 40. maddesi ile degisikliginden
onceki diizenlemesinde magdura her tiirlii su¢ bakimindan avukat talep edebilme imkani
saglanmaktayd.

TAAD, Yil:4, Say1:14 (Temmuz 2013)

987



988

Tiirk Ceza Yargisinda Sorusturma ve Kovusturma Evresindeki Magdur Haklar
Nusret Alper PAZARCIKCI

gerekmektedir.'* Kanun yollart olagan ve olagan iistii olmak iizere ikiye
ayrilmakrtadir. Olagan kanun yolu heniiz kesinlesmemis kararlara karst miimkiin
iken olaganiistii kanun yolu ancak kesinlesmis kararlara karsi miimkiindiir.

Mahkeme ya da saver verdigi kararda, karara karst bagvurulabilecek kanun
yolunu, siiresini, mercii ve sekillerini belirtmelidir (CMK md 34/2; 172/1).
Aksi takdirde kanun yoluna bagvurma hakki olan kisi eski hale getirme talebi ile
kanun yoluna her zaman bagvurabilir (CMK md 40/2). Her kanun yolunun

belirli bir siiresi vardir ve bu siire hak diisiiriicii siire niteligindedir.'”

Bagvuruda yazililik esastir. Yani sugtan zarar goren magdur ya bir dilekge ile; ya
da sozlii beyani tutanaga gecirilmek suretiyle bagvuracakur. Bagvurulacak merci
ve/veya kanun yolunda yanlighik varsa ilgili merci bunu gorevli ve yetkili merciie

gonderir (CMK md. 264).

Sorugturma agamasinda sugtan zarar goren magdur verilen kovusturmaya yer
olmadigina dair karara itiraz edebilir. Bu karara kargi, kararin kendisine ustliine
uygun tebliginden itibaren 15 giin igerisinde itiraz edebilir. Itiraz1 inceleyecek
merci, karar1 veren Cumbhuriyet savcisinin yargi gevresinde gorev yapugi agir
ceza mahkemesine en yakin agir ceza mahkemesidir.

6. Haklarin1 Ogrenme Hakk:''® (Aydinlatilma Hakks)

Eger bir hakkin varligi bilinmezse pek tabi bu hakkin ya kullanilmasi miimkiin
olmaz ya da istendigi gibi kullanilamaz. Haklarin bilinmemesi haklarin varligin
anlamsiz kilar. Her ne kadar ceza yargillamasinin asil amaci maddi gercegi
bulmak ise de modern ceza anlayisina gore; onarict adalet ve magduru ceza
yargilamasinda suje konumuna getirme de diger amaglar arasindadir. Bu
amagtan hareketle, magdura sadece haklarin taninmast yetmez, ayrica magduru

114 CMK'nin 234/6 maddesine gore ancak katilma sifati alanlarin kanun yoluna basvurablecegi
belirtilmisken yasanin 260/1 maddesinde katilan sifatini almamakla birlikte katilan sifatini
alabilecek sekilde sugtan zarar gorenlerin kanun yoluna bagvurabileceginin belirtilmesi kafalar1
karistirmaktadir. Bir baska deyisle yasanin 260/1 maddesinde kanun yoluna basvurmak igin
illaki katilma sifat1 almanin, hatta kovusturma evresinde katilma talebinde bulunmanin dahi
gerek olmadig, suctan dogrudan dogruya zarar gormenin yeterli oldugu anlami ¢ikmaktadir.
Bu da yasanin bazi maddelerinin ¢alakalem diizenlenerek maddeler arasi ahengin bozuldugunu
gostermektedir. Kanaatimizce sadece magdura katilma hakki hatirlatilmadig: hallerde katilma
sifati almayan magdurun temyizi incelenebilmelidir. Bkz ayn1 yonde Murat Sadak, “Magdurun
Kanun Yollarina Bagvuru Hakki”, TAAD, S.1, Y11 2010, s. 218.

115 Sadak, s.222.

116 Bunun da ayri bir hak olduguna dair kars. Parlar - Hatipoglu, s.1457; Degirmenci, s. 53; Unver -
Hakeri, s. 728; Yarg. 7. CD. 30.03.2010 tarihli ve 6135/5470 sayili karar1.
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suje konumuna getirip su¢ nedeniyle olusan zararlarini telafi edebilmesi i¢in
varolan haklarin ayrinulariyla anlaulmas: gerekir.'"”

Yasamiz da bu konunun 6nemi nedeniyle magdura ve sikayetciye sorusturma ve
kovusturma  evresindeki  haklarinin  anlaulacagt  ve  agiklanacag
belirtilmistir.(CMK md. 234/3). Haklarin sadece sayilmasi yeterli olmayip
ayrica haklarin ne anlama geldigi, magdura ne gibi getirisinin bulundugu
agtklanmalidir. Hatta haklarla ilgili kafasinda soru isareti olugan magdur
bununla ilgili, yerine gore savciya ya da hakime soru yoéneltebilir ve bu sorulara
cevap verilmesi yiikiimlilikketir. Bu haklarin anlaulip aciklandigi hususu

tutanaga gecirilmelidir.'"®

Magdura haklarinin  anlaulip agiklanmasi  yiikiimliliigih kanunda  agikca
belirtilmemistir. Bu haklarin sorusturma evresinde savci ve kolluk; kovusturma
evresinde ise hakim tarafindan agiklanmasi gerektigi hakkin konulug sebebine
daha uygun diigmektedir. Zira Avrupa Konseyi Ceza ve Usul Hukukunda
Magdurun Durumuna iliskin Tavsiyesinde (R85) polisin (adli kollugun)
magdura haklarini hatirlatmast gerektigine deginilmistir. Ote yandan kronolojik
siralamada magdurun kolluk asamasinda haklarini 6grenmesi bir ¢ok acidan
daha 6nemlidir.'"”

Uygulamada is yogunlugu sebebiyle magdurun haklarinin anlaulip agiklanmas:
sadece tutanaga basmakalip ctimlelerin gecilmesi suretiyle yerine getirilebilmesi
muhtemeldir. Bu sebeple diizenlemenin yetersiz oldugunu diisiinmekteyiz.

Magdurun meramin: anlatabilecek gekilde Tiirk¢e bilmemesi halinde kendisine
terciiman vasitast ile meramini anlatmasina olanak taninmasi'® (CMK md.
202/1) ve elkoyma isleminin sugtan zarar gérene gecikmesizin bildirilmesi'*!
(CMK md 127/5) de aydinlatlma haklarinin gériiniis sekillerindendir.'*
Tercliman imkani taninmast ile birlikte magdur ceza yargilamasina konu

117 Degirmenci, 53-55.

118 (Jnver - Hakeri, s. 728; Yarg. 7. CD. 30.03.2010 tarihli ve 6135/5470 sayil karar.

119 Degirmenci, s. 55.

120 Kamer, s. 256.

121 Kamer, s. 255.

122 Bu bélimde, CMK'nin 202. maddesine 24.01.2013 tarihli 6411 sayili yasanin 1. maddesi ile
eklenen 4. ve 5. fikralara kisaca deginmemiz gerekir. Bilindigi lizere eklenen 4. fikra ile saniga,
kendisini daha iyi bir dilde ifade edebilecegi dilde savunma yapmasina olanak taninmistir.
Madde o6zellikle sadece saniktan ve sézlii savunmanin sunulmasindan bahsetmistir. Stipheli dahi
denilmedigine gore buradaki diizenlemenin istisnai bir 6zellik tasinidigini, sadece kovusturma
agamasinda yapilan sozlii savunmada saniga taninan bir hak oldugunu diisiinmekteyiz. Bu
diisiincemizden hareketle yeni getirilen degisiklikle dahi magdur, kendisini daha iyi ifade
edebilecegini belirterek baska dilde meramini anlatamayacak ve terciiman talebinde
bulunamayacaktir.
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haklarini kendi dilinde 6grenebilecek ve dosya igerigine vakif olabilecektir.
Magdur elkoyma islemi ile ilgili bilgilendirilmesi bakimindan da tazminat

hakki, katulma hakki, miilkiyet hakk: gibi haklarini daha etkin kullanabilecektir.
7. Sikayet Hakki'*”

Ceza hukukumuzda suglar kural olarak re'sen sorusturulan suglardandir. Yani
su¢ islendigini her hangi bir sekilde 6grenen Cumhuriyet savcist dogrudan
sorusturmaya baglayarak gerekli delilleri toplar. Bununla birlikte bazi suglar
sikayete bagli kilinmustir. Kanunun yetkili kildig kisinin sikayeti bulunmadikca
sorusturma ve kovusturma yiiriitiilemez.'* Yani sikayete tabi suglarda sikayet
muhakeme sart1 niteligindedir. Kanunun sikayet konusunda yetkili kildig: kisi
genellikle sugtan zarar gérendir.

Sikayete tabi suglarda sikayete hakki olan kisi fiili ve faili 6grenmesinden
itibaren, sugla ilgili zamanagimi siiresini gegmemek kaydiyla 6 ay icerisinde
yazilt olarak ya da sozlii beyanin tutanaga gecirilmesi suretiyle fail ya da
faillerden sikayetci olabilir. Bu durumda sikayete tabi ilgili su¢ bakimindan
muhakeme sart1 gergeklesmis olacakur (TCK md 73).

Sikayet kurumunda, kanun koyucu sugtan zarar gorenin ceza yargilamasi
yapilmasi konusundaki iradesine gore hareket edilmesini isteyerek magdurun
magduriyetine 6nem vermistir. Gergekten de bazt suglar vardir ki
sorusturulmast/kovusturulmas: kamu diizeninden ziyade magdurun zararini
daha ¢ok ilgilendirmektedir.'” Onarict adalet ve magdurun magduriyetinin
giderilmesi agisindan sikayete tabi suglarin siyasi irade tarafindan titizlikle ihdas
edilmesi cok 6nemlidir.

Sikayet hakk: bir yandan magdurun tazminat isteme hakkini da ilgilenmektedir.
Her magdur, islenen su¢ nedeniyle manevi acidan da olsa zarar gormektedir.
Magdurun, kendisine taninan sikayet hakk: sayesinde zararint da daha kolaylikla
giderebilecegi stiphesizdir.

123 Sikayet kurumunun anlamy, niteligi, sartlar1 ve sonuglari ayri bir arastirma konusu oldugundan
bu béliimde sadece kurumun magdur haklarina temas eden kismina deginecegiz.

124 Sikayete tabi suc¢larda kanun genellikle su¢tan dogrudan dogruya zarar goren kisiyi sikayet
hususunda yetkili kilmigtir. Ornegin hakaret sugunda (TCK md 125/1) sikayet hakki hakaret
sucundan dogrudan dogruya zarar goren Kkisi ile onun temsilcisi ve vekildir. (Murat Kayangicek,
Serefe Karst Suglar, Ankara 2008, s. 381) Ticareti Terk Yiikiimliiliigiine Aykiriik Sugunda ise
sikayet hakki suctan zarar goren alacakliya verilmistir. (Nusret Alper Pazarcikcel, Ticareti Terk
Yiikiimliiliigiine Aykirilik Sugunun Hukuk Diizenindeki Yeri, Terazi Hukuk Dergisi, Y. 2012, S. 7,
Ocak 2012, s. 21).

125 Erdogan Demirtas, Ceza Muhakemesi Hukukunda Muhakeme Sarti Olarak Sikdyet, (Danisman;
Yrd. Dog. Dr. ibrahim Diilger), Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlannmg
Yiiksek Lisans Tezi, 2008, S.10.
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C. Kovusturma Evresindeki Haklar
1. Durugmadan Haberdar Edilme Hakk:

Cumbhuriyet savcist tarafindan yiiriitiilen sorusturma sonucunda kamu davasi
agmaya yeterli delil bulunmasi halinde belli unsurlari iceren iddianame ile
stipheli hakkinda yetkili ve gorevli mahkemeye hitaben kamu davasi acilir
(CMK md. 170). Mahkeme iddianamenin degerlendirilmesi sonucunda iade
sebepleri bulmazsa (CMK md 174) iddianameyi kabul eder ve durusma
hazirhigt evresine girisir. Bu siiregte mahkeme durusma giininii magdura da

bildirir (CMK md 175/2).

Aslinda bu hak, magdurun aydinlatilmast hakkinin bir uzanusidir. Zira magdur
durugsma giintinii 6grenmekle kovusturmanin seyrini, ne asamada oldugunu
ogrenebilecektir. Iddianamenin magdura teblig edilmemesi bir eksiklik gibi
goriinse de birazdan inceleyecegimiz magdurun dosyadaki belgelerden 6rnek

alabilme hakki bu eksikligi bir nebze gidermekeedir.
2. Kamu Davasina Katilma Hakk:

Kaulma hakky; magdurun ceza yargilamasina dahil edilmesi, belli bir statiiye
sokulmasi, hatta savcinin acug kamu davast yaninda ve savcinin dava agma
sartina bagli olarak acilabilen bir davadir.

Diinyada magdur haklari ile ilgili gelismelerle paralel olarak davaya katilma
hakki da gelismistir. Davaya katilma modelleri dért boliime ayrilabilir. Ingiltere,
Finlandiya ve Kibris Rum kesiminde uygulanan birinci modelde magdur sucu
ozel olarak kovusturur. Almanya, Avusturya, Danimarka ve Polonya'da
uygulanan ikinci modelde sadece bazi hafif suglarda magdura 6zel kovusturma
hakki taninmustir. Isveg, Avusturya ve Norveg'te uygulanan iigiincii modelde
savcinin maslahata uygunluk ilkesi geregi kovusturmakta yarar gormedigi
davalar1 magdur 6zel olarak kovusturabilir. Almanya, Avusturya, Polonya ve
[sve¢'te uygulanan dordiincii modelde kovusturmayi asil siirdiiren savcidir.
Magdur ise tali konumdadir.’*® Bizdeki uygulama ise yeni CMK ile birlikte
dordiincii modele daha yakindur.

Katdlma kurumu CMK'nin 237-243. maddeleri arasinda diizenlenmektedir.
Kaulma hakki, kovusturma agamasinda magdura taninan haklar yaninda bazi ek
haklar daha vermektedir. Bu haklara birazdan deginecegiz.

126 Degirmenci, s. 63.
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Kaulma talebi; fail hakkinda sikayetci olan magdur (dar anlamda sugtan zarar

127 tarafindan ancak kovusturma

goren), sugtan zarar goren veya malen sorumlu
asamasinda ve heniiz karar verilmeden evvel dilekge ya da sézlii beyanin
tutanaga gecirilmesi suretiyle yapilir, bu konuda mahkeme tarafindan olumlu ya
da olumsuz bir karar verilir. Kunter'e gére katilma, kamu davast yaninda ayr
bir kamu davasidir."”® Bu davanin sugtan zarar goren olma ve fiil ehliyeti olma

seklinde iki sarti bulunmaktadir.'®

Sugtan zarar gdrme ile ilgili olarak Yargitay dogrudan dogruya zarar gormeyi
aramaktadir. Sugtan dolayli olarak zarar gorme hallerinde katlma saru

gerceklesmis olmayacakair.'’

Kaulma talebinde bulunan kisinin fiil ehliyeti tam olmalidir. Yani ayirt etme
giiciine sahip ve ergin olmal, kisitlt olmamalidir.””' Sayet kisi velayet altinda ise
katilma talebini velisi; vesayet altinda ise sulh hukuk mahkemesinden izin almak

kosulu ile vasisi yapabilir.'*?

Kaulma ancak kovusturma asamasinda yapilabilir. Bir kisim yazarlar sorusturma

133 ise de katilma iradesi

evresinde de katlmanin miimkiin oldugunu belirtmekte
aslinda magdurun, sugtan zarar gorenin ya da malen sorumlunun kamu davasin
takip etme niyeti olmasi ve sorusturmanin da bir dava niteliginin bulunmamas:

nedeniyle bu goriise katilmamiz miimkiin degildir.'**

Katlma talebi ancak ilk derece mahkemesinde yapilabilir. Kanun yolu siirecinde
katlma talebinde bulunulamaz. Ancak ilk derece mahkemesi tarafindan
reddolunan ya da herhangi bir karara baglanmayan katilma talepleri kanun yolu

127 Malen sorumlu” ...Yargilama konusu isin hiilkme baglanmasi ve bunun kesinlesmesinden sonra,
maddi ve mall sorumluluk tasiyarak hiikmiin sonuclarindan etkilenecek veya bunlara
katlanacak kisi...” olarak tanmimlanmaktadir. (CMK md. 2/1,)).

128 Kunter - Yenisey - Nuhoglu, s. 434.

129 Kunter - Yenisey - Nuhoglu, s. 434; Siiheyl Donay, Ceza Yargilamasi Hukuku, istanbul 2010, s.
185.

130 Ornegin Yargitay bir kararinda il Saghk Miidiirliigii'niin su¢ bakimindan dogrudan dogruya
zarar gormedigini belirterek katilma talebinin kabul edilemeyecegine deginmistir. Yarg.
2012/19002E., 2012/21204 K. ve 04.07.2012 tarihli karar1.

131 Akintiirk - Karaman, s. 120-126.

132 GSadak, s. 226.

133 Kunter - Yenisey - Nuhoglu, s. 434.

3¢ Katilmanin kamu davasini takip etme niyeti tasidigina dair kars. Unver - Hakeri, s. 730;
Degirmenci, s. 61; Parlar - Hatipoglu, s. 1480; IBK, 16.05.1945 tarih ve 10 say1.; Kamu davasinin
sadece kovusturma asamasinda olacagina dair bkz; Sedat Bakici, "Kamu Davasina Katilma",
ANKBD, S. 6, Y1l: 1991, 5.917.
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siirecinde incelenebilir (CMK md 237). Kaulma talebi lehe yasa hiikiimlerine
gore degil o zamanki yasa hiikiimlerine gore degerlendirilir.'”

Kovusturma asamasinda magdura, sugtan zarar gorene ya da malen sorumlu
kisiye muhakkak katilma hakki hatrlatlmalidir.’®® Katulma talebi varsa bu
konuda sirasiyla Cumbhuriyet savcisinin, sanigin ve varsa miidafiinin goriisii
sorulur, ardindan karar verilir. Bu karar ancak esas kararla birlikte itiraza tabidir

(CMK md 238).

Kaulma igin oncelikle sikayetci olmak gereklidir. Ancak bu sikayetin TCK'nin
73. maddesinde aranan siire icerisinde yapilmasi sart degildir. Sorusturma
asamasinda sikayetinden feragat eden ya da vazgegen kisinin kovusturma
asamasinda sikayetci olmasi halinde katilma talebinin kabul edilip edilmeyecegi

tartismalidir.'?’

Bizce sorusturma asamasinda sikayetten vazgegme, kovusturma
asamasindaki kaulma hakkini etkilememelidir. Séyle ki; aksi acik¢a
belirtilmedikce ~ magdurun  ceza  yargilamasinda  gikayet  hakkindan
vazgecmesi/feragat etmesi hukuk davalarina tesir etmemektedir (kars. TCK md.
73/7). Ceza yargilamasindan ¢ikacak karar ayni zamanda magdurun acmig
bulundugu ya da agacak oldugu hukuk davalarini da etkilediginden pek tabi
ceza yargilamast magduru mali anlamda da etkilemektedir. O halde hukuki
menfaatlerini  korumak isteyen magdur hukuk yargilamasini lehine
sonuglandirmak i¢in ceza kovusturmasint da takip edip hukukun cevaz verdigi
olctide yonlendirmek isteyecektir. Aksi disiince bizi kanunda diizenlenmemis
olan “Failin cezalandirilmasini istemiyorsan failden meydana getirdigi zararlarin
gidermesini de isteyemezsin” ¢ikarimina gétiirmektedir. Ote yandan bu
goriisimiiz, kisinin gelecekte var olacak haklarindan feragat edemeyecegi
evrensel kurali ile de rtiismektedir.

Kaulan sifatina haiz olabilmek icin kisinin su¢ nedeniyle zarar gormesi
gerekmektedir. Bu zararin mutlaka maddi bir zarar olmast gerekli degildir. Bir

135 Yargitay bir kararinda, hentiz 5271 sayih CMK girmeden onceki bir yargilama stirecinde
kendisine katilma hakk: hatirlatilmayan, kendisi de katilma talebinde bulunmayan magdurun
davalara katilan olarak kabul edilemeyecegini, zira 1412 sayih CMUK'ta yeni CMK'deki gibi
katilan haklarinin hatirlatilacagina dair hiikiim bulunmadigini belirtmistir. CGK 2006/9-8,
2006/19 say1, 14.02.2006 tarih (Donay, s. 185).

136 {stikrar kazanan kararlarindan anlagilacagl iizere Yargitay katilma hakkinin hatirlatiimasi
hususuna 6nem vermektedir. Orn. CGK 27.03.2007 Tarih ve 5-45/77 say1.

137 Yargitay bir kisim kararlarinda sorusturma asamasinda sikayetci olmayan kisinin yargilama
agamasindaki katilma talebinin kabul edilmeyecegini belirtmisken (Orn. Yarg. 2. C.D.
14.06.2010 tarih ve 16476/19108 sayii karari) bir kisim kararlarinda sorusturma
agsamasindaki sikayetten vazge¢mesi ya da feragat etmesinin katilma hakkina tesir etmedigine
deginmistir. (Yarg. 8. C.D. 25.01.2010 tarih ve 12711/606 sayili karar; Yarg. 9. C.D. 19.10.2005
tarihli ve 4372/7764 sayili karari).

TAAD, Yil:4, Say1:14 (Temmuz 2013)

993



994

Tiirk Ceza Yargisinda Sorusturma ve Kovusturma Evresindeki Magdur Haklar
Nusret Alper PAZARCIKCI

kisinin iglenen bir sugla siyasi haklari engellenmigse pek tabi bu kisi de zarar

gdérmiistiir ve diger sartlari varsa davaya katlan olarak kabulii gerekir.'*®

Bununla birlikte kovusturma asamasinda kaulmadan vazgegilebilir. Yine
katulma icin 6n sart olarak sikayetgi olma sarti arandigindan, sikayetten
vazgesme ile katlma sifat da ortadan kalkar.'” Oliim halinde de katilma
hitkiimsiiz kalir. Bu durumda miras¢ilar davaya kaulabilir (CMK md. 243).

Kaulan sifa alan kisiye yasa avukat yardimindan yararlanma hakk:
tanimugtir, 4

Kaulma davayr durdurmaz. Tarihi belirlenmis olan durugsma ve yargilama
usuliine iliskin diger islemler vaktin darligindan dolayr kaulan kimse
cagrilamayacak veya kendisine haber verilemeyecek olsa bile belirli giiniinde

yapilir(CMK md. 234).
CMK'nin 234. maddesinde diizenlenen magdur haklarina ek olarak katlanin

haklarint saymamiz gerekirse;'*!

- Redd-i hakim talebinde bulunma (CMK md. 24/2)

- Durugsma hazithgr siirecinde, gosterdigi tanigin ya da uzman kisinin
cagrilmasini talep etme, bu talep reddedildiginde gosterdigi kisileri bizzat
getirme (CMK md. 178)

- Yargilama siirecinde alinacak kararlara karst goriis bildirme (CMK md. 33)

- Yargilama siirecinde yapilan agiklamalara karsi agiklamada bulunma (CMK

md. 215)
- Oturumda alinan kararlardan haberdar edilme (CMK md. 35/2)

- Mahkeme bagkani araciligi ile durusmadaki kisilere soru sorma (CMK md.
201)

- Sanik, savct ya da midafi ile tutanaklarin okunmasina riza gosterme (CMK
md. 211)

- Delillerin tartisiimasinda s6z alarak agiklamalara cevap verme (CMK md. 216)

138 Donay, s. 186.

139 CGK. 14.01.1985,304/15, Osman YASAR, Uygulamali ve Yorumlu Ceza Muhakemesi Kanunu,
Ankara 2005, s..1103.

140 Sorusturma evresinde avukat isteme hakki ile ilgili yapmis oldugumuz agiklamalar bu bolim
icin de gecerlidir.

141 Unver - HaKeri, s. 736; Parlar - Hatipoglu, s. 1522.
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- Okunan belgelerle ilgili aciklama yapma (CMK md. 215) seklindedir.

Katlma talebinden 6nceki kararlar kaulana teblig edilmez, ancak bu kararlara
karsi savcinin itiraz siiresi dolmamuigsa itiraz edebilir (CMK md. 241). Katlan
sifats kisiye ayni zamanda kanun yollarina gidebilme hakkini da tanir(CMK md.
242).

Sonug olarak katilma; magdura, sugtan zarar gorene ve malen sorumluya ceza
yargilamasinda savcr yaninda ve savcidan bagimsiz olarak daha genis hak ve
yetkiler tantyan bir hakur.

3. Belge Isteme Hakki

Kovusturma asamasinda dosya icerisinde gerekli goriilen deliller magdur
tarafindan istenebilir. Maddenin ilk halinde bu belgelerin ancak vekil araciligs
ile istenebilecegi, magdurun bizzat bu belgeleri istemesinin miimkiin olmadig
belirtilmekteydi. Gergekten de sorusturma asamasinda magdura bizzat belge
isteme imkan: taninmisken kovusturma asamasinda béyle bir hakkin

taninmamasinin nedeni anlagilamamaktaydi 4

Ne var ki magdurun ancak vekili araciligi ile belge isteyebilecegi diizenlemesi
somut norm denetimi ile Anayasa yargisinin éniine gelmis ve madde metninde
yer alan “..vekili araciligs ile...” ibaresi, adil yargilanma hakkini ihlal ettigi
gerekeesiyle iptal edilmistir.'®® Béylelikle artik magdur kovusturma asamasinda
bizzat belge isteyebilecektir. Yine kovusturma asamasinda magdurun belge
istemesi, gizlilik ihlali veya amacin tehlikeye diismesi gibi hi¢bir kisitlamaya tabi
olmayacakuir. Zira kovusturma siireci kural olarak alenidir.

Her hakkin bir digeri ile olan baglanusinda oldugu gibi bu hakkin da diger
haklarin kullanimi bakimindan stki baglanust bulunmaktadir. Ornegin dosya
icerigi ile ilgili bilgi sahibi olabilmek, katlma talebine bagvurmak, dosyada
yeterli delilin olup olmadigini bilebilmek, avukat talebinde bulunup
bulunmayacagini degerlendirmek igin dosya icerigindeki tutanak ve belgelerin
ne oldugunu bilmek gereklidir.

4. Delillerini Sunma Hakk:

CMK'nin 234/1.b.(4) maddesinde, magdurun kovusturma asamasinda
mahkemeden tanik davetini isteme hakki bulundugu belirtilmektedir. Ceza

142 By konu ile ilgili elestiriler i¢cin bkz. Koca- Uziilmez, s. 48; Degirmenci s. 68.

143 Anayasa Mah. E. 2011/37, K. 2012/69 say1 ve 14.05.2012 T. karar1. Kararin tam metni i¢in bkz.
http://www.anayasa.gov.tr/index.phpl=manage_karar&ref=show&action=karar&id=10000244
&content= (19.12.2012).
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yargilamasi ile asil ulagilmak istenenin maddi gergek oldugunu
disiindiigiimiizde magdur tarafindan mahkemeye sunulan yargilamay:
aydinlatacak her tiirli delilin mahkemece incelenmesi gerekmektedir. Bu
sebeple bu baglikta magdurun hakkini tanik davetini isteme hakki degil
delillerini sunma hakk: olarak tanimlamayi tercih ettik.

Burada aydinlatilmasi gereken sorun, magdurun gésterdigi tanigr mahkemenin
dinleme zorunlulugu olup olmadigidir. Yukarida kaulma hakkini anlatirken
katlanin tanik davet etme hakki oldugunu, kaulanin bu hakkini kullanmasina
karsin mahkemece, gosterilen taniklarin ¢agrilmadigr hallerde kaulanin
taniklarint mahkemede bizzat hazir bulundurabilecegini belirtmistik (CMK md.
178). Kaulanin magdura nazaran daha genis haklara sahip oldugunu kabul
ettigimize gore kaulanin davetini istedigi taniklart dahi ¢agirmama takdir hakk:
olan mahkemenin, magdurun sundugu taniklart da -maddi gercegi aciga
¢ikarmada yararsiz oldugu diisiincesi ile- cagirmayabilme takdir hakki vardir
(Kars. CMK md. 206/2).

CMK'nin 178/1 maddesinde katulanin dinlenilmesini istedigi taniklarin
davetinin reddedilmesi halinde bu taniklari bizzat getirip dinletebilecegine
deginilmistir. Peki kawulan sifatini almamis magdurun taniklarinm cagrilmas:
talebi reddedilirse magdur taniklarini durusmaya bizzat getirip mahkemeye
dinletebilme hakki var midir? Magdura sorusturma asamasinda delillerin
toplanmasini isteme hakki verildigine gore kanaatimizce magdurun delil olarak
gordigii tanigin da bizzat getirilmesi halinde mahkemece dinlenmesi gerektigini
diisinmekteyiz.

Delil sunma hakki: ile ilgili diger hususlar bakimindan, sorusturma evresinde
taninan haklar baglikli béliimiin delillerin toplanmasini isteme hakki basliginda
yapugimiz agtklamalara gdnderme yapmakla yetiniyoruz.

5. Avukat Yardimindan Yararlanma Hakk:

Bu hakkin, sorusturma evresinde magdura tanman avukat yardimindan
yararlanma hakkindan hi¢bir farkinin bulunmamasi nedeniyle orada yapugimiz
agtklamalara auf yapmakla yetiniyoruz.

6. Itiraz Hakk:

Magdurun katilan sifatini almaya hak kazanmis olmasi sartiyla verilen kararlara
karst kanun yoluna gitme hakk: taninmistir.”* Aslinda bu hak magdura degil

144 Eger magdur katilma talebinde bulunmus ve bu talep ilk derece mahkemesince reddedilmis
veya herhangi bir karara baglanmamissa magdur verilecek nihai karara kars1 6ngoériilen kanun
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katlana tanimmig bir hakur. Bu konu ile ilgili, sorusturma evresinde magdura
taninan haklar ercevesinde anlattugimiz itiraz hakkindaki agiklamalarimiza auf
yapmakla yetinip sadece kovusturma asamasinda var olan kanun yollarin
saymamiz gerekirse;

Olagan kanun yollars; itiraz, istinaf ve temyizdir. Olaganiistii kanun yollar: ise
Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisinin itirazi, kanun yararina bozma ve

yargilamanin yenilemesidir.'®

D. Diger Haklar
1. Zararinin Tazminini Isteme Hakk:

Her sug ayni zamanda bir haksiz fiil niteligi tasimaktadir.'*® Bu haksz fiil ile
birlikte magdurun bir takim zararlari olusur. Zarar kavrami, “kisinin
malvarliginda veya manevi varliginda ortaya cikan eksilme”?  geklinde
tanimlanabilir. Zararlar maddi zarar olabilecegi gibi manevi zarar da olabilir.
Maddi zarar, kiginin malvarliginda meydana gelen eksilme ya da kazancindaki
eksilme iken manevi zarar, kisilik haklarint koruyan degerlerin ihlali
durumunda ortaya cikar.'®® Maddi zararlar kendi icinde fiili zarar - kar
mahrumiyeti, dogrudan zarar - dolayli zarar - yansima zarar, miispet zarar -
menfi zarar, mevcut zarar - miistakbel zarar - muhtemel zarar, sahsa verilen
zarar - mala verilen zarar, soyut zarar - somut zarar seklinde ayrima tabi
tutulabilir.'®

Ceza hukukundaki zararin tiirii hukuki yarara gore belirlenir.'”

151

Hukuki yarar;
ihlal edilen hukuki varlik veya menfaattir.

Ceza mevzuatimizda magdurun zararinin giderilmesi ile ilgili ayrint diizenleme
yapilmamustr. Bunun yerine bazi suglar bakimindan magdurun zararinin
giderilmesi halinde faile verilecek cezadan indirim ya da ceza vermekten
vazgegme Ongoriilmistiir. Bazi durumlarda da failin cezasinin infaz siiresi
magdurun zararinin tazminine endekslenmistir. Ornegin uzlasma kurumunda

yoluna gidebilir. Bu durumda oéncelikle katilma talebi ile ilgili karar verilir. Katilma talebi kabul
goriirse bunun iizerine incelemeye gecilir (CMK md. 237/2).

145 Ayrintil bilgi i¢in bkz. Sadak, s.227-235.

146 Nur Centel - Hamide Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, Yenilenmis ve G6zden Gegirilmis 8. Baski,
[stanbul 2012, s. 798.

147 Yilmaz, Hukuk Sozligi, s. 959.

148 Kafes, s. 93.

149 Bu konunun hacminin biiyiikligii nedeniyle kaynak atfi yapmakla yetiniyoruz. Ayrintih Bilgi
icin bkz. Murat Topuz, Maddi Zarar ve Bu Zararin Belirlenmesi, Istanbul 2011, s. 38-194.

150 Kafes, s.93.

151 Kayangicek, s.16.
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belli suglar bakimindan magdurun uzlagilan zarari giderilir ve bu sekilde
uzlagma saglanirsa  failin - eylemi bakimindan  sorusturma asamasinda
kovusturmasizlik; yargilama asamasinda ise diisme karari verilecektir(CMK
md.253, 254). Malvarligina yénelik bir kisim suglar bakimindan fail etkin
pismanlik gostererek magdurun zararini giderirse faile verilecek cezada indirim
yapilir(TCK md. 168). Hakim tarafindan kisa siireli hiirriyeti baglayict cezaya
segenek yaptrim olarak magdurun zarari tazminine hitkmedilebilir."”* Sahsi hak
davast yeni CMK'de yer almamaktadir. Yeni CMK'de diizenlenmemesinin
sebebi de bu davanin hukuk yargilamasi olmasidir.'>

Magdurun magduriyetinin giderilmesi genellikle; magdurun ugradig: zararin
aynen iadesi, sugtan onceki hale getirilmesi veya tazmin suretiyle tamamen
giderilmesi seklinde olmakrtadir.

Ceza Infaz Kurumlarinin Yonetimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi
Hakkinda Tuztigiin 51. maddesine gore magdurun zararin aynen jade
edilmesini hiikiimliiniin isledigi su¢ nedeniyle haksiz olarak ele gecirdigi seyi
aynen ya da saun almak suretiyle suctan zarar gorene iade etmesi olarak;
magdurun zararini sugtan onceki hale getirmesini, su¢ nedeniyle verilen
zararin, hitkiimlii tarafindan ya da bagkas: araciligiyla calismak, caligtirilmak,
tamir etmek veya buna benzer faaliyetlerle giderilmesi olarak; magdurun
zararinin tazmin edilmesini, su¢ nedeniyle verilen zararin bedelinin sugtan zarar
gorene ddenerek tazmin edilmesi seklinde tanimlamigtir.">*

Asagida kisaca anlatmaya calisacagimiz  kurumlarda aksi belirtilmedikee
magdurun zarart ceza yargicl tarafindan nispi muhakeme yapilarak belirlenir.
Ceza yargici basit bir arastrma ile dlgiilebilir, belirlenebilir somut maddi zarar:
esas almali, manevi zararlari buna dahil etmemelidir.” Bu baglamda ceza
yargict sadece zarar suglari bakimindan nispi muhakeme yoluna giderek zarari
belirlemeli, tehlike suglarinda zarar arastirmasina girismemelidir.'

Simdi kisa kisa magdurun zararini tazmine imkan saglayan bu kurumlar
gorelim.

152 Demirbas, S. 466.

153 Faruk Turhan, Ceza Muhakemesi Hukuku, Ankara 2006, s. 96.

154 Yilmaz, Magdur Haklary, s. 42-43.

155 Ayni yonde; Yarg. 15.12.2008 tarih, E. 2008/15793, K. 2008/21761 sayili karar1.
156 Ayni yonde; Yarg. 09.07.2008 tarihli, E. 2008/11256, K. 2008/16085 sayili karari.
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a. Uzlagma

Giintimiizde uyusmazliklar kural olarak geleneksel usullerle; yani devlet
mahkemeleri 6niinde ¢oziime kavusturulmaya calisiimakeadir.””” Modern
hukukun en 6nemli adalet saglayicisi olarak uygulanan geleneksel usul hem
taraflar hem de devlet agisindan yorucu bir siirectir. Zira is yiikii nedeniyle
uyusmazliklarin aninda mahkeme 6niine gelememesi; is yiikii acisindan devleti,
makul siirede yargilama yapilamamast nedeniyle taraflarin adil yargilanma
hakkini"® zora sokmakradir.

[ste bu siirecten sonra uyusmazliklarin ¢6ziimii igin geleneksel usuliin yaninda
alternatif ¢oziim yollari (alternative dispute resolution processes) iiretilmeye
calisilmistir.”” Alternatif Coziim yollart ilk basta Anglo Sakson kurumu olarak
gelismis ve ardindan diger iilkelere de sigramistir.'® Bu baslik altinda incelemeye
calistigimiz uzlasma kurumu da ADR'lerden biridir.

Uzlagmanin Tirk Hukuk sistemine giris sebepleri -tiim diinyada var oldugu
gibi- magduru ya da sugtan zarar géreni koruma, yargilama yiikiiniin azalularak
yargtyt hizlandirma ve yargilama maliyetini disiirme, su¢ politikasinda

61

menfaatler dengesini kurma diisiincelerinden kaynaklanmaktadir.®"  Yani

uzlagma ile onarict adalete ulasilmaya calisilir.

Hukuk sistemimizdeki uzlasma kurumu daha ziyade Alman ve Fransiz
hukukundan esinlenilerek diizenlenmistir.'®> Uzlasma miiessesesi hukuk
sistemimize ilk olarak; 26.09.2004 tarihinde kabul edilip, 25611 sayili resmi
gazetede 12.10.2004 giinii yayimlanan ve 01.06.2005 tarihinde yiiriirliige giren
5237 sayili Tirk Ceza Kanununun 73. maddenin 8. fikrasi icerisinde
diizenlenmekteydi. TCK'nin ilk halindeki bu diizenlemeye ek olarak,
03.07.2005 tarihinde kabul edilip, 25876 sayili resmi gazetede 15.07.2005
giinii yayimlanan ve bir kistm hiikiimleri hari¢ yayimi tarihinde yiiriirlige giren
5395 sayili yasanin 24. maddesinde de ¢ocuklar agisindan uzlagsma kurumu
genisletilmis sekilde uygulama alanina sahipti. Yine; 04.12.2004 tarihinde kabul

157 [brahim Ozbay, Alternatif Uyusmazhk ¢oéziim Yéntemleri, EUVHFD, Yil: 2006, C. X, S. 3-4, (s.459-
475) s. 460.

158 Adil Yargilanma Hakki, insan Haklarini ve Ana Hiirriyetleri Korumaya Dair Sézlesme'nin 6.
maddesinin 1. fikrasinda diizenleme altina alinmis olup adi gecen soézlesmeyi Tiirkiye
10.03.1954 tarih ve 6366 sayil onay yasasl ile kabul etmistir. Makul siire hakkinda ayrintil
bilgi i¢in bkz. Goziiblyiik - Golcikli, s. 284 .

159 Mustafa Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, Ankara 2004, s. 153.

160 Soysal, s. 210.

161 Ahmet Keser, Ceza Usul Hukukunda Uzlasma, Ankara 2010, s. 18-22.

162 Keser, s. 25; Seydi Kaymaz - Hasan Tahsin Gokcan, Uzlasma ve Onédeme, Ankara 2005, s. 54.
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edilip, 25673 sayili resmi gazetede 17.12.2004 giinii yayimlanan ve 01.06.2005
tarihinde yiriirliige giren 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun 253 ve
254. maddelerinde uzlasmaya iliskin diizenlemeler vardi. Ancak uzlasma
miiessesesinde bir ¢ok eksikliklerin ve ¢eligkilerin bulunmasi nedeniyle ayrintuli
sekilde yeniden diizenlendi. Bu baglamda TCK'nin 73. maddesinin 8. fikras:
ctkarildi, Cocuk Koruma Kanununun 24. maddesindeki ayricalikli durumlar
ilga edildi ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun 253. ve 254.
maddelerine 06.12.2006 tarih ve 5560 sayil: Kanunun 24 ve 25. maddeleri ile
ek/degisik diizenlemeler getirildi. 26.07.2007 tarihli ve 26594 sayili resmi
gazetede yayimlanip yayim tarihinde vyirirlige giren “Ceza Mubakemesi
Kanununa Gére Uzglastirmanin Uygulanmasina Iliskin Yonetmelik” (CMKUUY)
ile de uzlagma ile ilgili yasa hitkiimlerinin uygulamasi gosterilmeye calisilmustur.

Adi gegen bu yonetmeligin 4. maddesinde uzlasmanin tanimi .. Uzlagma
kapsamina giren bir su¢ nedeniyle, siipheli veya sanik ile magdur veya suctan zarar
gorenin Kanun ve bu Yonetmelikteki usiil ve hitkiimlere uygun olarak uzlastirma
stireci sonunda anlastirilmags veya anlasmis olmalars...” seklinde yapilmistr.

Yani uzlagmayi; uzlasma kapsamina giren belli suglarla ilgili hentiz fail
cezalandirilmadan evvel fail ile magdur arasinda hakim ya da savcr gozetiminde
yapilan ve uzlaginin gerceklesmesi halinde hem maddi hem de gekli hukuka
etkileri bulunan miizakere siireci olarak tanimlayabiliriz.

Uzlagsma sonucunda fail ve magdurun tizerinde uzlastiklar1 edimin konusu;

- Fiilden kaynaklanan maddi veya manevi zararin tamamen ya da kismen
tazmin edilmesi veya eski héle getirilmesi,

- Magdurun veya sugtan zarar gorenin haklarina halef olan tigiincii kisi ya da
kisilerin maddi veya manevi zararlarinin tamamen ya da kismen tazmin
edilmesi veya eski hale getirilmesi,

- Bir kamu kurumu veya kamu yararina hizmet veren 6zel bir kurulus ile
yardima muhtag kisi ya da kisilere bagis yapmak gibi edimlerde bulunulmasi,

- Magdurun, sugtan zarar gorenin veya bunlarin gosterecekleri tigiincii sahsin,
bir kamu kurumunun ya da kamu yararina hizmet veren 6zel bir kurulusun
belirli hizmetlerini gegici siireyle yerine getirmesi veya topluma faydali birey
olmasini saglayacak bir programa katlmasi gibi diger baz1 yiikiimliiliikler altina
girilmesi,

- Magdurdan veya sugtan zarar gorenden Oziir dilenmesi seklinde olabilir
(CMKUUY md. 20).

TAAD, Yil:4, Say1:14 (Temmuz 2013)



Rights of the Victim in Turkish Criminal Justice at Investigation and Prosecution Phases

Nusret Alper PAZARCIKCI

Uzlagmanin amacinin onarict adalet oldugunu ve ADR'den tiiremis bir kurum
oldugunu diisiindtigiimiizde; uzlasmanin magdur zararlarini tazmin igin
getirilmis ¢ok etkin bir kurum oldugunu kabul edebiliriz. Zira sug isledigini
icsel olarak kabullenen ¢ogu fail uzlasma kurumu ile zarari tazmin edebilme
imkani varken hapis cezasi ¢ekmeyi géz oniine alamaz. CMKUUY'de edimin
konusu baglikli 20. maddede de magdurun ve ona halef olanlarin
magduriyetlerini dikkate alan tazmin sekilleri 6ngoralmistiir.

b. Kisa Siireli Hapis Cezasina Mahkumiyet Halinde Uygulanabilecek
Secenek Yaptirimlar

Yasama organinin ceza siyaseti geregi bazi cezalarin infazi yerine magdurun
zararinin  giderilmesi segenegi getirilmistir. Sanigin, su¢ tegkil eden eylemi
nedeniyle almis oldugu bir yil ve alu hiirriyeti baglayici cezasi; magdurun
zararini aynen iade, sugtan onceki hale getirme veya tazmin suretiyle tamamen
giderilmesi secenegine gevrilebilme olanag: bulunmaktadir (TCK md. 50/1-b).
Bu yondeki degerlendirme mahkemenin takdirindedir. Diger sartlari olusmugsa;
magdurun magduriyetinin, kamunun aldigt yarardan daha az oldugunu
diisiinen mahkeme bu segenek yaptirima hitkmetmelidir.

Mahkeme hapis cezasint magdurun zararini giderme segenek yaptirimina
cevirmesi durumunda, magdurun zararini da nispi muhakeme yolu ile
belirlemelidir. Sayet bunu yapmamigsa infazin her asamasinda savcilik
magdurun zararini belirlemesi i¢in hitkmii veren mahkemeden talepte bulunur

(CIKYCGTIHT md.51-(2)/3-b).
c. Cezanin Ertelenmesi

Kisinin isledigi sabit olan su¢ nedeniyle iki yil veya daha az siireyle hapis'®
cezasina mahkdim edilmesi durumunda; daha 6nce kasitli bir sugtan dolayr ii¢
aydan fazla hapis cezasina mahkim edilmemis olmasi ve sucu isledikten sonra
yargilama siirecinde gosterdigi pismanlik dolayisiyla tekrar sug islemeyecegi
konusunda mahkemede bir kanaatin olusmast durumunda verilen bu cezasi
ertelenebilir (TCK md. 51/1). Mahkemece belirlenecek denetim siiresi
icerisinde kasitlt bir sug islemesi veya kendisine yiiklenen yiikiimliliklere,
hakimin uyarisina ragmen, uymamakta israr etmesi halinde; ertelenen cezanin
kismen veya tamamen infaz kurumunda ¢ektirilmesine karar verilir (TCK md.

51/7).

163 Bu stirenin ust smiry, fiili isledigi sirada onsekiz yasini doldurmamis veya altmisbes yasini
bitirmis olan kisiler bakimindan ti¢ yildir.
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Cezanin ertelenmesi; magdurun ugradigi zararin aynen iade, sugtan 6nceki hale
getirme veya tazmin suretiyle tamamen giderilmesi kosuluna bagli tutulabilir.
Bu durumda, kosul gerceklesinceye kadar cezanin infaz kurumunda
cektirilmesine devam edilir. Kogulun yerine getirilmesi halinde, hakim karariyla
hiikiimlii infaz kurumundan derhal saliverilir (TCK md. 51/2).

d. Kamu Davasinin A¢ilmasinin Ertelenmesi

Uzlagma ile ilgili hiikiimler sakli kalmak kaydiyla Cumbhuriyet saveisinin,
sorugturulmast ve kovusturulmas: sikayete bagli olup, {ist sinir1 bir yil veya daha
az siireli hapis cezasini gerektiren suglardan dolay, yeterli siiphenin varligina
ragmen, kamu davasinin acilmasinin bes yil siireyle ertelenmesine karar
verebilir. (CMK md. 171/2) Ancak kamu davasinin acilmasinin ertelenebilmesi
icin bir kisim sartlarin hep birlikte gergeklesmesi gerekmektedir.(CMK md.
171/3) Bu sartlardan biri de; sugun islenmesiyle magdurun ugradigi zararin,
aynen iade, suctan Onceki hale getirme veya tazmin suretiyle tamamen

giderilmesidir (CMK md. 171/3-d).
e. Hiikmiin Agiklanmasinin Geri Birakilmast

Uzlagmaya iligkin hiikiimler sakli kalmak kaydiyla saniga yiiklenen sugtan dolay:
yapilan yargilama sonunda hitkmolunan ceza, iki yil veya daha az siireli hapis
veya adli para cezasi ise mahkemece, hitkmiin agiklanmasinin geri birakilmasina
karar verilebilir(CMK md. 231/5). Hitkmiin a¢iklanmasinin birakilabilmesi icin
bazi sartlarin hep birlikte gerceklesmesi gerekmektedir. Bu sartlardan biri de;
sugun islenmesiyle magdurun ugradigi zararin, aynen iade, sugtan 6nceki hale
getirme veya tazmin suretiyle tamamen giderilmesi seklindedir(CMK md.

231/6-c).
f. Adli Kontrol

Adli kontrol, tutuklama koruma tedbirine getirilen alternatif bir koruma
tedbiridir. Bu tedbir ile tutuklama tedbirinin sakincali taraflar1 giderilmeye
calistlmugtir. Bir sug sebebiyle yiiriitiilen sorusturmada, tutuklama sebeplerinin
varligi halinde, siiphelinin tutuklanmasi yerine adli kontrol altina alinmasina
karar verilebilir.(CMK md. 109/1) Hatta tutuklama yasagi bulunan suglar
bakimindan bile adli kontrol kararinin uygulanmasi miimkiindiir(CMK md
109/2).

Adli  kontrole hitkmedilmesi halinde siipheli ya da sanik bir takim
yiikiimliiliiklere tabi tutulabilir. Bu yiikiimliliiklerden biri de; Cumhuriyet
savcisinin istemi {izerine hakim tarafindan miktari ve 6deme siiresi belirlenecek
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paray! su¢ magdurunun haklarini giivence aluna almak tizere ayni veya kisisel
giivenceye baglamaktr(CMK md. 109/3-h). Bu hiikiim ile yasa onarict adaleti
gerceklestirmeyi amaclamugtir.

Hakim, mahkeme veya Cumbhuriyet savcsi, siipheli veya sanigin rizasiyla
giivencenin magdurun haklarini kargilayan kisimlarinin, istedikleri takdirde,
magdura verilmesini emredebilirf(CMK md. 114/2). Hatta sorusturma ve
kovusturmanin konusunu olusturan olaylar nedeniyle, magdur veya nafaka
alacaklist lehinde bir yarg: karari verilmis ise, stipheli veya sanigin rizast olmasa
da 6demenin yapilmast emredilebilir(CMK md 114/2).

2. Failden Korunma Hakk:

Magdurun ceza yargilamasinda sundugu her tiirli delil, yapmis oldugu sikayet
ve daha bir ¢ok neden failin magdura olan husumetini artturir. Bu sebeple
magdur her an fail tarafindan saldir1 tehdidi ile karst karstyadur.

Bu anlamda 6284 sayili Ailenin Korunmast ve Kadina Karst Siddetin
Onlenmesi Hakkinda Kanunu kisaca irdelemekte yarar vardir. Bu yasa esasinda
aile ici; ozellikle de kadina yonelik siddetle ilgili var olan genel anlayisin
degismesinin somut adimlarindan biridir'®*. Zira kanun amacini da "... siddete
ugrayan veya siddete ugrama tehlikesi bulunan kadinlarin, ¢ocuklarin, aile
bireylerinin ve tek taraflt 1srarli takip magduru olan kisilerin korunmasi ve bu
kisilere yonelik siddetin onlenmesi..." olarak belirtmistir (6284 SY md.1/1).
Kanuna gore siddete ugrayan ya da bu tehlike ile karst karsiya kalan kadinlar,
cocuklar, aile bireyleri ile israrli takip magdurlari koruma kapsamina alinmigtir
(6284 SY md.1/1). Siddet fiziksel, cinsel, psikolojik ya da ekonomik olabilir'®.
Yasada belirtilen kisilerin siddete maruz kalmast ya da siddet tehlikesi altinda
bulunmast halinde bir takim koruyucu ve 6nleyici tedbirlerle korunmasi
amaclanmigtir (6284 SY md. 3,4 ve 5).

Maalesef mevzu hukukumuzda yukarida kisaca belirttigimiz 6284 sayili yasa
disinda -ki bu yasa da sadece belirli vasiflari bulunan magdurlari korumakrtadir-
su¢ magdurlarini etkin sekilde koruyacak bir mekanizma yoktur. Bu anlamda
Tanik Koruma Kanununun tanik yaninda magduru da korudugu distiniilse de
bu yasa sadece belli agirliktaki bir kisim suglar (Tanik Koruma Kanunu md. 3)

164 Nazan Moroglu, Kadina Yénelik Siddetin Onlenmesi, 6284 sayili yasa ve Istanbul Sézlesmesi, s.
357-380  http://portal.ubap.org.tr/App_Themes/Dergi/2012-99-1169.pdf  (21.02.2013);
Hiisamettin Ugur, "Kadin ve Aile Bireylerine Yonelik Siddete Karsi 6284 Sayili Kanunun
Getirdikleri", TBBD, S. 101, Y1l: 2012, s. 333-365.

165 http://www2.bayar.edu.tr/cbukam/docs/Siddet_Sunumlari/Seyda_YILDIRIM.pdf
(21.02.2013).
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bakimindan taniklik yapan su¢ magdurunu korumaktadir ve aslinda burada
magduru magdur oldugu i¢in degil taniklik yapugi i¢cin korumakeadir.

SONUC

Devletin varligindan sonra islenen suglarda cezalandirma yetkisi devlete
verilmigtir. Bu yetkinin devletin elinde olmast nedeniyle sug faili korumasiz bir
hal almis ve bu yiizden faile bir takim haklar taninmigtir. Bununla birlikte
magdur giin gectikee haklarini kaybetmistir. Asil magdur olarak kendini géren
devlet magduru bir kenara itmistir. Bu nedenle islenen sugla haksizliga ugrayan
magdur, yargilama siirecinde kendisine hukuk diizeninin deger vermemesi
nedeniyle bir kere daha haksizliga ugramugtir.

Ikinci Diinya savasindan sonra sug¢ magdurlarinin ugradig zararlar karsisinda
act gercegi farkeden diinya devletleri yeniden magdur haklarina ve onun
magduriyetlerine 6nem vermeye baslamustir. Bu siiregten sonra magdur, ilkel
donemlerde kendisinde var olan haklar1 yeniden kazanmaya baslamistir.
Ozellikle 1980 sonrast magdur haklar ile ilgili bir gok somut adim atlmistir.
Yarginin iyilestirilmesi adina alternatif ¢6ziim yontemleri arayigina giren
devletler, olusturduklar1 ¢oziimlerde onarici adaletin tecellisi i¢cin magdurun
magduriyetine de gerekli 6nemi vermislerdir.

Tiirk hukuk sistemi de bu gelismelere karsi duyarsiz kalamamugtir. 5271 sayili
Ceza Muhakemesi Kanununda magdura sorusturma ve kovusturma evresinde
bir kistm haklar taninmistir. Gergekten bu ¢ok olumlu bir gelismedir. Zira
yukarida ayirintilarint agikladigimiz haklar sayesinde magdur yargilamanin bir
sujesi konumuna getirilmistir. Ne var ki bazi hallerde de geriye doniisler
yasanmustir. Eski yasada var olan sahsi hak davasi yeni yasada diizenlenmemistir.
Zararlarinin giderilmesi agisindan magdura hukuk mahkemelerinin yolu isaret
edilmigtir. Zaten sugla haksizliga ugrayan magdur bir kere de hukuk
mahkemelerinde dava agmaya zorlanmakla magdur olmustur. Ote yandan yeni
yasamizda magdura taninan haklar daha ziyade onun ceza yargilamasinda suje
olmasina iliskindir. Oysa haksizliga ugrayan magdurun -failin cezalandirilmasin:
istemesi bir yana- asil istegi sugla olusan magduriyetinin giderilmesidir. Yeni
gelen mevzuatimizda magdurun magduriyetinin giderilmesi ile ilgili bir kisim
dolayl: diizenlemeler yapilmis ise de bu diizenlemeler magduriyetin giderilmesi
konusunda ¢ok yetersizdir. Zira uzlagma, adli kontrol, secenek yaptirimlara
cevirme gibi bir ¢ok kurum daha ziyade failin magdura zararini 6demesine
iligkindir. Devlete zararin tazmini konusunda herhangi bir yiikiimlilik
yiiklememektedir. Her failin de istisnasiz magdurun zararini kargilamasi
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beklenemeyecegine gore esasinda magdurun magduriyetinin tam anlamiyla
giderilmis olmasindan s6z edilemeyecektir. Ote yandan uygulayicilarin
magdurun zararint  gidermeye yonelik getirilen kurumlart uygulamadaki
isteksizligi de bu kurumlarin etkisini azaltmaktadir. Sonug olarak esasinda en
onemli hak olan magdurun zararinin tazminini isteme hakki tam olarak
magdura verilmis degildir. Gelismis bir ¢ok tilkenin mevzuatunda oldugu gibi
devletin magdur zararini bizzat kargilamasi, sonrasinda devletin faile riicu etmesi
yasal diizenlemeler icerisinde yer alabilirdi.

Tim bunlara kargin gelisme siirecinde olan Tirk hukukunun magdurun
haklarina verdigi 6nemin giin gectikce artmasi, bir ¢ok 6zel ve kamu
kuruluslarinin onarici adaletin tecellisi konusunda 6zveri ile hareket etmesi
umut verici bir gelismedir.
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